Sygn. akt VIII Gz 43/18
POSTANOWIENIE
Dnia 27 marca 2018 roku
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Robert Bury (spr.)
Sedziowie: SO Anna Budzynska
SO Agnieszka Gorska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 277 marca 2018 roku
sprawy z wniosku H. B.
przeciwko W. O.
o nadanie klauzuli wykonalnosci na rzecz nastepcy prawnego
na skutek zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sagdu Rejonowego w Koszalinie, sygn. akt VII GUo 25/17
postanawia:
oddalié zazalenie.
Anna Budzynska Robert Bury (spr.) Agnieszka Gorska
Sygn. akt VIII Gz 43/18

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Koszalinie postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2017 roku, (k. 113) zmienil zaskarzone postanowienie
Sadu Rejonowego w Koszalinie z dnia 09.02.2017 roku w sprawie VII GUo 25/17 w ten sposob, ze oddalil wniosek H.
B. o nadanie wyciagowi z listy wierzytelnoéci klauzuli wykonalno$ci przeciwko W. O.. Postanowieniem tym zmieniono
jednoczeénie rozstrzygniecie o kosztach postepowania zawarte w zaskarzonym postanowieniu Sadu I instancji oraz
orzeczono o kosztach postepowania zazaleniowego w obu przypadkach zasadzajac okreslone sumy na rzecz W. O..

Na skutek wniosku pelnomocnika W. O. (k. 141) Sad Rejonowy w Koszalinie nadal klauzule wykonalnosci w
zakresie kosztow postepowania przed Sadem I instancji, ktore to rozstrzygniecie zostalo zmienione postanowieniem
Sadu Okregowego z 20 kwietnia 2017 roku oraz w zakresie kosztéow postepowania zazaleniowego zasadzonych
wymienionym postanowieniem Sadu Okregowego (karta 148 — 150). W uzasadnieniu Sad I instancji odwolal sie do
prawomocnosci postanowienia Sadu Okregowego Koszalinie oraz do tresci art. 783 § 3 k.p.c. oraz 777 § 1 pkt 1 k.p.c.

Do akt sprawy wplynelo pismo H. B. z 6 listopada 2017 roku, uzupelione pismem z 29 listopada 2017 roku, z ktérych
wynika, ze intencja autora jest zaskarzenie postanowienia Sadu Rejonowego w Koszalinie w przedmiocie nadania
klauzuli wykonalno$ci wyzej wskazanym orzeczeniom Sadu Ii IT instancji w zakresie kosztow postepowania. Skarzacy
odwolal sie do argumentow, ktére w jego ocenie maja uzasadni¢ wadliwoé¢ rozstrzygniecia Sadu Okregowego w
Koszalinie z dnia 20 kwietnia 2017 roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.



Zazalenie jest bezzasadne.

Przedmiotem rozstrzygniecia Sadu Okregowego w Szczecinie w tej sprawie jest zazalenie H. B. na postanowienie Sadu
I instancji w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci rozstrzygnieciom w przedmiocie kosztéw postepowania:
Sadu Rejonowego w Koszalinie z dnia 9 lutego 2017 roku, zmienionym postanowieniem Sadu Okregowego w
Koszalinie z dnia 20 kwietnia 2017 roku oraz o ktérych orzekl Sad Okregowy w Koszalinie w ostatnim z wymienionych
orzeczen.

Wskazane postanowienie Sadu Okregowego w Koszalinie jest prawomocne i stanowi tytul egzekucyjny, stosownie do
art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c., ktéry moze by¢ zaopatrzony w klauzule wykonalno$¢, zgodnie z art. 776 k.p.c. Wlasciwo$c sadu
w opisanej sytuacji wynika z art. 781 k.p.c.

Argumenty przedstawione przez skarzacego w zazaleniu z dnia 6 listopada 2017 roku oraz w kolejnym pi$mie z dnia
28 lutego 2018 roku odwoluja sie do kwestii merytorycznych i nie maja zadnego znaczenia przy rozstrzygnieciu
w niniejszej sprawie. Skarzacy kwestionuje ustalenia zawarte w uzasadnieniu postanowienia Sagdu Okregowego w
Koszalinie z dnia 20 kwietnia 2017 roku, ktérym zmieniono postanowienie Sagdu Rejonowego w Koszalinie z dnia 9
lutego 2017 roku. Przy rozpoznawaniu zazalenia w niniejszej sprawie istotne jest jedynie to, czy orzeczenie, ktéremu
nadano klauzule wykonalnoSci, jest prawomocne. Od postanowienia Sgdu II instancji rozstrzygajacego zazalenie,
kolejne zazalenie nie przystuguje; Sad Okregowy w Koszalinie postanowieniem z dnia 17 maja 2017 roku stwierdzit
prawomocno$¢ postanowienia Sadu Okregowego w Koszalinie z dnia 20 kwietnia 2017 roku. Ostatnie z wymienionych
orzeczen stanowi tytul egzekucyjny, z ktorego wynika obowiazek $§wiadczenia na rzeczy W. O. i ktéry podlega
zaopatrzeniu w klauzule wykonalnoSci, o czym prawidtowo orzekl Sad I instancji.

Z tych przyczyn zazalenia podlegalo oddaleniu na podstawie art. 397 § 2 k.p.c., 385 k.p.c.i13 § 2 k.p.c.
Anna Budzynska Robert Bury (spr.) Agnieszka Gorska
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