Sygnatura akt VIII Gz 472/17
POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2018

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Leon Miroszewski (sprawozdawca)

Sedziowie: SSO Piotr Salamaj

SSR (del.) Rafal Lila

po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2018 roku w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

w sprawie z urzedu, dotyczacej ZAKLEAD (...) spotki

z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w O.

z udzialem Z. U.

o wymuszenie obowiazku rejestrowego

na skutek zazalenia uczestnika na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum z dnia 23 marca 2017 roku w
sprawie o sygnaturze SZ.XIII Ne-Rej KRS (...)

postanawia:
oddalié zazalenie.

Piotr Salamaj Leon Miroszewski Rafal Lila

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 1 marca 2017 roku Starszy Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym Szczecin-Centrum w
Szczecinie (Sad Rejestrowy) wezwac zarzad spotki ZAKEAD (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg
w O., w osobie Z. U., do zlozenia sprawozdan finansowych oraz sprawozdan z dzialalnoSci spo6lki za lata 2012-2015
oraz uchwal o zatwierdzeniu tych sprawozdan oraz o podziale zysku lub sposobie pokrycia straty za wymienione lata,
a nadto do zlozenia wniosku o wpisanie do Rejestru informacji o ztozeniu wymienionych dokumentow.

Uczestnik Z. U. wniost skarge na to postanowienie (nazwana przez niego zazaleniem). Nie wskazal zadnych zarzutéw
w stosunku do wymienionego postanowienia, natomiast wniost o jego uchylenie.

Postanowieniem z dnia 23 marca 2017 roku Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie (Sad Rejestrowy) odrzucit
skarge. Stwierdzil, Ze na postanowienie Referendarza z dnia 1 marca 2017 roku skarga nie przystuguje. Jako podstawe

prawna tego stanowiska wskazat art. 398* § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Z kolei jako podstawe prawng odrzucenia

skargi Sad Rejonowy wskazal art. 398> § 5 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.



Uczestnik Z. U. wnidst zazalenie na to postanowienie zaskarzajac je w calo$ci. Podniosl, ze skarge na postanowienie
Referendarza z dnia 1 marca 2017 roku zlozyl w ustawowym terminie. Wni6st o uchylenie zaskarzonego
postanowienia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Skarzacy w zazaleniu nie zakwestionowat stanowiska Sadu Rejonowego w sprawie niedopuszczalno$ci skargi na
postanowienie, ktorego przedmiotem jest wezwanie w celu wymuszenia obowigzku rejestrowego. Postanowienie
takie znajduje podstawe w art. 24 ust. 1 ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym. Regulacja ta nie zawiera przepisu
wskazujacego na zaskarzalno$¢ postanowienia wydanego na tej podstawie. Dopiero ewentualne postanowienie o
wymierzeniu grzywny w razie niewykonania obowigzku rejestrowego mimo wezwania byloby zaskarzalne zazaleniem
(art. 27 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym w brzmieniu obowiazujacym w czasie wszczecia postepowania przez
Sad Rejestrowy, a obecnie, po uchyleniu tego przepisu z dniem 15 marca 2018 roku, art. 394 § 1 pkt 5 k.p.c.).

Sad Rejonowy trafnie powolal sie na przepisy art. 398> § 1 k.p.c. i art. 398%* § 5 k.p.c., majace zastosowanie
w postepowaniu przed sadem rejestrowym na podstawie art. 13 § 2 k.p.c. w zw. z art. 7 ustawy o Krajowym

Rejestrze Sadowym. Art. 398>* § 1 k.p.c. wymienia postanowienia referendarza sagdowego, na ktore przystuguje skarga,
natomiast postanowienie na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym nie nalezy do zadnego z
nich. Podstawy do zaskarzenia wymienionego postanowienia referendarza sadowego nie stanowi takze tre$c art. 518

§ 3a k.p.c. Tym samym zasadnie Sad Rejonowy odrzucil skarge jako niedopuszczalna (art. 398> § 5 k.p.c.).

Powyzszego nie zmienia to, ze dalszy przebieg postepowania prowadzonego w Sadzie Rejestrowym z urzedu o
wymuszenie obowiazku rejestrowego dotyczacego spodtki ZAKEAD (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoécia
z siedziba w O. wskazuje, ze uczestnik Z. U. by¢ moze nie jest juz obecnie obowiazany do zlozenia dokumentow,
jak tez odpowiadajacego im wniosku rejestrowego, przynajmniej co do niektérych lat obrotowych wymienionych w
postanowienie Referendarza Sadowego z dnia 1 marca 2017 roku. Zagadnienie to nalezy do meritum prowadzonego
postepowania, totez mozna zakladaé, ze zostanie uwzglednione w dalszym jego toku. W niniejszej sprawie do
rozstrzygniecia bylo zagadnienie o charakterze formalnym - czy skarzgcemu przysluguje droga sadowa w zakresie
zlozenia skargi na postanowienie Referendarza Sagdowego z dnia 1 marca 2017 roku.

Majac na uwadze powyzsze, nalezalo, na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c. wzw. zart. 13 § 2 k.p.c. w
zw. 7 art. 7 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym, oddali¢ zazalenie jako bezzasadne.

Piotr Salamaj Leon Miroszewski Rafal Lila



