Sygn. akt VIII Gz 393/17
POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2017 roku

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Patrycja Baranowska (spr.)

SO Piotr Salamaj

SR del. Rafal Lila

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2017 roku w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa A. G.

przeciwko M. S.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 27 czerwca
2017 roku, sygn. akt X GNc 1714/16 w przedmiocie oddalenia wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.

SSO Piotr Salamaj SSO Patrycja Baranowska SSR del. Rafal Lila

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 czerwca 2017 roku Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie na zasadzie art. 359
§ 2 k.p.c. uchylil w caloéci postanowienie tegoz Sadu z dnia 21 marca 2017 roku o nadaniu nakazowi zaplaty z dnia
16 stycznia 2017 roku klauzuli wykonalnoSci (pkt 1) i oddalil wniosek wierzyciela A. G. z dnia 17 marca 2017 roku o
nadanie nakazowi zaplaty klauzuli wykonalnosci (pkt 2).

W uzasadnieniu Sad wyjasénil, Ze odpis wydanego w niniejszej sprawie w dniu 16 stycznia 2017 roku nakazu zaplaty
w postepowaniu upominawczym z powddztwa A. G. przeciwko M. S. wraz z odpisem pozwu i zalacznikdéw zostal
przestany pozwanej na adres wskazany w pozwie - ul. (...), (...)-(...) P.. Przesylka powrocita po dwukrotnej awizacji jako
niepodjeta w terminie. Na tej podstawie stwierdzono prawomocno$é nakazu zaplaty, nadano klauzule wykonalnoéci
i przestano powodowi tytul wykonawczy.

Nastepnie dluzniczka domagajac sie uchylenia klauzuli wykonalno$ci podniosla, iz nie nastapito uprawomocnienie
sie nakazu zaplaty, gdyz korespondencje skierowano pod nieaktualny adres, przedkladajac zaswiadczenie o
wymeldowaniu oraz wskazujac numer ksiegi wieczystej nieruchomosci, z ktérej wynika zbycie nieruchomoscei przed
dniem doreczenia przesylki.

W $wietle powyzszego, przywolujac art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c., sad uznal, ze skoro nakaz zaplaty nie jest prawomocny ani
natychmiast wykonalny, wniosek wierzyciela o nadanie nakazowi zaptaty klauzuli wykonalno$ci, podlegal oddaleniu.



Zazalenie na postanowienie o oddaleniu wniosku z dnia 17 marca 2017 roku o nadanie nakazowi zaplaty klauzuli
wykonalno$ci wniést powod. Nie zgadzajac sie z zaskarzonym orzeczeniem powdd zaznaczyl, ze sktadajac powodztwo
dopelnil wszelkich staran w ustaleniu adresu zameldowania badz adresu korespondencji pozwanej, a za najwazniejszy
dowod w tym wzgledzie uznal dokument wygenerowany elektronicznie z Centralnej Ewidencji i Informacji o
DzialalnosSci Gospodarczej, w ktorym nadal jako adres gldownego miejsca wykonywania dziatalno$ci widnieje wskazany
w pozwie adres przy ul. (...) w P..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 776 k.p.c. podstawa egzekucji jest tytul wykonawczy. Tytulem wykonawczym jest tytul egzekucyjny
zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci, chyba ze ustawa stanowi inaczej. W mys$l przepisu art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c.
tytulami egzekucyjnymi sg m.in. orzeczenie sadu prawomocne lub podlegajace natychmiastowemu wykonaniu, jak
rowniez ugoda zawarta przed sadem.

Podstawa nadania nakazowi zaplaty wydanemu w niniejszej sprawie klauzuli wykonalno$ci winno by¢ uprzednie
ustalenie, ze nakaz stal sie prawomocny.

Orzeczenie sadu staje sie prawomocne, jezeli nie przystuguje co do niego Srodek odwolawczy lub inny $rodek
zaskarzenia (art. art. 363 § 1). Stronie pozwanej od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym co do zasady stuzyt
Srodek zaskarzenia w postaci sprzeciwu, ktéry wnosi sie do sagdu w terminie dwdch tygodni od doreczenia nakazu.
Uprawomocnienie sie nakazu uzaleznione jest wiec od skuteczno$é doreczenia jego odpisu.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy, wbrew zarzutom powoda nie mozna przyjaé, ze w istocie doszlo do
uprawomocnienia nakazu zaplaty z uwagi na jego prawidlowe doreczenie.

Majac na uwadze zaprezentowana z zazaleniu argumentacje zaznaczenia wymaga, ze dla oceny prawidlowosci
doreczenia nakazu zaplaty wazkie znaczenie ma fakt, ze pozew w sprawie zostal wniesiony w lipcu 2016 roku., a zatem
zastosowania nie znajduje przepis art. 133 § 2a k.p.c. w brzmieniu nadanym art. 2 pkt 15 ustawy z dnia 10 lipca 2015 r.
o zmianie ustawy - Kodeks cywilny, ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z
2015 T., poz.1311). Zgodnie z tym przepisem pisma procesowe dla przedsiebiorcow i wspdlnikéw spotek handlowych,
wpisanych do rejestru sadowego albo Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalno$ci Gospodarczej ( (...)), dorecza
sie na adres udostepniany w rejestrze albo (...), chyba ze strona wskazala inny adres dla doreczen. Jezeli ostatni
udostepniony adres zostal wykreSlony jako niezgodny z rzeczywistym stanem rzeczy i nie zgloszono wniosku o wpis
nowego adresu, ktory podlegalby udostepnieniu, adres wykreslony jest uwazany za adres udostepniony w rejestrze
albo (...). Nie ulega wprawdzie watpliwoSci, ze adresem udostepnionym w (...) pozwanej, okre$§lonym jako adres
dla doreczen, byt i jest adres przy ul. (...) w P., niemniej jak zaznaczono powyzej, omawiany przepis nie w moze
znale7¢ zastosowania w sprawie wobec wniesienia pozwu przed dniem jego wejsScia w zycie, tym samym niemozliwe
jest przejecie prawidlowego i skutecznie dokonanego doreczenia pod tym wlaénie adresem.

W mys$l zatem og6lnych regulacji zawartych w kodeksie postepowania cywilnego pismo sadowe winno by¢ doreczone
stronie, bedacej osoba fizyczna, w miejscu zamieszkania (art. 133 k.p.c.). Ponadto doreczenie zastepcze dokonane w
trybie art. 139 § 1 k.p.c. — a takie mialo miejsce przy doreczeniu pozwanej odpisu nakazu zaplaty - jest skuteczne, gdy
miejsce zamieszkania adresata nie budzi watpliwos$ci (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 22 marca
1995 r., IT CRN 4/95). Podstawowym warunkiem skuteczno$ci doreczenia, o ktérym mowa w art. 139 § 1 k.p.c., jest
zatem prawidlowy adres osoby, do ktérej pismo sadowe jest adresowane. Przepis ten zaklada, ze adresat mieszka
pod wskazanym adresem, a jedynie zachodzi niemozno$¢ doreczenia mu pisma w sposodb przewidziany w artykulach
poprzedzajacych. (...) w rozumieniu art. 139 § 1 k.p.c. jest za$ lokal w miejscowoéci, o jakiej mowa w art. 25-28 k.c.,
w ktorym adresat przebywa z zamiarem stalego pobytu.

Skoro z bezspornych okolicznos$ci ustalonych w rozpoznawanej sprawie wynika, ze pozwana w dniu doreczenia
przesylki sadowej zawierajacej odpis nakazu zaplaty nie mieszkala przy ul. (...) w P., to niezaleznie od tego, czy



adres zamieszkania byl tozsamy z miejscem prowadzonej dzialalno$ci, doreczenie odpisu nakazu zaplaty nie bylo
prawidlowe. Nakaz ten nie stal sie zatem prawomocny. W konsekwencji nie istnialy przestanki do nadania nakazowi
zaplaty klauzuli wykonalnoSci.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. orzekl jak w
sentencji.

SSO Piotr Salamaj SSO Patrycja Baranowska SSR del. Rafal Lila
Sygn. akt VIII Gz 393/17

ZARZADZENIA:

1. (...)

2. (...)

3. (...)

4. (...)



