Sygn. akt VIII Gz 150/17
POSTANOWIENIE
Dnia 29 maja 2017 roku
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka WoZniak
Sedziowie: SO Anna Go6rnik
SO Patrycja Baranowska (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2017 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powddztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S.
przeciwko I. P.iJ. P.
o zaplate

na skutek zazalenia powddki na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie dnia 16 stycznia
2017 roku, sygn. akt X GC 933/15

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.

SSO Anna Gornik SSO Agnieszka Wozniak SSO Patrycja Baranowska

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 16 stycznia 2017 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie na podstawie art. 177 § 1 pkt
6 k.p.c. zawiesil postepowanie wzgledem J. P..

Podstawa powyzszego rozstrzygniecia byly okolicznos$ci, zgodnie z ktorymi powodka (...) spolka z ograniczong
odpowiedzialnoScig w S. wniosta pozew przeciwko 1. P. oraz J. P..

Zarzadzeniem z dnia 25 kwietnia 2016 r. pelnomocnik powddki zostal zobowiazany do wskazania aktualnego adresu
pozwanego J. P. z uwagi na fakt, ze przesytka adresowana na widniejacy w (...) adres zamieszkania pozwanego nie
zostala doreczona. Z adnotacji doreczyciela wynikato, ze adresat jest nieznany pod wskazanym adresem. Wyznaczony
zostat (...) dniowy termin na wykonanie zobowigzania pod rygorem zawieszenia postepowania.

W odpowiedzi na zobowigzanie powddka wskazala adres pozwanego jako: ul. (...), (...)-(...) M.. W systemie
informatycznym sadéw PESEL - SAD ustalono, ze pozwany nie posiada danych pobytu stalego.

W zwiazku z powyzszym w dniu 2 czerwca 2016 r. pelnomocnik powodki zostal zobowiazany do wykazania
dokumentem, ze wskazany adres J. P. jest aktualnym adresem jego zamieszkania pod rygorem zawieszenia
postepowania.



Po kilkukrotnym przedluzeniu terminu do wykonania zobowigzana w pi$mie z dnia 8 wrze$nia 2016 roku pelnomocnik
powoda wskazal, ze zgodnie z odpowiedzia otrzymang od Centrum Personalizacji Dokumentéw Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji pozwany J. P. nie figuruje w rejestrze PESEL - zameldowany zaréwno aktualnie jak i
poprzednio na pobyt staly badz czasowy trwajacy ponad 3 miesiace pod adresem ul. (...), (...)-(...) M.. Jednoczeénie,
pelnomocnik wskazal, Ze zgodnie z informacja z (...) dotyczaca pozwanego adresem do doreczen jest: W. L. (...), (...)-
(...) S., skrytka pocztowa nr 35.

W oparciu o powyzsze Sad przyjal, ze powodka nie wskazala w wyznaczonym terminie adresu pozwanego co
doprowadzilo do niemozliwoéci nadania sprawy dalszego biegu.

Sad podkreslil, Ze zgodnie z wydrukiem z (...) adresem zamieszkania pozwanego jest F. str. (...), (...)-(...) B., Niemcy,
jednak przesylka przeslana na ten wlasnie adres nie zostala pozwanemu prawidlowo doreczona. Natomiast zgodnie
z zaSwiadczeniem Systemu PESEL-SAD pozwany J. P. nie posiada aktualnie danych pobytu stalego. Pelnomocnik
powoda nie wykazal dokumentem, aby wskazywany przez niego adres: ul. (...), (...)-(...) M. byt aktualnym adresem
zamieszkania pozwanego. Potwierdzaja to réwniez przedlozone przez strone informacje Wdjta Gminy D. zgodnie z
ktérym J. P. nie figuruje w rejestrze (...) oraz informacji z Centrum Personalizacji Dokumentow MSWiA w ktorym
wskazano, ze J. P. nie figuruje jako zameldowany aktualnie na pobyt staly lub czasowy pod wskazanym adresem.
Natomiast przesylka adresowana na wskazany przez pelnomocnika powoda w pi$mie z dnia 8 wrzeénia 2016 roku
adres: W. L. (...), (...)-(...) S., skrytka pocztowa nr 35 nie zostala przez pozwanego odebrana.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosla powddka domagajac sie jego zmiany poprzez uchylenie oraz zasadzenie
od pozwanego na rzecz powddki kosztow postepowania zazaleniowego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego,
wedlug norm przepisanych. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucila naruszenie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. Zdaniem
powodki wbrew twierdzeniom Sadu Rejonowego wskazala ona aktualny adres zamieszkania pozwanego, tj. ul.
(...), (...)-(...) M., zobowigzanie strony powodowej do wykazania dokumentem, Ze wyzej wskazany adres jest
aktualnym adresem zamieszkania bylo za$ Zadaniem niemozliwym do spelnienia z przyczyn obiektywnych i od strony
niezaleznych. Brak informacji o meldunku pozwanego pod wyzej wskazanym adresem nie §wiadczy o tym, ze tam
nie zamieszkuje. Powddka stanela na stanowisku, ze ewentualne zawieszenie niniejszego postepowania mogloby sie
odby¢ dopiero po podjeciu proby doreczenia korespondencji pod wyzej wskazany adres w M., przy czym liczy¢ sie
trzeba z tym, ze pozwany i tak takiej korespondencji by nie podjal.

Tym samym nalezy stwierdzi¢, ze przedmiotowe orzeczenie Sadu Rejonowego zostalo wydane co najmniej
przedwcze$nie (wobec niedokonania proby doreczenia korespondencji pozwanemu na adres w M.), a w sytuacji gdyby
pozwany zwyczajnie nie podjal takiej korespondencji to jego prawa i tak nie zostalyby naruszone, gdyz moglby on
skorzysta¢ ze $rodkdéw prawnych majgcych na celu pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie nieuzasadnione.

W pierwszej kolejnoSci zaznaczenia wymaga, ze zakresem kognicji Sadu odwolawczego w niniejszym postepowaniu
objeta jest ocena zasadnoSci wydania w stosunku do pozwanego J. P. postanowienia z dnia 16 stycznia 2017 r.,
sprowadzajaca sie w istocie do ustalenia istnienia podstaw faktycznych do zwieszenia postepowania. Dokonujac oceny
prawidlowosci zawieszenia wobec przyjecia, ze powodka nie wykonala zarzadzenia zobowigzujacego do wskazania
adresu zamieszkania pozwanego nalezalo rozwazy¢, czy sprawie rzeczywiScie nie mozna bylo nadaé dalszego biegu z
uwagi na niemozno$¢ doreczenia odpisu pozwu.

W myél regulacji zawartych w kodeksie postepowania cywilnego pisma sadowe co do zasady dorecza sie stronie,
bedacej osoba fizyczng, w miejscu zamieszkania (art. 133 k.p.c.). Ponadto artykul 138 k.p.c. reguluje tzw. doreczenie
zastepcze, czyli doreczenie dokonywane do rak osoby innej niz adresat. W razie niemoznoSci doreczenia przesytki w
sposob przewidziany w przepisach poprzedzajacych - przepis art. 139 § 1 k.p.c. zaklada, ze pismo sklada sie w urzedzie



pocztowym lub lokalu organu gminy, a zawiadomienie o tym umieszcza sie na drzwiach mieszkania lub w skrzynce
listowej ze wskazaniem, gdzie i kiedy pismo pozostawiono, oraz z pouczeniem, ze nalezy je odebra¢ w terminie siedmiu
dni od dnia umieszczenia zawiadomienia, przy czym w przypadku bezskutecznego uplywu tego terminu, czynno$é
zawiadomienia nalezy powtorzyc.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze przesylka sadowa wbrew zarzutom powddki
w zakresie przedwczesnego zawieszenia postepowania, zostala skierowana na wskazany przez nia jeden z adresow
pozwanego J. P. przy ul. (...) w M. (k. 92), pod ktérym doreczyciel nie zastal adresata ani dorostego domownika, wobec
niemozno$ci doreczenia przesytki sadowej dokonat wiec dwukrotnej awizacji, (zgodnie z przepisami Rozporzadzenie
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 12 pazdziernika 2010 r. w sprawie szczegolowego trybu doreczania pism sagdowych
przez poczte w postepowaniu cywilnym (Dz.U.2015.1222 j.t. z p6Zniejszymi zmianami), kolejno w dniach 10 i 20
czerwca 202016 roku, po czym w dniu 4 lipca 2016 roku przesylka zostala zwrécona do nadawcy.

Nie oznacza to jednak, ze prawidlowo awizowana przesylka sadowa zostala skutecznie doreczona pozwanemu,
stosownie do art. 139 § 1 k.p.c., tym samym, ze zobowigzanie do wskazania prawidlowego, aktualnego adresu
pozwanego zostalo przez powodke wykonane prawidlowo.

Zdaniem Sadu Okregowego doreczenie zastepcze dokonane w trybie art. 139 § 1 k.p.c. jest skuteczne, gdy miejsce
zamieszkania adresata nie budzi watpliwosci (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 22 marca 1995 r., I1
CRN 4/95). Podstawowym warunkiem skutecznos$ci doreczenia, o ktérym mowa w art. 139 § 1 k.p.c., jest prawidtowy
adres osoby, do ktérej pismo sadowe jest adresowane. Przepis ten zaklada bowiem, ze adresat mieszka pod wskazanym
adresem, a jedynie zachodzi niemozno$¢ doreczenia mu pisma w sposob przewidziany w artykulach poprzedzajacych.
(...) w rozumieniu art. 139 § 1 k.p.c. jest lokal w miejscowosci, o jakiej mowa w art. 25-28 k.c., w ktérym adresat
przebywa z zamiarem stalego pobytu.

Z okolicznoéci ustalonych w rozpoznawanej sprawie wynika, jak zaznaczal juz zreszta Sad Rejonowy, ze pozwany J.
P. nie figuruje w rejestrze PESEL jako zameldowany zar6wno aktualnie jak i poprzednio na pobyt staly badz czasowy
trwajacy ponad 3 miesigce pod adresem ul. (...), (...)-(...) M.. Wprawdzie odrézni¢ nalezy pojecie zameldowania
i zmieszania oraz uwzgledni¢ ewentualne zaniedbanie obowigzku meldunkowego niemniej z ustalen faktycznych
wynika réwniez, ze pobyt J. P. w miejscowosci M. nie zostal takze potwierdzony w rejestrze mieszkancéw. Ponadto
tozsame adnotacje jak na przesylce skierowanej na adres przy ul. (...) w M. (o niemozno$ci doreczenia przesyltki
sadowej i dokonaniu dwukrotnej awizacji) zostaly umieszczone przez doreczyciela na przesylce skierowanej na adres
wskazany w pozwie tj. ul. (...), (...)-(...) T. (k. 44). Inny adres zamieszkania, a mianowicie F.. (...), (...)-(...) B. wynikatl
za$ z (...). Kolejny adres wskazany przez powodke jako wlasciwy do kierowania przesylek sadowych przy ul. (...) w S.
dotyczyl za$ skrytki pocztowej (nr 35). Co do zasady art. 135 k.p.c. przewiduje, ze doreczenie moze by¢ dokonane na
adres skrytki pocztowej jednak tylko na wniosek strony ktéra go wskazuje. Mimo podjecia zreszta proby takze takiego
doreczenia przesytka sadowa nie zostala przez pozwanego podjeta (k. 109). W $wietle powyzszego, cho¢ nalezy zgodzic¢
sie z powodka, ze brak w obowigzujacych przepisach potwierdzenia dla obowigzku strony wykazania dokumentem
aktualnego adresu zamieszkania, to Sad Rejonowy mogl powziaé uzasadnione watpliwosci co do poprawnosci adresu
zamieszkania pozwanego J. P.. Proby doreczenia dokonuje sie bowiem na prawidlowy adres zamieszkania, a wiec w
miejscu gdzie dany podmiot rzeczywiScie przebywa.

Z ciazacego na Sadzie obowigzku dokonania prawidlowego doreczenia nalezy wyprowadzi¢ wniosek, ze nie dajace
sie usungé watpliwosci, czy doreczenie nastapilo prawidlowo, nie moga obciaza¢ strony, wobec ktérej doreczenie
mialo nastapié. Wyjatkowy charakter doreczenia zastepczego wynika wprost z pierwszego fragmentu art. 139 § 1
k.p.c. stwierdzajacego "w razie niemozno$ci doreczenia w sposob przewidziany w artykulach poprzedzajacych". Dodaé
nalezy, ze Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16 lutego 2017 r., III CZP 105/16 (dotychczas niepubl.), wyjasénil, ze
doreczenie w sposob przewidziany w art. 139 § 1 k.p.c. moze by¢ uznane za dokonane wtedy, gdy przesytka sadowa
zostala wyslana pod aktualnym adresem oraz imieniem i nazwiskiem odbiorcy.



Wprawdzie zgodnie z art. 139 § 3 k.p.c. w razie niemoznoSci doreczenia pisma osobie fizycznej w sposob przewidziany
w regulacjach przedajacych z uwagi na nieujawnione w ewidencji zmiany miejsca zamieszkania i adresu - pismo
pozostawia sie w aktach sprawy ze skutkiem doreczenia, chyba, ze nowe miejsce zamieszkania i adres sg Sadowi
znane, niemniej podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z orzecznictwem oraz pogladem doktryny stosowanie wskazanej w art.
139 § 3 k.p.c. sankcji wylaczone jest w stosunku do wymienionych w nim os6b podlegajacych wpisowi do ewidencji
dzialalnoSci gospodarczej (por. uchwata SN z dnia 17.01.2003 r., sygn. akt III CZP 81/02, lex nr 57066 i z 08.11.2006
r., sygn. akt III CZP 103/06, lex nr 197687; post. SA w Katowicach z 04.09.2012 r., V ACz 633/12, lex nr 1216277,
Kodeks postepowania cywilnego - Komentarz pod red. Tadeusza Erecinskiego, wyd. LexisNexis, Warszawa 2012 ., s.
675), co w niniejszej sprawie ma szczegdlne znaczenie z uwagi na date wpisu pozwanego do ewidencji. W przypadku
0so6b fizycznych mowa jest zreszta nie tylko o adresie, lecz takze o miejscu zamieszkania. Adres moze by¢ utozsamiany
z miejscem zamieszkania jedynie w sytuacji, gdy adresat istotnie tam mieszka (por. postanowienie SN z dnia 22 marca
1995 1., I CRN 4/95, lex nr 50590).

W tym stanie rzeczy zgodnie z art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. zazalenie podlegalo oddaleniu.
SSO Anna Goérnik SSO Agnieszka Wozniak SSO Patrycja Baranowska
(...)s., (..)
ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)
3. (..)
4. (...)



