Sygn. akt VIII Gz 100/16

POSTANOWIENIE

Dnia 30 maja 2016 roku

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka WoZniak

SSO Patrycja Baranowska (spr.)

SSO Natalia Pawlowska- Grzelczak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 30 maja 2016 roku w S.
w sprawie z powodztwa D. K., W. K. i E. C.

przeciwko (...) Towarzystwu (...) spdlce akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek zazalenia (...) Bank spolki akcyjnej w W. na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w
Szczecinie z dnia 21 pazdziernika 2015 r., w sprawie o sygn. akt X GC 704/14.

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i przekaza¢ sprawe Sadowi Rejonowemu Szczecin - Centrum w Szczecinie do
dalszego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi orzeczenie o kosztach postepowania zazaleniowego.

SSO Natalia Pawlowska- Grzelczak SSO Agnieszka Wozniak SSO Patrycja Baranowska

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 21 pazdziernika 2015 r. Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie
skazal (...) Bank spotke akcyjna w W. na grzywne w wysokoSci 5.000 z} za nieuzasadniong odmowe przedstawienia
dokumentoéw. Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily okoliczno$ci, zgodnie z ktoérymi zarzadzeniem z dnia
22 lipca 2015 roku w trybie art. 248 k.p.c. Sad Rejonowy zobowigzal G. (...) Bank do przedlozenia wszelkiej
dokumentacji zwigzanej z ochrona ubezpieczeniowa (...) S.A. w W. pojazdu H. (...) nr rej. (...) w szczegblnosci polisy
ubezpieczeniowej nr (...) na pojazd H. (...) nrrej. (...), wniosku do (...) S.A. wW. o objecie ubezpieczeniem auto - casco
wskazanego pojazdu lub innego dokumentu, ktéry byt podstawa objecia ochrong ubezpieczeniowa oraz wskazania czy
umowa kredytu nr (...) zostala wypowiedziana, czy J. K. splacil kredyt, jesli tak to w jakiej wysokosci oraz kto byt
wskazywany jako ubezpieczony z tytulu objecia ochrong ubezpieczeniowa pojazdu H. (...) nr rej. (...) w terminie 14
dni pod rygorem grzywny. Pismem z dnia 2 wrze$nia 2015 roku zobowiazany bank wskazal, ze z uwagi na obowiazek
zachowania tajemnicy bankowej, do momentu przedstawienia postanowienia wydanego przez wtasciwy Sad Okregowy
w przedmiocie zwolnienia z obowigzku jej zachowania, bank nie jest uprawniony do ustosunkowania sie do treSci
zobowigzania.

Jako podstawe prawna rozstrzygniecia Sad pierwszej instancji wskazal art. 248 § 1 k.p.c. w zw. z art. 163 § 1 k.p.c.

Dalej, przywolujac regulacje zwarte w art. 104 - 106a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo Bankowe, Sad
podkreslil, ze przepisy te jednoznacznie precyzuja, iz zakresem tajemnicy bankowej objete sa wszystkie informacje
dotyczace jakiejkolwiek czynno$ci bankowej w rozumieniu art. 5 w/w ustawy. W odniesieniu do brzmienia tego



przepisu, Sad zwrocil uwage, ze do czynnoéci bankowych nie sposob zaliczy¢ czynnosSci banku, nie zwigzanych
bezposrednio z realizacja szeroko rozumianych ustlug bankowych, co oznacza, ze tajemnicy bankowej podlegaja nie
wszystkie dokumenty, czy informacje pomimo, ze czynno$ci ich dotyczace zostaly wykonane przez bank, a jedynie te,
ktore dotycza czynnosci bankowych.

W ocenie Sadu z przytoczonej treéci zarzadzenia dokumenty jakich przedstawienia zazgdano nie dotyczyly stricte
czynnosci bankowej, jaka byta zawarta z J. K. umowa kredytu, ale czynnos$ci banku - dokonanych, jako finansujgcego
zakup wspotwlasciciela (w wyniku przewlaszezenia) - w celu objecia go ochrong ubezpieczeniowa, a zatem nieobjetych
tajemnica bankowa z uwagi na pozostawanie poza katalogiem czynno$ci bankowych w rozumieniu art. 5 ustawy. W
tym stanie rzeczy Sad uznal, ze zaslanianie sie tajemnicg bankowa w zakresie dokumentéw, ktoérych ta tajemnica nie
dotyczy, pozostalo nieuzasadnione.

Dodatkowo Sad zaznaczyl, ze w zasadzie jedynym dokumentem, ktéry ewentualnie moglby by¢ chroniony tajemnicag
bankowa byla umowa kredytu nr (...) oraz informacje z nia zwigzane. Bank nie moze przy tym odmowic
sadowi przedstawienia dokumentu obejmujacego okolicznosSci objete tajemnicg bankowa w sytuacji, gdy posiadacz
dokumentu obowigzany jest do jego przedstawienia wzgledem chociazby jednej ze stron postepowania. Z uwagi
na dyspozycje art. 104 ust. 3 ustawy Prawo bankowe stanowiaca, iz banku nie obowigzuje zachowanie tajemnicy
bankowej wobec osoby, ktérej dotycza informacje objete tajemnica, Sad skonstatowal, ze bank nie moze uchyli¢ sie od
przedstawienia dokumentow, ktore mialyby obowigzek przedlozy¢ osobie bedacej klientem tegoz banku, jeéli ten jest
jedna ze stron danego postepowania. Powyzsze oznacza wiec, przy uwzglednieniu, Ze strona niniejszego postepowania
sa spadkobiercy J. K. (tj. osoby z ktéra bank umowe kredytu zawarl) Bank, na zadanie Sadu dzialajacego poniekad
z upowaznienia tychze spadkobiercow, obowigzany byl do przedstawienie zadanej dokumentacji rowniez w zakresie
umowy kredytowe;j.

(...) Bank spolka akecyjna w W. wywiodl zazalenie na powyzsze postanowienie domagajgc sie jego uchylenia oraz
zasadzenia kosztéw postepowania.

Nie zgadzajac sie z zaskarzonym rozstrzygnieciem skarzacy bank podkreslil, ze wezwanie zawarte w pkt 3, a dotyczace
podania informacji, czy umowa kredytu nr (...) zostala wypowiedziana, czy J. K. splacil kredyt, jesli tak to w jakiej
wysokosci oraz kto byt wskazany jako ubezpieczony z tytulu objecia ochrona ubezpieczeniowa pojazdu H. (...)/ nr rej.
(...), odnosi sie do informacji stanowigcych bezsprzecznie tajemnice bankowg, stad tez bank otrzymujac wezwanie do
podania takze i innych informacji potraktowal wezwanie Sadu jako cato$é¢ i dlatego zaslonil sie tajemnica bankowa.

W zwigzku ze skazaniem banku na grzywne za nieuzasadniona odmowe przedstawienia dokumentéw w zalaczeniu
skarzacy przedlozyl, umowe przeniesienia prawa wlasnoéci do pojazdu zawarta miedzy J. K. oraz (...) SA. Jednoczeénie
skarzacy wskazal, ze nie posiada polisy nr (...) i wniosku do (...) SA w W. o objecie ubezpieczeniem auto-casco, w
zwigzku z czym brak jest podstaw do nalozenia na bank kary grzywny. Zdaniem skarzacego o dokumentacje, o ktéra
wnosit Sad w pkt 1-2 wezwania, wezwac nalezato bedgcego w ich posiadaniu ubezpieczyciela, w spos6b nieuzasadniony
Sad wezwal za$ do przedlozenia dokumentéw bank, mimo tego, iz mogl wezwaé ubezpieczyciela bedacego strong
toczacego sie postepowania.

Wskazujac na kwestie dotyczace obowigzku zachowania tajemnicy bankowej obejmujacej wszystkie informacje
zwiazane z czynno$ciami bankowymi skarzacy przyjal, ze nie zostal zwolniony z tego obowiazku w niniejszej sprawie
zgodnie z art. 104 ust. 3 prawa bankowego Sad nie przedstawil bowiem upowaznienia do ujawnienia osobom trzecim
wiadomoSci objete tajemnicg. W powddztwie o zaplate wytoczonym przez powoddw przeciwko ubezpieczycielowi
Bank nie jest zwolniony z ujawnienia tajemnicy bankowej w mysl art. 105 ust. 1 pkt 2 lit. d prawa bankowego. Zgodnie
tym przepisem Bank ma obowigzek udzielenia informacji stanowigcych tajemnice bankowa wylgcznie na zadanie sadu
w zwigzku z prowadzonym postepowaniem spadkowym lub o podzial majatku miedzy malzonkami albo prowadzong
przeciwko osobie fizycznej bedacej strona umowy sprawa o alimenty lub o rente o charakterze alimentacyjnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie okazalo sie zasadne, choc¢ nie wszystkie podniesione w nim argumenty zasluguja na aprobate.

Akcentowany przez skarzacy bank fakt odebrania wezwania Sadu - do zlozenia $ciSle okre$lonych w zarzadzeniu
dowododw - jako caloSci zobowigzania nie usprawiedliwia odmowy zlozenia ich czeéci w wyznaczonym terminie. Jak
przyznal sam skarzacy tylko zobowigzanie okreslone w pkt 3 dotyczylo informacji objetych tajemnicg bankowa, stad
tez brak bylo podstaw do zaslaniania sie tajemnica bankowa w odniesieniu do pozostalych dokumentéow. Majac
jednak na uwadze, ze bank nie byl w posiadaniu dokumentéw opisanych zaréwno w pkt 1 jak i w pkt 2 zarzadzenia,
a mianowicie polisy ubezpieczeniowej nr (...) na pojazd H. (...) nr rej. (...), wniosku do (...) S.A. w W. o objecie
ubezpieczeniem auto - casco wskazanego pojazdu lub innego dokumentu, ktéry byl podstawa objecia ochrong
ubezpieczeniowa, a tym samym nie mogl skutecznie wykona¢ zobowigzania powyzsze pomimo nie ujawnienia tego
faktu w wyznaczonym terminie nie uzasadnia obcigzenia grzywna.

Niezaleznie od powyzszego wskazac nalezy, ze zgodnie z treécig art. 104 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku
Prawo bankowe (t.j. Dz.U. z 2015, poz. 128) (dalej Pr.bank) bank, osoby w nim zatrudnione oraz osoby, za ktérych
posrednictwem bank wykonuje czynno$ci bankowe, sa obowiazane zachowaé tajemnice bankowa, ktéra obejmuje
wszystkie informacje dotyczace czynnosSci bankowej, uzyskane w czasie negocjacji, w trakcie zawierania i realizacji
umowy, na podstawie ktorej bank te czynnoé¢ wykonuje.

Obowiazek zachowania tajemnicy wylaczony zostal w sytuacjach okreslonych w art. 104 ust. 2 Pr.bank. Zgodnie z
brzmieniem wskazanego przepisu nie powstaje on wobec kontrahenta banku i innej osoby, ktorej dotyczy, natomiast
odnosi sie do 0s6b trzecich. Osoby trzecie mogg uzyskac informacje objete tajemnica tylko na podstawie stosownego,
pisemnego upowaznienia beneficjenta tajemnicy bankowej (co w niniejszej sprawie nie nastapilo) lub na mocy
odpowiedniego upowaznienia przewidzianego w ustawie. Ustawodawca wskazal na uprawnienie zZadania przez sad od
banku informacji zawierajacych tajemnice bankowa miedzy innymi w art. 105 ust. 1 pkt 2 lit. d Pr.bank. Wprawdzie
W przepisie tym nie wspomina sie o tym, jaki moze by¢ przedmiotowy zakres takich informacji, to jednak nalezy
przyjaé, ze zapewniono tu dostep sadu zasadniczo do informacji ogdlnie oznaczonych w art. 104 ust. 1 Pr.bank.
(,wszystkie informacje dotyczace czynno$ci bankowej”). Tajemnica bankowa zaczyna bowiem dziala¢ juz od chwili
rozpoczecia negocjacji warunkdéw umowy, ktéra klient zamierza z bankiem podpisa¢. Objete sa nig wiec wszelkie
informacje przekazane bankowi przez klienta, réwniez te, stuzace do przygotowania umowy, np. wniosek kredytowy
wraz z dokumentami towarzyszgcymi. Informacje chronione tajemnicg bankowa moga dotyczy¢ danych dotyczacych
czynnoSci bankowej (np. warunkéw i parametréow kredytu), jak réwniez danych na temat klienta banku oraz jego
sytuacji faktycznej i prawnej. W gre wchodza zatem takze informacje dotyczace istnienia umoéw kredytowych oraz
informacje w zakresie ich realizacji. W §wietle powyzszego za objete tajemnicg nalezalo wiec uznaé informacje, o
ktorych udzielenie zwroécil sie Sad Rejonowy, a dotyczac wskazania czy umowa kredytu nr (...) zostala wypowiedziana,
czy J. K. splacil kredyt, jesli tak to w jakiej wysokoSci oraz kto byt wskazywany jako ubezpieczony z tytulu objecia
ochrong ubezpieczeniowa pojazdu H. (...) nr rej. (...). Co istotne udzielenie sagdowi informacji w tym zakresie nie
wyczerpywalo sie w dostarczeniu sadowi istniejacego dokumentu, ale wymagalo jego sporzadzenia na podstawie
danych stanowiacych tajemnice bankowa.

Prawo bankowe dokladnie okresla okolicznosSci, w jakich uprawnione instytucje w tym sady moga zadaé od banku
udzielenia informacji stanowiacych tajemnice bankowa. Zgodnie z powolanym powyzej art. 105 ust. 1 pkt 2 lit. d
Pr.bank. bank ma obowigzek udzielania informacji stanowiacych tajemnice bankowa ,na zadanie sadu w zwiazku z
prowadzonym postepowaniem spadkowym lub o podzial majatku miedzy malzonkami albo prowadzona przeciwko
osobie fizycznej bedacej strona umowy sprawg o alimenty lub o rente o charakterze alimentacyjnym”. Okre$lony w
art. 105 ust. 1 pkt 2 lit. d, katalog spraw nalezy uzna¢ przy tym w zasadzie zamkniety, skoro przepis ten jest wyjatkiem
od ogoblnej reguly okre§lonej w art. 104 (por. np. R. S., Prawna ochrona tajemnicy bankowej, (...) 1999, nr 7-8, s. 4;
K. F.-G., Instytucja tajemnicy w postepowaniu cywilnym, (...) 1998, nr 1, s. 51-52).

Przenoszac powyzsze uwagi natury ogdlnej na realia niniejszej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, ze wér6d wymienionych
uprawnien nie ma tych, ktére umozliwialyby zadanie przedstawienia dowodu w zwiazku z prowadzeniem niniejszego
procesu. Wprawdzie w orzecznictwie przyjmuje sie, ze sprawy nalezace do ,,postepowania spadkowego” ujete w art.



105 ust. 1 pkt 2 lit. d Pr.bank. okreslone zostaly w sposéb najbardziej ogdlny, rodzajowy, co mozna ttumaczy¢ tym,
iz sprawy te ze swej natury moga by¢ réznie uksztaltowane w aspekcie podmiotowym oraz ze wzgledu na przedmiot
postepowania (por. np. uchwala NSA z dnia 29 maja 2000 r., (...) 2/00, (...) 2001, nr 1, poz. 2; uchwala SN z dnia
4 stycznia 2001 r., III ZP 26/00, OSNP 2001, nr 14, poz. 144; uchwala SN z dnia 26 marca 1985 r., III CZP 75/84,
OSNCP 1985, nr 10, poz. 147), a tym samym o ich kwalifikacji nie powinny decydowa¢ jedynie art. 627-691 k.p.c.,
niemniej nie upowaznia to do zaliczenia przedmiotowej sprawy o zaplate z udzialem spadkobiercow do kategorii spraw
rozpoznawanych w postepowaniu spadkowym w rozumieniu art. 105 ust. 1 pkt 2 lit. d Pr.bank.

W tym stanie rzeczy majac na uwadze, ze 248 k.p.c. i 251 k.p.c. odnosza sie do dowodoé6w z dokumentéw i nie moga byc
stosowane wprost do dowodéw z informacji objetych tajemnicg bankowa (poza ustawowymi wlgczeniami), zazalenie
banku uznaé nalezalo za uzasadnione, co skutkowalo uchyleniem zaskarzonego postanowienia (art. 386 § 4 w zw. z
art. 397 § 21 art. 398 k.p.c.), z pozostawieniem orzeczenia o kosztach postepowania zazaleniowego Sadowi pierwszej
instancji (art. 108 § 2 k.p.c.).

SSO Natalia Pawlowska- Grzelczak SSO Agnieszka Wozniak SSO Patrycja Baranowska
Sygn. akt VIII Gz 100/16
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