Sygn. akt VIII Gz 79/16
POSTANOWIENIE

Dnia 30 maja 2016 roku

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy,

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Agnieszka Wozniak

Sedziowie: SSO Natalia Pawlowska

SSO Patrycja Baranowska (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2016 roku w Szczecinie,

na posiedzeniu niejawnym

w sprawie z wniosku wierzyciela J. M.

z udzialem T. H. ((...))

o wydanie za$wiadczenia europejskiego tytulu egzekucyjnego

na skutek zazalenia wierzyciela na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 30
pazdziernika 2015 roku, sygn. akt X GCo 390/15 w przedmiocie oddalenia wniosku

postanawia:

zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze wydac zaswiadczenie europejskiego tytulu egzekucyjnego na

podstawie art. 795 ' § 1 k.p.c. stosownie do wymogoéw zawartych w przepisach rozporzadzenia (WE) nr 805/2004
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 roku w sprawie utworzenia Europejskiego Tytulu
Egzekucyjnego dla roszczen bezspornych (Dz.U. UE L 143, str.15 z p6z. zm.).

SSO Natalia Pawlowska- Grzelczak SSO Agnieszka Wozniak SSO Patrycja Baranowska

UZASADNIENIE

Whnioskodawca J. M. wystapil z wnioskiem o wydanie zas§wiadczenia, ze wyrok zaoczny wydany przez Sad Rejonowy
Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 14 kwietnia 2015 roku w sprawie o sygn. akt X GC 1538/13 stanowi europejski
tytul egzekucyjny. W uzasadnieniu wskazal, iz zaSwiadczenie jest niezbedne do wszczecia postepowania egzekucyjnego
na podstawie przedmiotowego orzeczenia w innym panstwie czlonkowskim Unii Europejskie;j.

Postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2015 roku Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie, sygn. akt X GCo
390/15 oddalil wniosek.

W uzasadnieniu przywolujac regulacje zawarte w na art. 795> k.p.c. oraz art. 3 ust 1Rozporzadzenia (WE) nr
805/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 roku w sprawie utworzenia Europejskiego Tytulu
Egzekucyjnego dla roszczen bezspornych (Dz.U.UE.L.2004.143.15) Sad wskazal, ze przedmiotowej sprawie nie zaszla
zadna z przestanek warunkujacych uznanie roszczenia za bezsporne. Na chwile wydania orzeczenia brak byto bowiem
dowodu doreczenia wydanego w dniu 14 kwietnia 2015 roku wyroku zaocznego. Sad zwrdcil sie do wlaéciwej jednostki



przyjmujacej o udzielenie informacji na jakim etapie znajduje sie postepowanie w sprawie doreczenia pozwanej
wyroku zaocznego z dnia 14 kwietnia 2015 roku, niemniej odpowiedz nie nadeszla.

W $wietle powyzszego Sad wskazal na brak podstaw do uznania, ze wypelnione zostaly powyzsze warunki, w
tym w szczegblnoSci zapis litery b w/w przepisu, albowiem z akt sprawy XGC 1538/13 wynika, iz zostaly podjete
czynnoSci zamierzajace do ustalenia przyczyn braku informacji odno$nie doreczenia lub niemoznosci doreczenia
wyroku zaocznego co uniemozliwia Sadowi na chwile obecng ustalenie, czy wyrok jest prawomocny czy tez stronie
pozwanej przystuguje $rodek zaskarzenia - sprzeciw od wyroku zaocznego a tym samym uznanie, ze roszczenie jest
bezsporne w $wietle cytowanego powyzej rozporzadzenia.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl wierzyciel. W uzasadnieniu wskazujac na §wiadome dzialanie dtuznika
dzialajacego na terenie Szwecji zmierzajace do uniemozliwia wyegzekwowania zobowiazania skarzacy podkreslil, ze
bez wnioskowanego tytulu nie moze odzyskac zadnych nalezno$ci. Domagajac sie zintensyfikowania wszelkich dzialan
w celu doreczenia skarzacy wniost o ponowne rozpatrzenie wniosku o wydanie europejskiego tytulu egzekucyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie okazalo sie uzasadnione, choé nie z uwagi na zasadno$¢ przedstawionej w nim argumentacji, a na skutek
zmiany okoliczno$ci zwiazanych z uprawomocnieniem sie wyroku zaocznego.

W niniejszej sprawie nie ulegalo watpliwosci, ze zastosowanie znajduja przywolane przez Sad Rejonowy regulacje
zawarte w Rozporzadzeniu (WE) nr 805/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 roku w
sprawie utworzenia Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego dla roszczen bezspornych (Dz.U. UE L 143, str.15 z pdz. zm.).
I jak slusznie wskazal Sad pierwszej instancji na podstawie art. 3 ust. 1 rozporzadzenie stosuje sie do orzeczen, ugdd
sadowych oraz dokumentow urzedowych dotyczgcych roszczen bezspornych, roszczenie uznaje sie za$ za bezsporne,
jezeli:

a)dtuznik wyraznie zgodzil sie co do niego poprzez uznanie lub w drodze ugody zatwierdzonej przez sad lub zawartej
przed sadem w toku postepowania; lub

b)dluznik nigdy nie wnibst przeciwko niemu sprzeciwu, zgodnie ze stosownymi wymogami proceduralnymi
wynikajgcymi z prawa Panstwa Czlonkowskiego wydania, w toku postepowania sagdowego; lub

c)dtuznik nie stawil sie ani nie byl reprezentowany na rozprawie sadowej dotyczacej tego roszczenia, po poczatkowym
zakwestionowaniu roszczenia w toku postepowania sadowego, pod warunkiem ze takie zachowanie traktuje sie
jako milczace uznanie roszczenia lub uznanie faktéw przedstawianych przez wierzyciela na mocy prawa Panstwa
Czlonkowskiego wydania; lub

d)dluznik wyraznie zgodzil sie co do niego w dokumencie urzedowym.

Analiza akt Sagdu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie o sygn. X GC 1538/13 wykazala, ze przestanki, o ktérych
mowa w powyzszym przepisie zostaly spelnione. Obecnie nie budzi zastrzezen stwierdzenie, ze wyrok zaoczny z dnia
14 kwietnia 2015 roku, wydany w sprawie z powodztwa J. M. przeciwko T. H. - (...) stanowi orzeczenie dotyczace
roszczenia bezspornego w rozumieniu art. 3 lit. b ww. rozporzadzenia. Wyrok ten stal sie bowiem prawomocny w
konsekwencji skutecznego doreczania go pozwanemu i nie wniesienia przeciwko niemu w ramach procedury sgdowej
sprzeciwu.

Majac zatem na uwadze powyzsze Sad Okregowy doszedt do przekonania, ze wniosek nalezy uwzglednié, a zatem na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzeczono o zmianie zaskarzonego postanowienia i wydano
za$wiadczenie Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego.

SSO Natalia Pawlowska- Grzelczak SSO Agnieszka Wozniak SSO Patrycja Baranowska



