Sygn. akt VIII Gz 251/15
POSTANOWIENIE
Dnia 4 lutego 2016 roku
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka WoZniak
Sedziowie: SO Natalia Pawlowska- Grzelczak
SO Patrycja Baranowska (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2016 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) spolki akcyjnej w S.
przeciwko (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig spotce komandytowo-akcyjnej w K.
o zaplate

na skutek zazalenia pozwanej (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia sp6tki komandytowo-akcyjnej w K. na
postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 16 lipca 2015 roku

postanawia:
odrzuci¢ zazalenie.

SSO Natalia Pawlowska-Grzelczak SSO Agnieszka WoZniak SSO Patrycja Baranowska

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 16 lipca 2015 roku Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie w sprawie o sygn. XI GNc
2254/13 odrzucil zazalenie pozwanej z dnia 20 kwietnia 2015 roku na postanowienie tegoz Sadu z dnia 3 kwietnia
2015 roku w przedmiocie o odrzuceniu zazalenia.

W ustawowym terminie pozwana (...) spdlka z ograniczona odpowiedzialnoécia spotka komandytowo-akcyjna w K.
wniosla zazalenie na powyzsze postanowienie z dnia 16 lipca 2015 r. Zazalenie dotkniete byto brakami formalnymi,
nie zostalo tez nalezycie oplacone.

Warunki formalne, jakim powinno odpowiadac¢ pismo procesowe zostaly przez ustawodawce wskazane miedzy innymi
w tredci przepisow art. 126 k.p.c. W mySl art. 126 § 1 pkt 4 k.p.c. kazde pismo procesowe powinno zawiera¢ podpis
strony albo jej przedstawiciela ustawowego lub pelnomocnika. Bez spelnienia tego warunku nie mozna ustali¢ od
kogo pochodzi pismo i w konsekwencji nie wiadomo czy czynno$§¢ procesowa ktora pismo to moze ,ucielesniac¢”
dokonana jest skutecznie. Tym samym wniesione w niniejszej sprawie zazalenie z dnia 29 lipca 2015 r. nie zawierajace
podpisu osoby umocowanej do dzialania w imieniu pozwanej nie mogto otrzymaé prawidlowego biegu. Samo zas
umieszczenie napisu imienia i nazwiska konkretnej osoby w koficowej cze$ci pisma z calg pewnoScig nie moze zastapié

wlasnorecznego podpisu strony. Stosownie za$ z art. 126> § 1k.p.c. Sad nie podejmie Zadnej czynnoéci na skutek pisma,
od ktorego nie zostala uiszczona nalezna oplata.



W tym stanie rzeczy zarzadzeniem z dnia 28 sierpnia 2015 r. Przewodniczacy w Sadzie Rejonowym Szczecin-Centrum
w Szczecinie (k. 158) wezwal pozwana do uiszczenia oplaty od zazalenia oraz uzupelnienia jego brakéw formalnych
poprzez podpisanie zazalenia przez osobe upowazniona do reprezentacji pozwanej i wykazanie umocowania tej osoby
w terminie 7 dni, pod rygorem odrzucenia zazalenia.

Zgodnie z art. 373 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c. Sad drugiej instancji odrzuca na posiedzeniu niejawnym
zazalenie jezeli ulegalo ono odrzuceniu przez sad pierwszej instancji.

W éwietle dokonanych ustalen faktycznych nie ulega watpliwoéci, ze termin do wykonania zarzadzenia
Przewodniczacego z dnia 28 sierpnia 2015 r. uplynal bezskutecznie. Z elektronicznego potwierdzenia odbioru (k. 160),
wynika bowiem, ze przesylke zawierajaca odpis zarzadzenia pozwana otrzymala w dniu 4 wrze$nia 2015. , co zgodnie
z zasadami obliczania termin6w, okre§lonymi w art. 112 k.c. w zw. z art. 165 § 2 k.p.c., oznacza, iz ostatnim dniem do
uzupehienia brakéw formalnych i fiskalnych zazalenia byl dzien 11 wrzes$nia 2015 r. W zakre§lonym terminie nalozone
na pozwana zobowigzanie nie zostalo wykonane. Pozwana nie uzupekila ani brakow fiskalnych, ani formalnych
zazalenia.

Majac na uwadze powyzsze zazalenie pozwanej z dnia 29 lipca 2015 r. podlegalo odrzuceniu (art. 373 w zw. z art. 397
§ 2 k.p.c.).
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