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UZASADNIENIE

Powod M. Z. (1) wnibst o zasadzenie na jego rzecz od pozwanej M. S. i pozwanej Towarzystwa (...) spotki akcyjnej z
siedziba w W. kwoty 63.140,90 zl wraz z odsetkami i kosztami procesu tytulem naprawienia szkody powstatej podczas
przewozu towaru.

Obydwie pozwane domagaly oddalenia powo6dztwa.

Powyzszy spor zostal rozstrzygniety wyrokiem Sadu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim V Wydzial Gospodarczy
z dnia 14 pazdziernika 2015 r., ktory jednak wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 29 stycznia 2016 r., zostal
uchylony, za$ sprawe przekazano do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

W nastepstwie ponownego rozpoznania sprawy wyrokiem z dnia 16 wrzeSnia 2016 r. Sad Rejonowy w Gorzowie
Wielkopolskim V Wydzial Gospodarczy zasadzil od pozwanych na rzecz powoda kwote 63.140,90 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 15 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty z zaznaczeniem, ze zaptata przez jedng z pozwanych
zwalnia od zaplaty druga z pozwanych (punkt I sentencji) oraz kwote 3.158 zl tytulem zwrotu oplaty sadowej, kwote
314,58 zl tytulem zwrotu kosztoéw sadowych - kosztéw opinii bieglego sadowego oraz kwote 9.017 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego, przy czym zaznaczyl, ze zaplata przez jedna z pozwanych zwalnia od zaplaty druga
z pozwanych (punkt IT sentencji).

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy wydal w oparciu o nastepujacy stan faktyczny:

Powod M. Z. (1) zawarl umowe z (...) sp. z 0.0. w K., na podstawie ktorej powod zobowigzany byl dostarczyc
towar - czeSci samochodowe z siedziby (...) sp. z 0.0. w K. do (...) S.A. w M. A. w Rumunii. W celu wykonania
wskazanego transportu powdd zawarl umowe z pozwana M. S. prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa firma
Przedsiebiorstwo Handlowo - Uslugowe (...). W dniu 3 czerwca 2013 r., w trakcie wykonywania transportu przez
kierowce pozwanej K. P., doszlo do zdarzenia drogowego, w wyniku ktérego uszkodzeniu uleglo 256 przewozonych
czeSci samochodowych, natomiast 32 czeSci zaginely. Opdznienie w dostawie towaru spowodowalo zatrzymanie
produkcji w fabryce w Rumunii.

(...) SA wystawila w dniu 8 lipca 2013r. fakture VAT nr (...) obciazajaca (...) sp. z 0.0. w K. na kwote 14.601,27
euro, obejmujaca szkode poniesiong w wyniku przestoju produkcji spowodowanego niedostarczeniem czesci
samochodowych. Wysoko$¢ szkody zaistnialej w wyniku zdarzenia drogowego z dnia 3 czerwca 2013 r. w czesci
dotyczacej wartosci uszkodzonego i zagubionego towaru wyniosta 576,90 euro. W dniu 23 grudnia 2013 r. (...) sp. z
0.0. w K. wystawila M. Z. (2) note obciazeniowa tytulem rekompensaty za poniesiong przez (...) sp. z 0.0. w K. szkode
spowodowang zdarzeniem drogowym z dnia 3 czerwca 2013 r. na kwote 63.140,90 zk. Na kwote te skladala sie kwota
obcigzenia przez klienta 14.601,30 euro oraz kwota 576,90 euro tytutem sortowania uszkodzonego towaru. Szkoda
(...) okres$lona w nocie obciazeniowej z dnia 23 grudnia 2013r. zostala naprawiona przez powoda poprzez potracenie
zobowiazan w ramach wzajemnych rozliczen.

W dniu 31 grudnia 2013 r. M. Z. (1) wystawil M. S. note obciazeniowa numer (...)/2013r. tytulem regresu za szkode
powstala na skutek zdarzenia drogowego z dnia 3 czerwca 2013 r. na kwote 63.140,90 zt. Pozwana M. S. w dniu 6
czerwca 2013 1. zglosila szkode swojemu ubezpieczycielowi - pozwanej Towarzystwu (...) S.A. w W..

Po ponownym rozpatrzeniu sprawy, pismem z dnia 77 lutego 2014 r., ubezpieczyciel poinformowal M. S. o przyznaniu
odszkodowania w kwocie 2.414,48 z} pomniejszonej o franszyze 928,50 zl (300 USD), tj. w kwocie 1.485,98 zl.
Pozwana zlozyla o§wiadczenie, zgodnie z ktorym odszkodowanie wyplacone mialo zosta¢ powodowi.



Sad Rejonowy uznal, ze w sprawie zastosowanie znalazly regulacje zawarte w Konwencji o Umowie
Miedzynarodowego P. Towar6w (CMR) i Protokotu Podpisania, sporzadzonych w G. dnia 19 maja 1956 r. (Dz. U. 1962
I., poz. 49, nr 238 zal.), w szczego6lnosci przepis art. 17 Konwencji.

Sad Rejonowy uznal, ze szkode powstala po stronie (...) dokumentuje w szczegoblnoéci faktura VAT nr (...) z dnia
1 czerwca 2013 r. wystawiona przez (...), obciazajaca (...) SA, Faktura (...) wystawiona przez A. D., obcigzajaca
(...), jak réwniez dokumentacja i faktury wystawione przez (...) SA, obciazajace (...), i faktura wystawiona przez
(...) obcigzajgca D. A. nr (...), dokumentujgce zakres, wysoko$¢ poniesionej szkody, sposéb jej wyliczenia jak
rowniez dzialania podjete w celu naprawienia szkody. Na tej podstawie w ocenie Sadu Rejonowego (...) w ramach
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej obcigzyla powoda kwota 63.140,90 zl tytulem ,rekompensaty za poniesione
straty spowodowane wypadkiem 03.06.2013” stosownie do tresci noty obcigzeniowej 01/12/2013/DN z dnia 23
grudnia 2013r. W konsekwencji powdd, ktory naprawit szkode, uiszczajac na rzecz (...) kwote wskazang w kierowanej
do niego nocie, obciazyl ta kwotg pozwana M. S. (nota obciazeniowa nr (...) z dnia 31 grudnia 2013 r.). Sad Rejonowy
ocenil, iz tym samym wykazany zostal zakres i wysoko$¢ szkody, jak rowniez fakt jej poniesienia. Uznal, ze szkoda z
tytulu cze$ciowego zaginiecia oraz uszkodzenia towaru (a w konsekwencji rowniez przestoju w produkcji), poniesiona
przez powoda wyraza sie w obciazeniu go przez (...) kosztami powstalymi w skutek zdarzenia drogowego z dnia 3
czerwcea 2016 r., obejmujacymi warto$é zniszczonych i zagubionych towaréw jak rowniez koszt wstrzymania produkeji
na skutek nieterminowego dostarczenia czeSci samochodowych.

Zroédlem odpowiedzialnosci pozwanej (...) S.A. jest, zdaniem Sadu Rejonowego, laczaca ja z pozwang M. S. umowa
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej przewoznika drogowego (art. 805 k.c.)

Zgromadzona w sprawie dokumentacja potwierdzila w ocenie Sadu Rejonowego przyznanie odszkodowania w
wysoko$ci 1.485,98 zk. Nie zostalo jednak wykazane by dokonano wyptaty wskazanej kwoty na rzecz powoda.

Sad Rejonowy nie uznal ponadto zasadnoSci zarzutu, zgodnie z ktérym przy wyliczeniu §wiadczenia naleznego
powodowi od pozwanej (...) S.A. konieczne jest uwzglednienie kwoty franszyzy redukcyjnej. Regulacja umowna
laczaca pozwane, zawierajaca postanowienie o franszyzie redukcyjnej, wywiera bowiem skutek jedynie pomiedzy
stronami umowy. Nie wiaze ona natomiast powoda, ktéry od ubezpieczyciela moze dochodzié¢ calej kwoty
odszkodowania.

Sad Rejonowy wskazal, ze biegly w zakresie posiadanych wiadomos$ci specjalnych dokonal ustalenia warto$ci
uszkodzonego i zagubionego towaru, wskazujac na wartoéc¢ 576,90 Euro. Jednocze$nie biegly sadowy w zakresie
szacowania straty powstalej w wyniku przestoju w produkcji, wskazal, Ze nie posiada w tym zakresie wiadomosci
specjalnych. Sad Rejonowy oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z dziedziny ekonomiki
przedsiebiorstw, zlozony przez strone powodowa. Przedlozona w toku postepowania dokumentacja w sposéb pelny
obrazuje, w ocenie Sadu Rejonowego, sposéb wyliczenia szkody poniesionej przez powoda, uzasadnia jej wysoko$¢
i tym samym stanowi podstawe dla rozwazan i ustalenn dotyczacych szkody poniesionej przez powoda. W zwigzku z
powyzszym Sad za zbedna uznal sygnalizowana przez powoda konieczno$¢ badania przez bieglego kosztow przestoju
w produkcji.

0Od powyzszego wyroku apelacje wywiodly obydwie pozwane.

Pozwana (...) S.A. zaskarzyla zapadly wyrok w calo$ci, wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie powddztwa w
calo$ci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow
postepowania apelacyjnego.

Zaskarzonemu orzeczeniu pozwana zarzucila:

1. naruszenie prawa materialnego tj. art. 23 ust. 5 Konwencji CMR w zwiazku z § 14 OWU Operatora Transportowego
poprzez bledne przyjecie, ze w przypadku opdznienia dostawy, jezeli osoba uprawniona udowodni, ze wynikla dla
niej szkoda, przewoznik obowigzany jest zaplaci¢ odszkodowanie, ktore moze przewyzsza¢ kwote przewoznego;



konsekwencja naruszenia powyzszego jest zdaniem pozwanej bledne przyjecie przez Sad Rejonowy, ze nawet
brak faktury VAT za transport nie uniemozliwia wyplaty kwoty odszkodowania w wysokoéci przewyzszajacej
wysoko$¢ przewoznego, a ktore to jest sprzeczne z przepisami prawa, bowiem przewozne stanowi goérna granice
odpowiedzialnosci;

2. naruszenie prawa materialnego tj. art. 805 § 1 k.c. w zw. z § 13 ust. 9 OWU OWU z ktoérego wynika, ze zakres
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanej jest ograniczony do zakresu ustalonego w umowie ubezpieczenia
i nie moze by¢ bezkrytycznie rozszerzany ponad postanowienia umowne, bowiem nie jest to odpowiedzialno$é
odszkodowawcza ,absolutna” regulowana przepisami prawa, a odpowiedzialnoé¢ kontraktowa, zas od wysoko$ci
ewentualnie naleznego odszkodowania potraca sie m.in. kwote franszyzy redukcyjnej, ktérej Sad Rejonowy w ogdle
nie uwzglednil;

3. naruszenie art. 217 § 1, art. 227 i 232 k.p.c., polegajace na pominieciu wyjasnienia i ustalenia istotnej dla
sprawy okolicznosci, czyli nieprzeprowadzeniu prawidlowego postepowania dowodowego i nierozwazenia w sposb
bezstronny i wszechstronny (art. 233 k.p.c.) zebranego w sprawie materialu dowodowego; zdaniem pozwanej
pominiecie zebranego w sprawie materialu (w zakresie wskazujacym na nieprawidlowo ustalony przez strone
powodowa rozmiar szkody, a w konsekwencji przez przyjecie, ze nalezne z tego tytulu odszkodowanie to kwota
63.140,90 zl, cho¢ z dopuszczonej i przeprowadzonej w sprawie opinii bieglego sadowego wynika w sposob
jednoznaczny, ze wysoko$¢ powstalej szkody a tym samym naleznego z tego tytulu odszkodowania to kwota 1.428,37
z}) nie spelnia wymagan zawartych w art. 328 § 2 k.p.c. jak réwniez poprzez pominiecie istotnej w sprawie okolicznosci,
iz zgodnie z treScia laczacej pozwane umowy ubezpieczenia ewentualne nalezne odszkodowanie winno byé wyplacone
z uwzglednieniem kwoty franszyzy redukcyjnej, ktéora pomniejsza nalezne odszkodowanie o kwote 300 USD;

4. naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw wynikajgcej z art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej
oceny dowodéw, niekorespondujacej z zasadami logiki, jak i doSwiadczenia Zyciowego, poprzez przyjecie, ze
dowod z dokumentu prywatnego, jakim jest nota obciazeniowa zlozona przez strone powodowa, ma prym przed
niekwestionowanym dowodem z opinii sporzadzonej przez bieglego sadowego;

5. naruszenie art. 6 k.c. w zw. z art. 233 k.p.c. poprzez przyjecie, ze strona powodowa poniosta szkode w wysoko$ci
63.140,90 7l cho¢ niezakwestionowany skutecznie przez powoda dowod z opinii bieglego sadowego catkowicie przeczy
temu twierdzeniu, a tym samym w calo$ci dowodzi zasadno$ci twierdzen strony pozwanej, nadto na tgq okoliczno$¢ nie
zostal dopuszezony i przeprowadzony zaden inny obiektywny dowod, jak chociazby dowod z opinii bieglego sagdowego;

6. sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu Rejonowego z treScia zebranego w sprawie materialu poprzez przyjecie, ze
odszkodowanie dotychczas przyznane przez pozwang (...) S.A. nie kompensuje szkody powstalej w majatku strony
powodowej, a nadto, ze dowod z dokumentu prywatnego, jakim jest nota obcigzeniowa, stanowi¢ moze dowod
uzasadniajgcy roszczenie co do wysoko$ci, choé¢ opinia sporzadzona przez bieglego sadowego w sprawie w sposéb
calkowity przeczy twierdzeniom pozwu, za$ nie zostal w sprawie dopuszczony oraz przeprowadzony inny obiektywny
dowdd potwierdzajacy w sposob obiektywny wysoko$§é doznanej przez powoda szkody.

Pozwana M. S. réwniez zaskarzyla zapadly wyrok w calo$ci, wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie powddztwa
w caloSci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej zwrotu kosztoéw postepowania wedlug norm przepisanych,
w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego przed Sadem pierwszej instancji, Sagdem drugiej instancji, a takze
przed Sadem pierwszej instancji w wyniku ponownego rozpoznawania sprawy. Pozwana wskazala, ze ewentualnie
zaskarzony wyrok powinien zosta¢ uchylony, a sprawa przekazana do ponownego rozpoznania. Jednocze$nie wniosta
o zasadzenie na jej rzecz kosztow postepowania apelacyjnego wedtug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego.

Zaskarzonemu orzeczeniu pozwana postawila nastepujace zarzuty:

1. przepisbw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny
dowodow wyznaczonej logicznym rozumowaniem i zasadami do§wiadczenia zyciowego oraz nierozwazenie wszystkich



okoliczno$ci niniejszej sprawy i przyjecie, ze spoétka (...) S.A. w M. A. w Rumunii poniosla rzeczywista szkode w
postaci utraconych korzy$ci w 14.601,27 euro i tym samym przyjecie, ze zasadne bylo obciazanie pozwanej M. S.
obowigzkiem zaplaty odszkodowania odpowiadajacego tej kwocie, w sytuacji gdy Sad Rejonowy nie przeprowadzil
zadnego dowodu (np. dowodu z opinii bieglego wnioskowanego przez powoda) na okoliczno$é wysokosci rzeczywistej
szkody poniesionej przez (...) S.A. w M. A. w Rumunii i w konsekwencji zasadnosci dokonanych obciazen kolejno na
(...) sp. z 0.0., powoda M. Z. (1) i ostatecznie pozwana M. S., a takze przyjecie, iz powdd M. Z. (1) ponioést szkode w
wysokosci 63.140,90 zl, w sytuacji gdy Sad Rejonowy nie przeprowadzil w zasadzie zadnego dowodu, ktory pozwolitby
wykazaé, ze powdd ponioslt rzeczywista szkode w deklarowanej przez niego wysoko$ci, szkoda poniesiona przez M. Z.
(1) z tytulu uszkodzenia towaru wyniosta 63.140,90 zl, w sytuacji gdy powolany w sprawie biegly wyliczyl, ze wartosé
uszkodzonego i zgubionego towaru wyniosta 576,90 euro, a takze, ze pozwany zaklad ubezpieczen nie zaplacil na rzecz
powoda tytutem odszkodowania kwoty 1.482,37 zl;

2. przepisOw prawa materialnego, tj.:

« art 23 ust. 1-4 Konwencji CMR poprzez ich niezastosowanie w niniejszej sprawie i zasadzenie na rzecz powoda
odszkodowania w kwocie 63.140,90 zl w sytuacji, gdy biegly ustalil, ze warto§¢ uszkodzonego towaru wyniosta
576,90 euro, a przepisy Konwencji CMR wyrazZnie stanowia, ze odszkodowanie oblicza sie wedlug wartosci towaru
oraz ze oprocz tak ustalonego odszkodowania zwraca sie przewozne, clo i inne wydatki poniesione w zwigzku z
przewozem towaru, w calo$ci w razie calkowitego zaginiecia i proporcjonalnie w razie cze$ciowego zaginiecia, a
inne odszkodowania (w tym rzekome koszty przestoju fabryki) nie naleza sie,

« art. 23 ust. 5 Konwencji CMR poprzez niezastosowanie tego przepisu w niniejszej sprawie i bledne przyjecie,
ze ma on zastosowanie tylko do opdznienia i w konsekwencji zasadzenie na rzecz powoda odszkodowania
nieuwzgledniajacego ograniczen wynikajgcych wprost z przepisow Konwencji CMR,

« art. 27 Konwencji CMR poprzez przyjecie, ze powodowi nalezg sie ustawowe odsetki od zasgdzonej kwoty od dnia
15 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty w sytuacji, gdy na podstawie przepisow Konwencji CMR osoba uprawniona
moze zadaé odsetek w wysoko$ci 5% rocznie,

 przepisuart 362 wzw. z art 799 k.c. poprzez brak jego zastosowania w niniejszej sprawie i brak ustalenia, ze powod
przyczynil sie do powstania szkody (w zakresie, w jakim poniost ewentualng szkode w wysokoSci przekraczajacej
576,90 euro) poprzez swoja bierna postawe wobec roszczen kierowanych wobec niego przez (...) sp. z o. o. i
nieograniczenie swojej ewentualnej odpowiedzialnoSci do poziomu wynikajacego z przepiséw kodeksu cywilnego
dotyczacych odpowiedzialnoSci spedytora,

« art 23 ust 1-4 lub art. 23 ust 5 Konwencji CMR w zw. z art 53 ust. 4 i art 75 ust. 3 pkt 2b ustawy z dnia 15 listopada
1984 r. — Prawo przewozowe poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, ze pow6d mial w niniejszym postepowaniu
legitymacje czynna do dochodzenia odszkodowania od przewoznika w sytuacji, gdy prawo do rozporzadzania
przesytka na skutek przyjecia listu przewozowego posiadal odbiorca przesylki - (...) S.A

Powdd w odpowiedzi na apelacje obydwu pozwanych wnidst o ich oddalenie w calo$ci oraz zasadzenie od pozwanych
na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Ocena rozpoznawanej sprawy wymagala przede wszystkim ustalenia, czy w ramach laczacego strony stosunku
prawnego dopuszczalne bylo zadanie od pozwanej M. S. odszkodowania obejmujacego m.in. koszty przestoju w
produkcji, a nadto czy powdd byt zobowigzany do zaplaty kwoty 63.140,90 zl na rzecz swojego kontrahenta - (...)
Sp. z 0.0., w czym upatrywal — jak wynikalo z twierdzen pozwu — uszczerbku w swoim majatku, ktérego wyréwnania
domagal sie w niniejszym postepowaniu. W tym zatem zakresie istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy miato
ustalenie zakresu obowiagzku odszkodowawczego spoczywajacego na przewozniku w przypadku szkody zwiazanej ze
zniszczeniem lub zgubieniem towaru.



Wobec tego, ze zastosowanie wlasciwych przepiséw prawa materialnego wymaga w pierwszej kolejnosci prawidlowego
ustalenia faktow, stwierdzi¢ trzeba, ze zasadne okazaly sie zarzuty obydwu pozwanych co do naruszenia przepisu at.
233 §1 k.p.c., statuujgcego zasade swobodnej oceny dowoddow. W tym zakresie Sad Okregowy przyjal, odmiennie niz
Sad pierwszej instancji, iz wystawiane kolejno przez (...) S.A (odbiorce towaru), (...) spolke z o.0. (zleceniodawce
powoda) oraz samego powoda noty ksiegowe nie s3 dowodem poniesienia kosztéw przestoju spotki rumunskiej (...)
S.A w kwocie 14.601,27 euro (rownowarto$ci tej kwoty). Przypomniec¢ trzeba, ze - zgodnie z art. 245 k.p.c. — dokument
prywatny stanowi dowod tego, ze osoba, ktéra go podpisala zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie. Wobec tego
fakt, ze (...) S.A wystawila note obciazajaca spotke (...) kwota 14.601,27 euro stanowi jedynie wyraz jej stanowiska
co do wysokos$ci kosztow poniesionych wskutek uszkodzenia i zagubienia towaru, nie jest jednak réwnoznaczny z
tym, ze rzeczywiscie doszlo w ogole do przestoju oraz, ze wskutek przestoju powstal uszczerbek w majatku w tej
wlaénie wysokoSci. Podobnie, okoliczno$é, ze (...) spotka z o.0. wystawila note, w ktorej obciazyta powoda kwotg
63.140,9 7zl jest przejawem jedynie przekonania, ze przystuguje jej wobec powoda roszczenie w tej wysoko$ci. Takze
i nota wystawiona przez powoda na rzecz pozwanej Swiadczy jedynie o zadaniu skierowanym wobec przewoznika,
nie przesadzajac jednak w zaden sposob o stusznosci tego zadania, w szczegolno$ci w zakresie wysoko$ci poniesionej
przez powoda szkody.

Wprawdzie w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji wykazano, ze (...) spétka z o.o0. potracila z
nalezno$ci powoda wlasna wierzytelno$¢ odszkodowawcza wskazana w nocie obcigzeniowej, co stanowi w istocie o
pomniejszeniu aktywow po stronie powoda, jednakze fakt ten nie oznacza automatycznie, Ze uszczerbek ten winien
by¢ wyréwnany przez pozwang. Nie sposéb bowiem zaakceptowaé stanowiska, jakoby zaspokojenie przez powoda
roszczen odszkodowawczych jego zleceniodawcy skutkowalo odpowiedzialnoScia odszkodowawcza pozwanej bez
wzgledu na to, czy zaspokojenie tych roszczen znajdowalo uzasadnienie w stanie faktycznym i prawnym, czy tez nie.
W przypadku braku po stronie powoda obowigzku zaplaty odszkodowania na rzecz zleceniodawcy brak jest podstaw
do przyjecia zwigzku pomiedzy przewozem a powstalym uszczerbkiem. Rzecza powoda bylo zatem wykazanie w tym
postepowaniu, ze byl zobowigzany do zaplaty odszkodowania na rzecz spolki (...), a w konsekwencji — ze powstala
szkoda (koszty przestoju), do naprawienia ktorej zobowigzana byla ta spétka. Tymczasem nie ulega watpliwosci, ze
koszty te nie tylko nie zostaly udowodnione, ale nawet nie przedstawiono sposobu ich wyliczenia.

Wprawdzie strona powodowa domagala sie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego w celu wykazania kosztow
przestoju, jednakze zauwazy¢ nalezy, iz aby biegly mogl ocenié¢ wysoko$é tych kosztoéw konieczne jest przedstawienie
jakiego$ materiatu Zrodlowego.

W niniejszej sprawie nie bylo zadnych danych pozwalajacych na ustalenie, z czego wynikal przest6j w rumunskiej
fabryce, jakiego okresu dotyczyl, czy nie mozna bylo zastapi¢ materialow, ktére mialy zostaé dowiezione, innymi
materialami, w jaki sposob obliczono koszty powstale z tego tytulu. Podkreslenia wymaga, ze w powyzszym zakresie
strona powodowa nie przedstawila nawet twierdzen o faktach. Nie mozna za$ oczekiwaé, by to biegly — zastepujac
strony- samodzielnie miat poszukiwaé pewnych danych w celu dokonania ustalen faktycznych w sprawie. Z tych juz
zatem wzgledow brak bylo podstaw do przeprowadzenie tego dowodu, a zatem decyzja Sadu Rejonowego okazala
sie ostatecznie stluszna, aczkolwiek uzasadniona, w przekonaniu Sadu drugiej instancji, w sposob nieprawidlowy, a
mianowicie dostatecznym wykazaniem wysoko$ci szkody za pomoca not ksiegowych. Istotne jest przy tym i to, ze
dowdd ten bylby zbedny, a to wobec tresci art. 23 ust. 4 Konwencji CMR, o czym bedzie mowa w dalszej czesci
uzasadnienia.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania za pozbawione podstaw i nieznajdujace potwierdzenia w materiale
dowodowym uznaé¢ nalezalo ustalenie Sadu Rejonowego (cho¢ zawarte w czeSci dotyczacej rozwazan) dotyczace
poniesienia przez powoda szkody w lacznej wysokos$ci 63.140,90 zl.

Sad Okregowy mial na uwadze takze to, ze w sklad kwoty, ktérej powod sie domagal w pozwie wchodzila tez
kwota stanowigca rownowarto$¢ 576,90 euro obejmujaca warto$¢ zniszczonego i zaginionego towaru. Szkoda w tym
zakresie nie byla przez pozwanych kwestionowana, a jedynie podnoszono fakt jej uregulowania przez pozwanego
ubezpieczyciela po pomniejszeniu o franszyze redukcyjna przewidziana w umowie ubezpieczenia zawartej przez



pozwang M. S.. Sluszny okazat sie przy tym zarzut apelacji odnoszacy sie do nieuwzglednienia przez Sad pierwszej
instancji zaplaty tej kwoty (1482,32 zl). Wprawdzie prawidlowo Sad Rejonowy ustalil, ze pozwana (...) S.A. przyznala
odszkodowanie w kwocie stanowiacej rOwnowarto$é 576,90 euro, pomniejszonej o franszyze redukcyjna, jednoczeénie
jednak przyjal, ze brak jest dowodu wyplaty tego odszkodowania. Zauwazy¢ za$ trzeba, ze ustalenia faktyczne moga by¢
dokonane przez Sad nie tylko na podstawie przeprowadzonych dowodow ale réwniez w sposéb okreslony w art. 228 -
231 k.p.c., szczegolno$ci w oparciu o domniemania faktyczne, czy przyznanie faktéw przez strone przeciwng. Zgodnie
z art. 230 k.p.c. gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze wyniki
calej rozprawy, moze fakty te uznaé za przyznane. W my$l art. 229 k.p.c. nie wymagaja zas dowodu fakty przyznane
w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli przyznanie nie budzi watpliwosci .

Analiza pism procesowych stron $wiadczy o tym, ze faktycznie strona powodowa nigdy nie kwestionowala tego,
ze odszkodowanie w kwocie 1485,98 zl zostalo wyplacone. Potwierdza to tre$¢ odpowiedzi na apelacje (str. 8), w
ktorej powod, odnoszac sie do argumentacji zwigzanej z zasadnoS$cia uwzglednienia franszyzy redukeyjnej, wskazal, iz
franszyza ta zostala juz uwzgledniona przez ubezpieczyciela w kwocie wyplaconego odszkodowania. Z tych wzgledow,
mimo braku dowodu polecenia przelewu tej kwoty, mozliwe bylo ustalenie faktu wyplacenia tej kwoty. Mimo
wielokrotnego podnoszenia przez ubezpieczyciela, ze kwota ta zostala przyznana i wyplacona, takze w poprzednio
wniesionych apelacjach, strona powodowa nigdy temu twierdzeniu nie zaprzeczyla, a na etapie postepowania
odwolawczego fakt ten przyznala.

W zwigzku z tym Sad Okregowy zmienil ustalenia Sadu pierwszej instancji takze w tym zakresie, przyjmujac, ze powod
otrzymal odszkodowanie w kwocie 1485,98 zl, obejmujacej warto$é zniszczonego i zgubionego towaru.

W pozostalym zakresie, w szczego6lnosci co do wystawiania kolejnych dokumentéw przez podmioty zaangazowane w
przewoz, ustalenia Sadu Rejonowego byly prawidlowe, co skutkowalo przyjeciem ich przez Sad odwotawczy za wlasne,
bez potrzeby ponownego ich przytaczania.

Sad Okregowy nie podzielil stanowiska Sadu Rejonowego odno$nie pomniejszenia wyplaconego odszkodowania o
franszyze redukcyjng, a mianowicie, ze pow6d moze domagac sie od ubezpieczyciela odszkodowania obejmujgcego
pelng warto$¢ zaginionego lub uszkodzonego towaru. Poglad ten pozostaje w sprzecznosci z istotg odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela. Zgodnie z art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktérych odpowiedzialnoéé za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Z przepisu art. 824 k.c. wynika, ze
jezeli nie umodwiono sie inaczej, suma ubezpieczenia ustalona w umowie stanowi gérna granice odpowiedzialnoéci
ubezpieczyciela. W toku postepowania wykazano za pomoca ogblnych warunkéw ubezpieczenia (§ 13 ust. 9), ze
w umowie laczacej pozwang M. S. z jej ubezpieczycielem przewidziano pomniejszenie odszkodowania o franszyze
redukeyjna w kwocie rownej 300 USD. Okre$lone w umowie odszkodowanie, o ktérym mowa w art. 822 § 1 k.c.
oznacza zatem kwote uwzgledniajacg takze i franszyze redukcyjna, przy czym kwota ta nie moze by¢ wyzsza od sumy
ubezpieczenia, natomiast moze okazac sie nizsza od faktycznie poniesionej szkody.

W konsekwencji pozwany ubezpieczyciel spelnil w sposéb nalezyty swdj obowigzek w zakresie wyplaty
odszkodowania.

Niezaleznie od przytoczonej wcze$niej argumentacji za uwzglednieniem obydwu apelacji przemawia przede wszystkim
slusznie podniesiony przez pozwang M. S. zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. art. 23 ust. 4 Konwencji CMR.

Whbrew bowiem temu, co przyjal Sad Rejonowy, z przepisow Konwencji nie sposdéb wyprowadzi¢ wniosku o
spoczywajacym na przewozniku obowigzku wyréwnania pelnej szkody, w tym obejmujacej takze utracone korzysci
zwigzane z niemoznoScia wyprodukowania okre$lonej partii przedmiotéw, czy zwiazanej z kosztami przestoju.

Zgodnie z art. 23 ust. 1 Konwencji jezeli na podstawie postanowien niniejszej Konwencji przewoznik obowigzany jest
zaplaci¢ odszkodowanie za catkowite lub cze$ciowe zaginiecie towaru, odszkodowanie to oblicza sie wedlug wartosci
towaru w miejscu i w okresie przyjecia go do przewozu. Przepis art. 23 ust 4 stanowi za$, ze oprocz tego zwraca sie



przewozne, clo i inne wydatki poniesione w zwiazku z przewozem towaru, w caloéci w razie calkowitego zaginiecia i
proporcjonalnie w razie cze$ciowego zaginiecia; inne odszkodowania nie naleza sie. W mys$l przepisu art. 25 Konwencji

zasady te znajduja zastosowanie takze w przypadku uszkodzenia przesylki.

Sad Rejonowy przytoczyt wprawdzie przepis art. 23 ust. 4 w uzasadnieniu wyroku, jednakze nie wyprowadzil z niego
wlasciwych wnioskow, positkujac sie — w celu zaprezentowania odmiennego pogladu — fragmentarycznym cytatem
z komentarza do Konwencji CMR. Tymczasem nie jest wykluczone dochodzenie na podstawie przepiséow Konwencji
CMR naprawienia pelnej szkody przewoznika, niemniej w tym przypadku musza zostaé spelnione $cile okreslone
przestanki.

Sytuacje te reguluje art. 23 ust. 6 stanowigc, ze wyzszego odszkodowania mozna zada¢ jedynie w przypadku
zadeklarowania warto$ci towaru lub zadeklarowania specjalnego interesu w dostawie, zgodnie z art. 24 i 26 Konwencji.
Deklaracja ta powinna nastgpi¢ poprzez wpisanie przez nadawce do listu przewozowego CMR - za dodatkowa oplatg
- kwoty specjalnego interesu w dostawie przesyltki na wypadek jej zaginiecia lub uszkodzenia. Woéwczas réwniez nie
obowigzuja ograniczenia odpowiedzialnoSci odszkodowawczej, o ktorej mowa w art. 23 ust. 4 Konwencji CMR.

Wyjatkowe okolicznoS$ci uprawniajace do domagania sie naprawienia pelnej szkody zostaly wskazane takze w art. 29
Konwencji CMR, wedlug ktorego przewoznik nie ma prawa korzystaé z postanowien, ktore wylaczaja lub ograniczaja
jego odpowiedzialno$¢ albo ktére przenosza na druga strone ciezar dowodu, jezeli szkoda powstala wskutek zlego
zamiaru przewoznika lub jego niedbalstwa, ktére wedlug prawa obowigzujacego w miejscu prowadzenia sprawy
sadowej uwazane jest za rOwnoznaczne ze ztym zamiarem.

W wymienionych przypadkach nie obowigzuja ograniczenia odpowiedzialnoSci odszkodowaweczej, o ktérej mowa w
art. 23 ust. 4 Konwencji CMR. Co do zasady jednak przepis Konwencji CMR jest jednoznaczny. Wskazuje sie w nim
w sposob jasny, ze oprécz odszkodowania obliczonego wedlug wartoéci towaru w miejscu i okresie przyjecia go do
przewozu, zwraca sie tylko przewozne, clo, inne wydatki poniesione w zwigzku z przewozem towaru; co wiecej stanowi
on, iz inne odszkodowania nie nalezg sie.

W niniejszej sprawie niewatpliwie w liScie przewozowym CMR nie zadeklarowano specjalnego interesu w dostawie;
nie wykazano, ani nawet nie powolywano sie na to, by do szkody doszlo wskutek zlego zamiaru czy tez niedbalstwa
réwnoznacznego ze zlym zamiarem po stronie pozwanej. Nie zachodzily zatem te szczegélne warunki, ktore
umozliwialyby domaganie sie przez powoda naprawienia pelnej szkody, czyli zwrotu kosztéw przestoju.

Powod moglt domagac sie od pozwanej jedynie naprawienia szkody obejmujacej warto$é zniszczonego lub zaginionego
towaru, tymczasem zdecydowana wiekszo$¢ kwoty dochodzonej pozwem obejmuje, jak wynika ze stanowiska strony
powodowej, koszty przestoju poniesione przez spotke rumunska (rownowartoéé kwoty 14.601,30 euro) Co do zasady
zatem - juz z uwagi na brzmienie przepisu art. 23 ust. 4 Konwencji, tego rodzaju szkoda nie mogta by¢ wyréwnana.
Co wiecej, brak jest podstaw do przyjecia by powod byt zobowigzany do wyréwnania takiej szkody wobec swojego
zleceniodawcey — (...) spolki z 0.0. Umowe lgczaca te podmioty zakwalifikowaé nalezalo bowiem réwniez jako umowe
przewozu, skoro obowiazkiem powoda — co wynika z jego zeznan - byl transport towaru. Nie wynika z materialu
dowodowego, by powdd obowigzany byl do wykonywania jakich$ innych, dalszych czynno$ci, wykraczajacych poza
ramy umowy przewozu, w szczegdlnoSci takie, ktore pozwalalyby uznaé, ze wyczerpane zostaly istotne elementy
umowy spedycji.

Fakt, ze powdd przyjal to obciazenie i nie negowal faktu potracenia wzajemnych naleznosSci wynikajacych z naleznego
mu wynagrodzenia od swojego zleceniodawcy (...) spdlki z 0.0., w zaden sposob nie moze wywolywac¢ negatywnych
konsekwencji dla pozwanej M. S. czy tez jej ubezpieczyciela odpowiedzialnos$ci cywilne;j.

Ubocznie tylko zauwazy¢ nalezy, iz nie znajdowal w sprawie zastosowania przepis art. 23 ust. 5 Konwencji odnoszacy
sie do ograniczenia odpowiedzialnoéci przewoznika w przypadku opdznienia dostawy; szkoda bedaca przedmiotem



sporu wynikla bowiem ze zniszczenia i zagubienia towaru, na co zwrocono juz uwage w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku.

Ostatecznie zatem, uwzgledniajac wszystkie powolane argumenty, Sad Okregowy uznal, iz powddztwo nie mogto
by¢ uwzglednione w jakiejkolwiek czeSci z uwagi na to, ze co do wartos$ci zagubionego lub uszkodzonego towaru
nalezno$¢ zostala juz wyplacona, a odnos$nie pozostalej czesci szkody - z uwagi na ograniczenia odpowiedzialnosci
przewoznika w przepisach Konwencji CMR. Stwierdzone naruszenia prawa materialnego i procesowego (art. 233
§ 1 k.p.c) uzasadnialy zmiane zaskarzonego wyroku, co czynilo zbednym odnoszenie sie do pozostalych zarzutow
przytoczonych w apelacjach.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzeczono jak w punkcie I wyroku . Konsekwencja oddalenia
powodztwa bylo obciazenie powoda — na podstawie art. 98 § 1 i 3 w zw. z art. 99 k.p.c. - kosztami procesu,
obejmujacymi koszty zastepstwa procesowego w pierwszej instancji poniesionymi przez kazda z pozwanych,
ustalonymi na podstawie § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 z 2002 r. z pdzn. zm.).

Na podstawie art. 108 w zw. z art. 98 § 11 3 w zw. z art. 99 k.p.c. rozstrzygnieto o kosztach postepowania apelacyjnego,
poniesionych przez obydwie pozwane. Sad Okregowy uwzglednil koszty poniesione zar6wno w toku pierwszego
postepowania drugoinstancyjnego, zakoniczonego wyrokiem uchylajacym wyrok Sadu pierwszej instancji, jak i koszty
obecnego postepowania odwolawczego. W obydwu przypadkach kazda z pozwanych poniosta oplate od apelacji w
kwocie 3158 zl, a nadto koszty zastepstwa procesowego. W przypadku pierwszego postepowania drugoinstancyjnego
koszty te stanowily kwote 1.800 zl po stronie kazdej z pozwanych, ustalong na podstawie § 12 ust. 1 pkt 1 cytowanego
weczesniej Rozporzadzenia.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy w postepowaniu apelacyjnym koszty zastepstwa procesowego zasadzone od
powoda na rzecz kazdej z pozwanych ksztaltowaly sie odmiennie z uwagi na inny stan prawny znajdujacy zastosowanie
do ich apelacji, co wynikalo z dat ich wniesienia. Pozwana M. S. wniosla apelacje 26 pazdziernika 2016 r., zatem koszty
zastepstwa procesowego ustalono w kwocie 3600 zl na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z §10 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. z
2015 T., poz. 1804) w brzmieniu obowigzujacym przed zmianami wprowadzonymi przez Rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych (Dz.U. z 2016 r. poz. 1667), zgodnie z § 2 tego Rozporzadzenia.

Pozwana (...) S.A wniosla apelacje w dniu 27 paZdziernika 2016 r., a zatem nalezne jej koszty wynagrodzenia
pelnomocnika ustalono w kwocie 2700 zl, na podstawie tych samych przepiséw, lecz w brzmieniu uwzgledniajacym
zmiany wprowadzone z dniem 27.10.2016 r.

Ostatecznie na rzecz pozwanej M. S. zasadzono lacznie kwote 11.716 z} tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego
(3158 zl + 1800 zl za pierwsze postepowanie oraz 3158 zt + 3600 z} za drugie postepowanie), a na rzecz pozwanej (...)
S.A. 10.816 7zl (3158 zl + 1800 zl za pierwsze postepowanie oraz 3158 zl + 2700 zl za drugie postepowanie).

(.JAA.G.



