Sygnatura akt VIII Ga 505/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2017 roku

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka WoZniak

Sedziowie: SSO Agnieszka Kadziotka

SSR (del.) Anna Goérnik

Protokolant: Eliza Sandomierska

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2017 roku w Szczecinie
na rozprawie

sprawy z powodztwa D. P. (1)

przeciwko A. B., G. K., M. C. (1),

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 13 czerweca 2016
roku, sygnatura akt XI GC 601/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt Ii IT w ten sposob, ze oddala powo6dztwo oraz zasadza od powoda D. P. (1) na
rzecz pozwanych M. C. (1), A. B., G. K. solidarnie kwote 7217 zt (siedem tysiecy dwieScie siedemnascie zlotych) tytutem
kosztow procesu;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanych solidarnie kwote 6400 z} (sze$¢ tysiecy czterysta zlotych) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

SSO (...)SSO(...)SSR (del.) (...)

Sygn. akt VIII Ga 505/16

UZASADNIENIE

Powd6d D. P. (2) w pozwie z dnia 26 stycznia 2016 r. wniost o zasadzenie solidarnie od pozwanych M. C. (1), G. K., A. B.
kwoty 55.992,76 zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 22 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty wraz z kosztami
procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze pozwani byli czlonkami zarzadu Biura (...)
spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia w S.. Powod uzyskal tytul wykonawcezy przeciwko spolce, wszczal egzekucje,
ktdra okazala sie bezskuteczna. Pozwani pomimo wezwania nie uiécili naleznosci. W wezwaniu powdd wskazal date
platnos$ci na dzien 21 stycznia 2016 r. Na zadang pozwem kwote sklada sie kwota naleznosci gléwnej z tytutu: 41.820
z}, skapitalizowane odsetki od nalezno$ci gléwnej: 7.558,54 z1, koszty procesu: 4.508 zl, koszty egzekucji: 306,22 z}
oraz koszty zastepstwa prawnego w egzekucji: 1800 zl. Powyzsze naleznoSci nie zostaly zaspokojone przez Biuro (...)
spolke z ograniczong odpowiedzialnoécig w S..



W dniu 4 lutego 2016 r. wydany zostal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, zgodnie z zadaniem pozwu.

Pozwani wniesli sprzeciw od nakazu zaplaty w caloéci, domagajac sie oddalenia powddztwa oraz zasadzenia kosztow
procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu przyznali istnienie zobowiazania Biura (...) sp. z 0.0. w stosunku
do powoda w okresie, gdy sprawowali funkcje czlonkoéw zarzadu tej spolki. Pozwani zakwestionowali, aby zaistnial
stan bezskutecznoéci egzekucji tego zobowigzania w stosunku do spotki, ponadto wskazali, ze egzekucja z wniosku
powoda nie byla skierowana do calego majatku spoétki. Podkreslili, Zze ustalenia komornika sadowego T. S. co do
sytuacji finansowej spolki sa wadliwe. Podali tez, ze spotka posiada majatek, ktéry pozwala na prowadzenie skutecznej
egzekucji przeciwko samej spolce oraz powolali sie na fakt, ze takg skuteczng egzekucje prowadzi komornik sadowy A.
O. oraz M. J.. Podniesli, ze Biuro (...) sp. z 0.0. w S. posiada wierzytelnoSci wobec osob trzecich, prowadzi dziatalno$¢
gospodarcza, wystawia faktury, dochodzi swoich nalezno$ci w drodze postepowan sadowych.

Wyrokiem z dnia 13 czerwca 2016 r. Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie zasadzit od pozwanej na rzecz
powodki kwote 55.992,76 zt z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 22 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty oraz
kwote 10.000 zl ytulem kosztéw procesu. Wyrok zostal oparty o nastepujace ustalenia faktyczne.

A. B., M. C. (2) i G. K. byli czlonkami zarzadu Biura (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoécig w S. od dnia 27
kwietnia 2006 r. do dnia 3 wrze$nia 2015 r. Wyrokiem z dnia 5 marca 2015 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w
Szczecinie zasadzil na rzecz D. P. (1) od Biura (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. kwote 41.820 z}
z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 31 marca 2014 r. do dnia zaplaty oraz kwote 4.508 zl zwrotu kosztow
procesu (sygn. akt XI GC 1220/14). Wyrok uprawomocnil sie w dniu 27 czerwca 2015 r. Postanowieniem z dnia 15
lipca 2015 r. powyzszemu wyrokowi zostala nadana klauzula wykonalno$ci.

W dniu 23 lipca D. P. (1) wnidst do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Toruniu o wszczecie
i przeprowadzenie egzekucji na podstawie tytulu wykonawczego. Wnidst o wszczecie egzekucji z rachunkow
bankowych, z dochodéw, z wierzytelnoSci, z ruchomos$ci, ze $wiadczen, z nieruchomos$ci, wnidst réwniez o
przeprowadzenie poszukiwania majatku dluznika. Komornik zwrécil sie m.in. do Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych
i Autostrad Oddzial w R., ktéra wskazala, ze Biuro (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécig w S. nie wystepuje
jako kontrahent, z ktérym oddzial podpisal umowe.

D. P. (1) udat sie do siedziby Biura (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$ciag w S., ale nie zastat w niej spo6lki.
Dowiedzial sie o wierzytelno$ci przystugujacej spbélce wobec Generalnej Dyrekeji Drog Krajowych i Autostrad, dlatego
wystapit do tej instytucji za posrednictwem komornika.

Postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2015 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Toruniu T. S. umorzyt
postepowanie egzekucyjne z wniosku D. P. (1) przeciwko Biuru (...) spélce z ograniczong odpowiedzialnoScig w S. (Km
691/15), prowadzone na podstawie tytulu wykonawczego - wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie
z dnia 5 marca 2015 r. w sprawie XI GC 1220/14, wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji, ustalit koszty
postepowania egzekucyjnego na kwote 306,22 zl, ktérymi obciazyt dtuznika i orzekl ich zwrot na rzecz wierzyciela,
a ponadto przyznal wierzycielowi zwrot kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu egzekucyjnym w kwocie
1800 zl i w calo$ci obciazyt nimi dtuznika orzekajac o obowigzku ich zwrotu na rzecz wierzyciela.

W dniu 28 wrzesnia 2015 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Szczecin — Prawobrzeze i Zachod w
Szczecinie M. J. dokonal sprzedazy w drodze licytacji ruchomoéci nalezacej do Biura (...) spotki z ograniczong
odpowiedzialnoScia w S., w postaci pojazdu S. (...) o nr rej. (...), za kwote 24.100 zl (sygn. akt Km 347/15). W dniu
28 wrzeénia 2015 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie M. J.
sporzadzil plan podzialu kwoty 18.892,50 zl, uzyskanej z egzekucji z ruchomosci Biura (...) sp6lki z ograniczong
odpowiedzialnoScia w S. (sygn. akt Km 347/15). Suma podlegajaca podzialowi wynosila 18.892,50 zI. W planie
podziatu zostaly ujete 4 wierzytelnoci, z kategorii dziewiatej (art. 1025 § 1 pkt 9 k.p.c.).



W dniu 16 lutego 2016 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie A. O. w sprawach
z wniosku wierzycieli: (...) Budowlani spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, A. M., (...) spolka z ograniczong
odpowiedzialno$cia, J. S. (1), Skarb Panstwa Nadle$nictwo Z., Powiat (...), przeciwko Biuru (...) spolce z ograniczong
odpowiedzialno$cia w S., dokonal podzialu kwoty 68.880 zl uzyskanej w egzekucji z wierzytelnosci przystugujacych
Biuru (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoScia w S. z Wojewddzkiego Zarzadu Melioracjii (...) w O. (sygn. akt
Km 2477/14). Suma podlegajgca podzialowi wynosila 68.880 zl. W planie podzialu zostalo ujetych 7 wierzytelnoéci,
z kategorii dziewiatej (art. 1025 § 1 pkt 9 k.p.c.).

W dniu 16 lutego 2016 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie A. O. w sprawach
z wniosku wierzycieli: (...) Budowlani spo6tka z ograniczona odpowiedzialnoécig, (...) spolka jawna, (...) spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscia, J. S. (1), D. S., (...) spotka akcyjna, Skarb Panstwa Nadle$nictwo Z., Powiat (...),
przeciwko Biuru (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnoScia w S., dokonal podziatu kwoty 7.503 zl uzyskanej w
egzekucji z wierzytelnos$ci przystugujacych Biuru (...) spdlce z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. z (...) sp6lki z
ograniczong odpowiedzialno$cia (sygn. akt Km 2477/14). Suma podlegajaca podzialowi wynosila 7.503 zL. W planie
podzialu zostalo ujetych 9 wierzytelnosci, z kategorii dziewiatej (art. 1025 § 1 pkt 9 k.p.c.).

W dniu 16 lutego 2016 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie A. O. w sprawach
z wniosku wierzycieli: Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w S., Prezydent Miasta P., (...) Budowlani spoika z
ograniczong odpowiedzialnoScia, (...) spotka jawna, (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia, J. S. (1), D. S,,
(...) spoltka akcyjna, Skarb Panstwa-Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Nadlesnictwa L., Skarb Panstwa- Nadle$nictwo
S. w S., Skarb Panstwa Lasy Panstwowe Nadlesnictwo S., W. H., W. K., Powiat (...), przeciwko Biuru (...) spolce
z ograniczona odpowiedzialno$cig w S., dokonal podzialu kwoty 309.780 zl uzyskanej w egzekucji z wierzytelnosci
przystugujacych Biuru (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. (sygn. akt Km 2477/14). Suma podlegajaca
podzialowi wynosila 309.780 zl. W planie podzialu zostalo ujetych 14 wierzytelnoSci, przy czym 13 z kategorii
dziewiatej (art. 1025 § 1 pkt 9 k.p.c.) i jedna wierzytelno$é¢ z kategorii 7 (art. 1025 § 1 pkt 4 k.p.c.), przy czym w planie
podzialu na poczet sprawy, w ktorej zostala zgloszona wierzytelnoé¢ z kategorii 7 przez Naczelnika Drugiego Urzedu
Skarbowego w S. (Km 145/16) zostala zaliczona kwota 304.310,74 zk.

W dniu 11 marca 2016 r. Gmina M. S. zawarla z konsorcjum firm: (...) sp6tka z ograniczong odpowiedzialno$cia spotka
komandytowag w S. i Biuro- (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoScia w S. umowe, przedmiot ktorej polegal na
wykonaniu aktualizacji oraz zmian nie wymagajacych prowadzenia nowych, ani aktualizacji przeprowadzonych juz
procedur administracyjnych, w postaci rewizji do dokumentacji projektowej pn. ,Przebudowa i rewitalizacja Placu (...)
w S. wraz z budowa fontanny w obrebie istniejacego basenu przeciwpozarowego, na dz. nr 28, obreb 1040”, wykonanej
przez Biuro- (...) spblke z ograniczona odpowiedzialnoécig w S., na podstawie umowy nr (...), zawartej w dniu 5 marca
2012 r. Za wykonanie umowy wykonawcom przystugiwalo wynagrodzenie w kwocie 14.268 z}.

Pismem z dnia 19 stycznia 2016 r. M. C. (2) poinformowal pelnomocnika D. P. (1), iz D. P. (1) nie miat podstaw
do skorzystania z prawa wynikajacego z treSci art. 299 § 1 k.s.h., bowiem Biuro- (...) sp6élka z ograniczong
odpowiedzialnoécig w S. posiada wierzytelnoéci, z ktorych mozna prowadzi¢ egzekucje. Saldo konta bankowego w
Banku (...) w S. w dniu 31 grudnia 2015 r. wynosilo 26.516,16 zl. Spolka toczy tez postepowania sadowe o zaplate na
laczna kwote 736.109,80 zl, ktore do dnia sporzadzenia pisma nie zostaly rozstrzygniete. W dniu 20 stycznia 2016 .
G. K. wystosowal do pelnomocnika D. P. (1) pismo o takiej samej tresci.

W dniu 3 stycznia 2016 r. Bank (...) wystawil zawiadomienie, ze na dzien 31 grudnia 2015 r, rachunek Biura- (...)
spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. wykazywal saldo w kwocie 26.516,16 zl

W dniu 13 sierpnia 2015 r. Biuro- (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia w S., jako sprzedawca, wystawila
fakture Vat na rzecz nabywcy - (...) spoki z ograniczona odpowiedzialnoSciag w S. na kwote 3.100 zt netto (3.813 zl
brutto), ktéra obejmowala ,Dokumentacje wykonawcza dla projektu: Rewitalizacja bastionu Krol T. K.” oraz PW w
oparciu o posiadany przez Miasto K. ,Nasadzenia i wycinki zieleni wraz z technologia darniowania waléow ziemnych”.



W dniu 15 wrzeénia 2015 r. Biuro- (...) spdlka z ograniczong odpowiedzialno$cia w S., jako sprzedawca, wystawila
fakture Vat na rzecz nabywcy Wojewodzkiego Zarzadu Melioracji i (...) w O. na kwote 56.000 zt netto (68.880 zl
brutto), ktéra obejmowala dokoniczenie przebudowy waldéw na ternie gminy D., projekt wykonawczy, przedmiary
robot, specyfika techniczna wykonania i odbioru robét, kosztorys inwestorski oraz pozwolenie na realizacje inwestycji.

W dniu 17 listopada 2015 r. Biuro- (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia w S., jako sprzedawca, wystawila
fakture Vat na rzecz nabywcy Zarzadu (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialnoécia w K. na kwote 17.800 zl
netto (21.894 zl brutto), ktéra obejmowala wykonanie kompleksowego programu funkcjonalno-uzytkowego wraz z
przygotowaniem dokumentow i materialow niezbednych dla realizacji zamoéwienia w formule ,zaprojektuj i wybuduj”
dla inwestycji pn. : ,Budowa basenu rybackiego w K. w rejonie na potudnie od ul. (...)".

W dniu 21 grudnia 2015 r. Biuro- (...) spélka z ograniczong odpowiedzialnoScia w S., jako sprzedawca, wystawila
fakture Vat na rzecz nabywcy (...) Narodowego w S. na kwote 32.520,33 zl netto (40.000 zl brutto), ktéra obejmowata
rozliczenie koncowe umowy.

W dniu 25 maja 2016 r. sprzedawca Biuro- (...) spélka z ograniczona odpowiedzialnoScia w S., jako sprzedawca,
wystawila fakture Vat na rzecz nabywcy (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w G. na kwote 20.400 zl netto
(25 092 zl brutto), ktéra obejmowata projekty wykonawcze modernizacji portu rybackiego w M.- strona zachodnia.

W dniu 25 maja 2016 r. Biuro- (...) spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia w S., jako sprzedawca, wystawila fakture
Vat na rzecz nabywcy (...) spdlki akcyjnej w S. na kwote 21.428 zt netto (26.356,44 zl brutto), ktora obejmowala
opracowanie projektu budowlano-wykonawczego przebudowy (...) rybackiego w D..

Pismami z dnia 12 stycznia 2016 r. D. P. (1) wezwal G. K., M. C. (1) oraz A. B. - jako cztonk6éw zarzadu Biura (...) spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. - do zaplaty kwoty 55 992,76 zt do dnia 21 stycznia 2016 r. W tresci pisma
wskazano, ze zagdana kwota obejmowala naleznoSci wynikajace:

a) z prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 5 marca 2015 r., wydanego w
sprawie XI GC 1220/14, ktore obejmowaty kwoty:

- 41.820 zt tytulem nalezno$ci glowne;j,
- 7.558,54 z} tytulem odsetek ustawowych liczonych do dnia 21 stycznia 2016 1.,
- 4.508 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.

b) z postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Toruniu T.
S., w sprawie KM 691/15, ktére obejmowalo kwoty:

- 306,22 z} tytulem kosztoéw postepowania egzekucyjnego poniesionych przez wierzyciela,
- 1.800 zl tytulem kosztow zastepstwa w postepowaniu egzekucyjnym.
Pisma zostaly nadane na poczcie do G. K., M. C. (1) oraz A. B. w dniu 13 stycznia 2016 r.

Sad Rejonowy podkreslil, ze tak okreslony stan faktyczny byl bezsporny, w szczego6lnoSci pozwani przyznali istnienie
zobowiazania Biuro (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. w stosunku do powoda w okresie, w ktorym
sprawowali funkcje czlonkéw zarzadu. Strony wyprowadzaly jedynie odmienne wnioski z czynnosci dokonywanych
przez nie oraz przez organy egzekucyjne w sprawach opisanych w stanie faktycznym.

W oparciu o dokonane ustalenia faktyczne Sad Rejonowy uznal powddztwo za uzasadnione w caloéci, cytujgc jako
podstawe roszczenia art. 299 § 1 k.s.h.



Sad Rejonowy na wstepie wskazal, ze specyfika odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu, opartej na art. 299 § 1i 2 k.s.h.,
przejawia sie w tym, ze wierzyciel, ktory nie wyegzekwowal swojej wierzytelnosci od sp6iki, nie musi na zasadach
ogo6lnych dowodzi¢ wysoko$ci doznanej wskutek tego szkody. Wystarczajace bedzie przedlozenie tytutu egzekucyjnego
stwierdzajacego istnienie zobowiazania spdiki oraz wykazanie, ze egzekucja wobec spo6lki okazala sie bezskuteczna.
Z omawianej regulacji wynika bowiem, ze na rzecz wierzyciela dziala domniemanie poniesienia szkody w wysoko$ci
niewyegzekwowanej wobec spotki wierzytelnoSci. Domniemaniami w §wietle regulacji art. 299 k.s.h. objete sa rowniez
zwigzek przyczynowy miedzy szkodg wierzyciela a niezlozeniem we wlaéciwym czasie przez czlonka zarzadu wniosku
o ogloszenie upadloéci oraz zawinienie przez czlonka zarzadu niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci. Czlonek
zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia nie odpowiada na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. tylko wéwczas, gdy
prowadzona przeciwko spolce egzekucja byla mozliwa w tym sensie, ze mogla przyniesé realny skutek. Ciezar dowodu
w tym zakresie, spoczywa na dluzniku, gdyz odpowiedzialnosé czlonka zarzadu spolki z o.0. opiera sie na usuwalnym
domniemaniu istnienia szkody i winy tego czlonka za jej powstanie.

W ocenie Sagdu Rejonowego powodd wykazal przestanki z art. 299 § 1 k.s.h., uzyskal bowiem tytul wykonawczy
przeciwko Biuru — (...) sp. z 0.0. w S., zlozyl wniosek o wszczecie egzekucji ze wszystkich sktadnikéw majatkowych,
w tym rachunkéw bankowych, dochodéw, wierzytelnosci, ruchomosci, $wiadczen, nieruchomosci. Dolozyl przy tym
nalezytej staranno$ci. Zwroécil sie do komornika o poszukiwanie majatku dluznika. Ponadto uzyskiwal informacje
o nalezno$ciach posiadanych przez spotke wobec w Generalnej Dyrekeji Drog Krajowych i Autostrad. Udat sie na
adres spo6tki na ul. (...), ale spolki w siedzibie nie zastal. W ocenie Sadu nie mozna zarzuci¢ powodowi braku dziatan
zmierzajacych do skutecznego wyegzekwowania swojej naleznosci wobec spolki.

Dalej Sad Rejonowy podkredlil, ze powod za pomoca dowodow z dokumentéw urzedowych opisanych w stanie
faktycznym, czego pozwany nie kwestionowal, wykazal rowniez szkode, na ktora skladaly sie: nalezno$¢ gléwna:
41.820 zl, skapitalizowane odsetki od naleznoSci gtéwnej do dnia 21 stycznia 2016 r: 7.558,54 zl, koszty procesu 4.508
z}, koszty egzekucji: 306,22 zl oraz koszty zastepstwa prawnego w egzekucji: 1800 zl.

Przechodzac do sposobu obrony pozwanych Sad Rejonowy zauwazyl, ze bronili sie oni jedynie tym, ze nie zaistnial
stan bezskutecznosci egzekucji oraz wskazywali, ze bezskuteczno$¢ egzekucji musi dotyczy¢ calego majatku spotki.
Podkresélil rowniez, Zze na gruncie niniejszej sprawy ciezar dowodu w tym zakresie obciazal pozwanych, ktorzy
temu ciezarowi nie sprostali (art. 6 k.c.). Sad Rejonowy wywiodl, ze w przypadku powodztw z art. 299 § 1 k.s.h.
stan bezskutecznos$ci egzekucji moze by¢ przez strone powodowa wykazywany na rézne sposoby: pierwszym z nich
jest dolaczenie do akt sprawy postanowienia komornika sagdowego o umorzeniu postepowania wobec stwierdzenia
bezskutecznosci egzekucji; drugi sposob polega na wykazaniu stanu bezskuteczno$ci egzekucji bez weze$niejszego
wszczynania postepowania egzekucyjnego - w tym wypadku podnosi sie, ze wierzyciel dochodzacy naleznosci od
czlonka zarzadu spolki z 0.0. na zasadzie art. 299 k.s.h. nie jest zobowiazany do wykazania formalnego umorzenia
postepowania egzekucyjnego przez komornika z uwagi na jego bezskuteczno$¢; wystarczajacy jest w takiej sytuacji
dowolny dowdd, ze spbtka nie ma majatku, ktory pozwalalby na zaspokojenie wierzyciela.

W ocenie Sadu Rejonowego wybdr przez wierzyciela jednego z wymienionych dwoch sposobdéw wykazania
bezskuteczno$é egzekucji ma znaczenie dowodowe dla wykazania omawianej przestanki. W pierwszym wypadku,
jezeli komornik wydal postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci
egzekucji, przedlozenie tego postanowienia do akt sprawy przerzuca na pozwanych (czlonkéw zarzadu) obowiagzek
wykazania, ze egzekucja przeciwko spdlce nie byla bezskuteczna w czasie prowadzenia postepowania egzekucyjnego.
Dzieje sie tak z uwagi na okoliczno$ci, ze postanowienie komornika jest dokumentem urzedowym zgodnie z art. 244
k.p.c., przepis art. 252 k.p.c. stanowi natomiast, ze strona, ktéra zaprzecza prawdziwoSci dokumentu urzedowego
albo twierdzi, ze zawarte w nim o$wiadczenia organu, od ktérego dokument ten pochodzi, sa niezgodne z prawda,
powinna okolicznoéci te udowodnié. Ciezar dowodu w sprawach, w ktérych wierzyciel wykazuje bezskutecznoéé
egzekucjibez przedlozenia dokumentu urzedowego, moze ksztaltowaé sie r6znie, niemniej w niniejszej sprawie analiza
rozkladu ciezaru dowodu w tym zakresie nie byla - zdaniem Sadu Rejonowego - konieczna, albowiem powdd przedlozyt



dokument urzedowy w postaci prawomocnego postanowienia komornika o umorzeniu postepowania egzekucyjnego
wobec spdlki z uwagi na bezskuteczno$¢ egzekucji.

Dalej Sad Rejonowy - z uwagi na zwigzanie komornika granicami wniosku o wszczecie egzekucji (art. 797 § 1 k.p.c.)
- uznal, ze zobligowany byl badaé, czy wierzyciel zlozyt wniosek o wszczecie egzekucji ze wszystkich skladnikéw
majatkowych dtuznej spolki, co w przedmiotowym postepowaniu miato miejsce. Pozwani w ocenie Sadu Rejonowego
nie przeprowadzili dowodu przeciwnego, to jest nie wykazali, ze egzekucji przeciwko dluznej spélce nie byla
bezskuteczna, wbrew postanowieniu komornika. Egzekucja ta zostala wszczeta w dniu 24 lipca 2015 r. a zakonczyla
sie w dniu 30 pazdziernika 2015 r. Z tego okresu strona pozwana przedlozyla protokdl sprzedazy ruchomosei —
ze sprawy Km 347/15, jednakze ze sprzedazy w tej sprawie uzyskano kwote 24.100 zl, z czego suma ulegajaca
podzialowi wynosila 18.892,50 zl, a w planie z ww. sumy zaspokojeniu podlegaly 4 wierzytelnosci wierzycieli, ktorzy
prowadzili egzekucje. Ewentualna kwota, ktora uzyskalby powdd nie pokrywalaby wiec w caloéci jego naleznosci.
Nie mozna czyni¢ réwniez zarzutu wierzycielowi, ktory nie skierowat egzekucji do ww. ruchomosci w sytuacji, w
ktorej brak jakiegokolwiek dowodu w aktach sprawy, ze wierzyciel o takim sktadniku majatkowym wiedzial, na etapie
prowadzonego postepowania egzekucyjnego. Pozwani nie wniesli o przeprowadzenie dowodu z akt egzekucyjnych
spraw, bioracych udzial w tym planie podzialu, co - zdaniem Sadu pierwszej instancji - umozliwiloby wyliczenie
wysoko$ci ewentualnej nalezno$ci, ktéra przypadlaby w planie podziatu na rzecz powoda.

W dalszej czeSci rozwazan Sad Rejonowy wskazal, ze inaczej przedstawia sie kwestia wykazania, ze na dzien
zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1k.p.c.) w postepowaniu z powbddztwa wierzyciela spolki przeciwko cztonkom zarzadu,
opartym na art. 299 § 1 k.p.c., spélka ma nadal skladniki majatkowe pozwalajace na realne wyegzekwowanie z
nich naleznoéci dochodzonej pozwem. W tym znaczeniu zarzut braku bezskutecznosSci egzekucji nie prowadzi do
zakwestionowania dokumentu urzedowego — prawomocnego postanowienia komornika o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego z powodu bezskuteczno$ci egzekucji, albowiem dotyczy stanu, do ktérego dokument ten sie nie odnosi,
a mianowicie sytuacji majatkowej spolki po dniu wydania postanowienia przez komornika sadowego.

W ocenie Sadu Rejonowego wierzyciel nie wykazal jednak, ze na dzien zamkniecia rozprawy, tj. na dzien 6 czerwca
2016 r., spbolka posiadata realny majatek umozliwiajacy skierowanie do niego egzekucji i uzyskanie naleznosci
dochodzonej pozwem. Samo przedlozenie planéw podziatu z 16 lutego 2016 r. (k. 69), 16 lutego 2016 r. (k. 71), 16
lutego 2016 r. (k. 73) $wiadczy o tym, ze wierzytelnoSci, o ktéorych mowa w tych dokumentach, nie moga doprowadzié
do oddalenia powo6dztwa, albowiem skoro wierzytelno$ci zostaly podzielone, to powod na dzieh zamkniecia rozprawy,
tj. na dzien 6 czerwca 2016 r. zaspokoi¢ sie z tych wierzytelnosci nie mog}.

Niezaleznie od powyzszego Sad Rejonowy podkresdlil, ze mylacym jest, iz jeden z planéw podzialu obejmuje znaczna
kwote 309.780 zl, albowiem w planie podzialu ww. sumy brala udzial wierzytelnoé¢ z kategorii 7, ktéra wyprzeda
wierzytelno$¢ z kategorii 9, czyli wierzytelno§¢ wierzycieli prowadzacych egzekucje. Pozwani nie wykazali, ze
wierzytelno$¢ powoda posiada wyzszg kategorie od wierzytelno$ci sklasyfikowanych w kategorii 7, a na wspominang
wierzytelno$¢ z kategorii 7, z kwoty 309.780 zl zaliczono kwote 304.310 zl. Pozostala wiec kwota 5.470 zl, kt6ra zostala
podzielona pomiedzy pozostalych 13 wierzycieli.

Sad Rejonowy wskazal rowniez, ze pozwani nie wnosili o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw z akt spraw
uczestniczacych w trzech podzialach wierzytelnos$ci, co umozliwitloby Sadowi ewentualne wyliczenie kwoty, ktora
moglby uzyska¢ powod z egzekucji z tych wierzytelno$ci, gdyby do niej przystapil. Zwazywszy, ze kwote 68.880 zl
podzielono na 4 wierzycieli, kwote 7.503 zl na 9 wierzycieli, a kwote 5470 zl na 13 wierzycieli, jasnym dla Sadu
pierwszej instancji jest, ze powod nie uzyskalby w pelni zaspokojenia swojej wierzytelnosci, nawet gdyby uczestniczyl
w kazdym z planéw podziatu. Dalej Sad Rejonowy wskazal, ze pozwani nie udowodnili, ze sp6tka posiada jakiekolwiek
wierzytelno$ci, z ktérych powdd moglby prowadzi¢ egzekucje: tj. wierzytelnosSci albo stwierdzone prawomocnym
orzeczeniem sadu, albo bezsporne, a takze mozliwe do wyegzekwowania. Posiadanie wierzytelno$ci wobec podmiotu
nie majacego jakiegokolwiek majatku w zadnym razie nie powoduje bowiem, ze stan bezskuteczno$ci wobec spotki
przestaje istniec.



Pozwani powolywali sie na to, ze spdtka posiada wierzytelnos$ci wobec Gminy K., (...) SA (syndyka masy upadlosci),
Skarbu Panstwa — Nadle$nictwa W., Gminy M. S. i innych wierzycieli, czego zdaniem Sadu Rejonowego nie
udowodnili.

Ostatecznie Sad Rejonowy uznal, ze sg podstawy, aby zasadzi¢ solidarnie nalezno$¢ dochodzona pozwem z art. 299 § 1
k.s.h. O odsetkach Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 455 k.c. w zw. z art. 481 k.c., z kolei o kosztach postepowania
na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z art. 105 § 2 k.p.c. (na koszty procesu skladaly sie: optata od pozwu w kwocie 2.800
zl, wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w kwocie 7200 zt - § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych, Dz.U.2015.1804).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli pozwani, zarzucajac wyrokowi naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wadliwg
i dowolna ocene zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, prowadzaca do btednego uznania, ze pozwani
nie obalili wynikajacego z postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego domniemania o bezskuteczno$ci
prowadzonej wobec spolki egzekucji, w sytuacji gdy z dokumentoéw zebranych w sprawie wynika, ze istnieja skladniki
majatkowe spolki, z ktorych prowadzona byla skuteczna egzekucja wobec spo6lki. Powolujgc sie na powyzsze pozwani
wnieéli o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powddztwa oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w obu instancjach.

W uzasadnieniu apelacji pozwani podkreslili, ze wprawdzie powod przedlozyl do akt sprawy postanowienie o
umorzeniu postepowania egzekucyjnego wobec spotki z 30 pazdziernika 2015 r., tymczasem pozwani przedlozyli w
toku postepowania dokumenty pochodzace od komornika A. O. z lutego 2016 r., z ktérych wynikalo, ze egzekucja
przeciwko spolce byla skuteczna, bowiem w lutym 2016 r. podzielono miedzy wierzycieli kwote prawie 400.000
zl. Pozwani podkreélili, Ze dokumenty pochodzace od komornika A. O. réwniez korzystaja z przymiotu dokumentu
urzedowego, obalajg one wynikajace z przedlozonego przez powoda postanowienia domniemanie, ze egzekucja wobec
spolki byta bezskuteczna. Ponadto pozwani wskazali, Ze istnieja inne wierzytelnosSci, ktére moga by¢ przedmiotem
egzekucji, a na ta okoliczno$é zalaczyli stosowne faktury. Do apelacji zostaly zalaczone nowe dowody, co do ktorych
pozwani podkreslili, ze dotycza one okolicznoSci, ktore ujawnily sie dopiero po wydaniu wyroku przez Sad pierwszej
instancji, stad tez dopuszczanie ich nie jest spéznione.

Powod zlozyl odpowiedzZ na apelacje, w ktorej wnidst o jej oddalenie w caloéci oraz zasadzenie solidarnie pozwanych
na rzecz powoda kosztéw postepowania odwolawczego. Powod podkreslit w odpowiedzi na apelacje, ze egzekucja
zostala skierowana do calo$ci majatku spolki, byla prowadzona w bardzo szerokim zakresie, powod zlecil organowi
egzekucyjnemu dalsze poszukiwanie majgtku dluznika, a wiec dochowal nalezytej starannosci, jesli chodzi o
wykorzystanie mozliwo$ci uzyskania zaspokojenia swojego roszczenia. Podkreslit rowniez, ze wszelkie informacje
dotyczace rzekomego majatku spolki (...) odnosza sie do okresu po zakonczeniu postepowania egzekucyjnego,
prowadzonego na wniosek powoda przez komornika. Tym samym powod uznal, ze pozwani nie wykazali braku
przeslanki bezskuteczno$ci egzekucji. Do odpowiedzi na apelacje powodd zalaczyl nowy dowdd w postaci informacji
mailowej uzyskanej z kancelarii komornika A. O. z 9 czerwca 2016 r.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 20 stycznia 2017 r. pelnomocnik pozwanych zlozyl nowe wnioski dowodowe, w
postaci dokumentéw wymienionych w piSmie procesowym z 19 stycznia 2017 r., na okolicznoé¢ stwierdzenia, ze
w dniu wydania wyroku przez Sad pierwszej instancji istnialy sktadniki majatkowe, z ktérych prowadzona byla
skuteczna egzekucja wobec spo6lki oraz stwierdzenia, ze spotka w dalszym ciggu posiada wierzytelnoSci pozwalajace
na prowadzenie wobec niej skutecznej egzekucji.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie zasadna i w konsekwencji doprowadzita do wydania reformatoryjnego orzeczenia zmieniajacego
wyrok Sadu Rejonowego.



Na wstepie rozwazan wskazac trzeba, ze Sad drugiej instancji orzeka na podstawie materialu zebranego w
postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym (art. 382 k.p.c.), postepowanie apelacyjne
polega na merytorycznym rozpoznaniu sprawy, co oznacza, ze wyrok Sadu drugiej instancji musi opierac sie na jego
wlasnych ustaleniach faktycznych i prawnych. Sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe merytorycznie w granicach
zaskarzenia, ustala podstawe prawng orzeczenia niezaleznie od zarzutéw podniesionych w apelacji, kontroluje
prawidlowo$¢ postepowania przed Sadem pierwszej instancji, po czym orzeka co do istoty sprawy stosownie do
wynikow postepowania, nie wykraczajac poza wnioski zawarte w apelacji.

W rozpoznawanej sprawie zostaly zlozone w toku postepowania apelacyjnego nowe wnioski dowodowe, Sad Okregowy
wnioski te uwzglednil, dopuszczajac powolane przez strony dowody. Decydujace znaczenie mialy dowody powolane
przez strone pozwang, przy czym wykazane zostalo, ze strona pozwana nie mogta dowodow tych powotaé przed Sadem
pierwszej instancji (art. 381 k.p.c.). Rozprawa zostala zamknieta przed Sadem pierwszej instancji w dniu 6 czerwca
2016 r., zalaczone do apelacji dokumenty prywatne pochodzg z lipca i sierpnia 2016 r., z kolei pismo komornika
sagdowego A. O. jest datowane na dzien 10 czerwca 2016 r. Dokumenty te nie mogly by¢ wiec powolane przed
Sadem pierwszej instancji. Taka sama sytuacja wystepuje w odniesieniu do dokumentéw zlozonych na rozprawie
apelacyjnej - zardwno powolane na tej rozprawie jako dowody pisma pochodzace z postepowan prowadzonych przez
komornika, jak i dokumenty prywatne, w szczeg6lnoSci w postaci faktur VAT, powstaly w okresie od wrze$nia 2016
r. do stycznia 2017 r. Przed zamknieciem rozprawy przed Sadem pierwszej instancji powstaly jedynie dokumenty w
postaci zlozonych na rozprawie umoéw, potrzeba ich powolania powstala jednakze w polaczeniu z dokumentami, ktére
powstaly po zamknieciu rozprawy przed Sadem pierwszej instancji. Tym samym dokumenty te zostaly dopuszczone
jako material dowodowy bedacy podstawa faktyczna ustalen Sadu odwolawczego. Dopuszczony zostal roéwniez
dowdd z korespondencji elektronicznej z kancelarii komornika sadowego A. O., powolany jako dowdd przez strone
powodowg, mail ten pochodzi bowiem z dnia 9 czerwca 2016 r.

Oceniajac zebrany w sprawie niniejszej material dowodowy Sad Okregowy uznal, ze zaaprobowaé trzeba dokonane
przez Sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne, nie mozna jednak podzieli¢ wywiedzionych na ich podstawie
wnioskow (o czym nizej). Ponadto nalezalo uzupelnic ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji o fakty istotne dla
rozstrzygniecia, ktére zostaly wykazane za pomoca dowoddéw powolanych w postepowaniu apelacyjnym.

Przede wszystkim wskazaé trzeba, ze po zamknieciu rozprawy przed Sadem pierwszej instancji, juz w czerwcu 2016 .
powod ponownie zlozyl wniosek o wszczecie przeciwko spoélce (...) egzekucji w oparciu o tytul wykonawczy w postaci
wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 5 marca 2015 r., wydany w sprawie XI GC 1220/14
(a wiec w oparciu o ten tytul egzekucyjny, ktory stwierdza istnienie roszczen powoda wobec spolki (...), za ktore
odpowiedzialnoé¢ mieliby ponosi¢ pozwani w niniejszym procesie czlonkowie zarzadu).

Egzekucje na wniosek powoda prowadzi Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie
A. O., pod sygnaturg Km 919/16. Z pisma komornika z dnia 10 czerwca 2016 r., kierowanego do sp6iki (...) wynika,
ze w toku postepowania egzekucyjnego komornik przekazat spolce zawiadomienie o wszczeciu egzekucji (datowane
na 10 czerwca 2016 r.), wezwanie do stawienia sie, zajal 5 rachunkéw bankowych sp6lki, zajal 4 wierzytelno$ci spotki
(w szczegoblnosci wierzytelnoéci nalezne od: Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad, II Urzedu Skarbowego
wS., (...)sp.z0.0.wG., (...) SAwS.).

Dowdéd: pismo z dnia 10 czerwca 2016 r. z zalgcznikami - karta 103-185.

W wyniku czynnoéci podjetych w postepowaniu egzekucyjnym Km 919/16 Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym
Szczecin-Centrum w Szczecinie A. O. wyegzekwowal w na rzecz powoda niewielkie kwoty. Do dnia zamkniecia
rozprawy przed Sadem Okregowym w Szczecinie postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 919/16 nie zakonczylo sie.

Fakt przyznany na rozprawie przez strone powodowag.



W pi$mie z dnia 12 sierpnia 2016 r., kierowanym do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin-Centrum
w Szczecinie A. O., spolka (...) podajgc sygnatury postepowan egzekucyjnych w 27 sprawach poinformowala, Ze na
skutek dyspozycji ztozonej w (...) Banku (...), w wyniku odkupienia jednostek funduszu inwestycyjnego uzyskata kwote
10.634,07 zl, ponadto spdltka poinformowala o wystawieniu faktury obciazajacej (...) sp. z 0.0. na kwote 3075 zk.

Dowébd: pismo z dnia 12 sierpnia 2016 r. z zalgcznikami - karta 158-162.

W dniu 9 czerwca 2016 r. asesor komorniczy w kancelarii Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin-
Centrum w Szczecinie A. O. droga elektroniczng udzielit odpowiedzi pelnomocnikowi powoda na temat aktualnie
prowadzonych przeciwko spolce (...) postepowan egzekucyjnych. Poinformowal w szczegoélnosci, ze prowadzonych
jest 26 postepowan, kwota zadluzenia wynosi okolo 856.569 zl, spolce (...) przystuguja wierzytelnosci z Politechniki
(...) i wojewddzkiego zarzadu melioracji w L., na kwoty wynoszace odpowiednio okolo 9160 z} oraz 1890 zl, spdlce
nie przystuguja natomiast wierzytelnosci z (...) Narodowego, z (...) sp. z 0.0., na rachunku bankowym aktualnie brak
jest érodkow pienieznych.

Dowodd: email z 9 czerwca 2016 r. - karta 205.

W postepowaniu prowadzonym przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie
A. O. w sprawie KM 2477/14 ustalone zostaly plany podzialu sumy uzyskanej z egzekucji: dnia 30 wrzeénia 2016 r.
ustalono plan podzialu kwoty 26.356,44 zl miedzy 19 wierzycieli, dnia 14 grudnia 2016 r. plan podzialu kwoty 2004,04
z} miedzy 8 wierzycieli, dnia 22 grudnia 2016 r. plan podziatu kwoty 750 zl miedzy 4 wierzycieli.

Dowéd: plany podziatu - karta 226-233.

W dniu 19 grudnia 2016 r. (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cig w S. zawarla umowe z J. S. (2), na mocy
ktorej zobowigzala sie wykonaé opracowanie zalozen projektowych w okresie od 1 stycznia 2017 r. do 31 grudnia 2017
r., zZa wynagrodzeniem w wysokosci 9840 zl, platnym w czterech cze$ciach. W dniu 15 stycznia 2017 r. spdlka (...)
wystawila pierwsza fakture z tego tytulu na kwote 2460 zt.

Dowéd: umowa wraz z fakturq - karta 234-236.

W dniu 3 stycznia 2017 r. (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia w S. obciazyla C. sp. z 0.0 faktura VAT na
kwote 2829 zl. W piSmie z dnia 4 stycznia 2017 r. spodlka (...) oSwiadczyla, ze przyjmuje fakture do ksiegowania,
jednoczeé$nie poinformowala, ze z uwagi na zajecie wszystkich wierzytelnosSci przez komornika kwota z faktury zostala
przekazana komornikowi.

Dowéd: faktura oraz pismo spélki (...) - karta 237-238.

W piSmie z dnia 10 stycznia 2017 r. (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. zwroécila sie do (...) sp. z o.0.
w G. o zwrot zatrzymanych kaucji gwarancyjnych na podstawie umowy zawartej 24 stycznia 2012 r. W odpowiedzi
spolka (...) wyjasnila, ze bieg terminu rekojmi dla umowy (...) biegnie od dnia 30 lipca 20151, natomiast dla umowy
(...) od dnia 22 sierpnia 2008 .

Dowéd: pisma oraz umowy - karta 239-287.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny, uwzgledniajacy stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy przed
Sadem odwotawczym, powddztwo nalezalo uznac za nieuzasadnione.

Prawidlowa byla podstawa prawna roszczenia powoda, wskazana przez Sad Rejonowy, tj. art. 299 § 1 k.s.h.
Uzupelniajaco dodaé trzeba, ze obecnie w orzecznictwie nie budzi watpliwoSci, ze odpowiedzialno$¢ czlonka
zarzadu spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia z art. 299 § 1 k.s.h. ma charakter odszkodowawczy. Szkoda jest
podstawa odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu z art. 299 § 1 k.s.h., przy czym zar6wno powstanie szkody, jak i inne
przestanki odpowiedzialno$ci, tj. wina i zwigzek przyczynowy, funkcjonuja na zasadzie domniemania ustawowego.



Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza czlonkow zarzadu spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia powstaje w sytuacji,
kiedy egzekucja prowadzona przeciwko czlonkowi zarzadu okaze sie bezskuteczna, a czlonek zarzadu nie uwolni sie od
odpowiedzialno$ci na podstawie art. 299 § 2 k.s.h.. Czlonek zarzadu moze przy tym wykazaé, ze wierzyciel nie poniost
szkody (obalenie domniemania szkody, wynikajacego z faktu bezskuteczno$ci egzekucji), badz wykazaé, ze szkoda
wierzyciela nie ma zwiagzku z prowadzeniem spraw spolki, ktére czlonek zarzadu prowadzit z nalezyta starannoScia
(obalenie domniemania winy).

Przyjmujac poglad o odszkodowawczym charakterze roszczenia z art. 299 § 1 k.s.h., przy ocenie zasadnoéci roszczenia
powoda, nalezalo zbadaé : 1) czy roszczenie powoda, stwierdzone powolanym w pozwie tytulem egzekucyjnym istnialo
w czasie, gdy czlonkiem zarzadu spoétki byli pozwani (ta okoliczno$é - jak wskazal Sad Rejonowy - zostala wykazana i
jest niekwestionowana), 2) czy egzekucja tych roszczen przeciwko spolce (...) okazala sie bezskuteczna.

Co do tej drugiej przestanki istnieje miedzy stronami niniejszego procesu spér. Nie budzi przy tym watpliwosci, ze
zgodnie z art. 6 k.c. bezskuteczno$¢ egzekucji powinien udowodni¢ powod. Temu ciezarowi powdd nie sprostal.

Podzieli¢ nalezy poglad, wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 kwietnia 2008 roku (w sprawie V CSK
527/07) oraz w wyroku z dnia 31 stycznia 2007 roku (w sprawie II CSK 417/06), zgodnie z ktérym bezskuteczno$ci
egzekucji mozna dowodzi¢ na podstawie kazdego dowodu, z ktérego wynika, ze spétka nie ma majatku pozwalajacego
na zaspokojenie wierzyciela pozywajacego czlonkéw zarzadu. W orzecznictwie rozstrzygniete zostalo roéwniez, ze dla
wykazania przestanki bezskuteczno$ci egzekucji nie w kazdym wypadku wymagane jest zlozenie wniosku o wszczecie
egzekucji przeciwko spolce, przyjmuje sie, ze wierzyciel nie musi podejmowac¢ takich dzialan, gdyby bytoby oczywiste,
ze okaza sie one bezcelowe.

Jednocze$nie w orzecznictwie podkresla sie, ze decydujace znaczenie dla oceny zasadno$ci powodztwa z art. 299
k.s.h. ma stan majatkowy spotki - dluznika, istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy (art. 316 k.p.c.). Dla przyjecia
odpowiedzialnoéci czlonkoéw zarzadu na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. konieczne jest jednoznaczne stwierdzenie, ze
zaspokojenie z majatku spolki nie jest mozliwe w chwili zamkniecia rozprawy. Jesli po stwierdzeniu bezskutecznej
egzekucji okaze sie, ze wierzyciel moze jednak uzyskac zaspokojenie od spolki, to jest brak podstaw do przyjecia, ze
zachowuje on prawo do zgdania zaspokojenia z majatku czlonkéw zarzadu spoétki (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 30 maja 2008 roku, III CSK 12/08 oraz wyrok Sadu Najwyzszego 8 grudnia 2006 roku, V CSK 319/06).

Taka sytuacja wystapila w rozpoznawanej sprawie. Wprawdzie Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Toruniu
D. P. (1), prowadzacy na wniosek powoda egzekucje, umorzyl postepowanie egzekucyjne postanowieniem z 30
pazdziernika 2015 r., jednak po umorzeniu postepowania (co prawidlowo ustalil Sgd Rejonowy) prowadzone byly
postepowania egzekucyjne w innych sprawach, w ktorej wierzyciele byli cze$ciowo zaspokajani. Tym samym nie
mozna przyjac, ze postanowienie komornika z 30 pazdziernika 2015 r. przesadza o bezskuteczno$ci egzekucji. Na stan
majatkowy spolki, pozwalajacy na prowadzenie skutecznej egzekucji, nie ma przy tym wplywu staranno$é¢ wierzyciela
(powoda) w postepowaniu egzekucyjnym, zmierzajaca do uzyskania wiedzy o skladnikach majatkowych, z ktérych
egzekucja moze by¢ prowadzona. Istotny jest realny stan majatkowy spolki, a nie wiedza wierzyciela na temat tego
stanu.

Na dzienn zamkniecia rozprawy odwolawczej egzekucja z wniosku powoda przeciwko spolce (...), w oparciu o
tytul egzekucyjny stwierdzajacy istnienie wierzytelnosci, za ktére mieliby odpowiadaé¢ pozwani, nadal sie toczy, po
umorzeniu postepowania przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Toruniu powdd zlozyl bowiem
wniosek o wszczecie egzekucji w oparciu o ten sam tytul egzekucyjny do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
Szczecin-Centrum w Szczecinie A. O.. Dopdki to postepowanie sie toczy, nie mozna stwierdzi¢ bezskuteczno$ci
egzekucji wobec spdlki, tym bardziej, ze na rozprawie pelnomocnik powoda przyznal, ze w tym postepowaniu
komornik pierwsze drobne kwoty juz wyegzekwowal. Co wiecej z materialu dowodowego przedstawionego w
postepowaniu odwolawczym wynika, ze spétka prowadzi dzialalno$é gospodarcza, wystawia faktury, posiada
wierzytelno$ci, ktore zajmowane sa przez komornika prowadzacego przeciwko spdlce postepowania egzekucyjne.
Dokumenty te pochodza z okresu p6Zniejszego, niz przestana droga mailowa informacja przez asesora komorniczego



(z dnia 9 czerwca 2016 r.), kierowana do pelnomocnika powoda. Informacje tg nalezy wiec juz uzna¢ za nieaktualna,
jak wynika bowiem z pdzniejszych pism (opisanych wyzej) spoélka (...) posiada wierzytelnos$ci m.in. wobec spoiki (...),
wobec ktorej - wg informacji przestanej mailem z dnia 9 czerwca 2016 r. - takie wierzytelno$ci mialyby nie istniec.

W obecnym stanie rzeczy nie mozna wiec przyjac, ze zostala wykazana przestanka bezskutecznoéci egzekucji, a to
oznacza, ze powodztwo nalezalo oddali¢. Prowadzi to — stosownie do art. 386 § 1 k.p.c. — do zmiany wyroku przez
oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych kosztow postepowania w pierwszej instancji w
wysokosci 7217 zl (w tym koszty zastepstwa procesowego ustalone zgodnie z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokatéw, oraz optata skarbowa od
pelnomocnictwa).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 108 § 1 w zw. z art. 98 § 11 3 k.p.c., zasadzajac na
rzecz pozwanych solidarnie od powoda kwote 6400 z1, na ktéra sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego
pozwanych bedacego adwokatem w wysokoSci 3600 zl - stosownie do § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokatéw oraz kwote 2800
z} tytulem oplaty od apelacji.
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