Sygn. akt VIII Ga 412/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 paZzdziernika 2016 roku

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy:SSO Natalia Pawlowska - Grzelczak

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2016 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa K. B.

przeciwko M. R. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powddki w postepowaniu uproszczonym od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w
Szczecinie z dnia 16 czerwca 2016 roku, sygnatura akt XI GC 1481/15,

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powoddki K. B. na rzecz pozwanego M. R. (2) kwote 1200 zl (jeden tysiac dwieécie zlotych) tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VIII Ga 412/16

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)
3. (..)
4. (...)

Sygnatura akt VIII Ga 412/16

UZASADNIENIE

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepnie wskazac nalezy, ze przedmiotowa sprawa byla rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym, zas§ Sad

odwolawczy rozpoznajacy apelacje powddki nie przeprowadzal postepowania dowodowego, zatem zgodnie z art. 505
§ 2 k.p.c. uzasadnienie niniejszego orzeczenia powinno zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepisOw prawa. Zatem uzasadnienie wyroku nie bedzie zawieralo wskazania podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenia faktow, ktére sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktérych sie opart, i
przyczyn odmoéwienia innym dowodom wiarygodnoSci i mocy dowodowej (por. art. 328 § 2 k.p.c.).



Oceniajac caly material dowodowy zebrany w sprawie Sad Okregowy stanal na stanowisku, iz Sad pierwszej instancji
prawidlowo przeprowadzil oraz szczegbélowo i dokladnie ocenil dowody w niniejszej sprawie. Sad Okregowy akceptuje
wskazang przez Sad Rejonowy podstawe prawna roszczenia i podziela dokonane przez ten Sad ustalenia faktyczne
oparte na zgloszonych przez strony dowodach, przy czym nie ma potrzeby ponownego przytaczania tych samych
argumentow w zakresie oceny.

Zasadnie Sad pierwszej instancji jako podstawe prawng roszczenia powodki wskazal postanowienia umowy zawartej
w dniu 12 grudnia 2008 roku z AGRA Artykuly do Produkgji (...) spotki jawnej w S. i prawidlowo ten wezet obligacyjny
zakwalifikowal jako umowe o §wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z odeslaniem zawartym w art. 750 k.c. zastosowanie
znajduja przepisu dotyczace umowy zlecenia, tj. art. 734 i nastepne k.c. Prawidlowo wywi6dl réwniez Sad Rejonowy, iz
tre$¢ postanowien powolanej wyzej umowy, a konkretnie zapisy dotyczace jej obowiazywania, okazaly sie decydujace
dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

W ocenie Sadu Okregowego nieuzasadnione sg zarzuty apelacji, w ktorych skarzaca zarzuca Sadowi I instancji
naruszenie prawa materialnego tj. przepisow kodeksu cywilnego, przepisow kodeksu spoélek handlowych oraz
przepiséw ustawy o rachunkowo$ci. Zadaniem Sadu Okregowego bylo rozstrzygniecie z urzedu czy prawo materialne
zostalo w sprawie zastosowane w sposob prawidlowy (por. uchwala siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia
31 stycznia 2008 roku, sygn. IIT CZP 49/07, OSNC 2008/6/55). Dokonujac tej oceny Sad Okregowy doszed! do
przekonania jak juz wskazano powyzej, ze w niniejszej sprawie nie doszlo do jakiegokolwiek naruszenia przepisow
prawa materialnego. Sad I instancji prawidtowo zakwalifikowal Yaczacy strony wezel obligacyjny, ponadto prawidtowo
ustalil termin zakonczenia laczacej strony umowy na koniec stycznia 2015 roku. Sad odwotawczy nie dopatrzyt sie
roOwniez naruszenia obowigzujacych przepiséw prawa w zakresie ustalenia terminu rozwigzania spolki (...). Bledne
jest natomiast stanowisko powddki, ze istotna w sprawie byla data wykredlenia spoélki (...) z Krajowego Rejestru
Sadowego, co nastapilo w dniu 3 lipca 2015 roku. Tymczasem w realiach niniejszej sprawy dla roszczenia powodki
nie byl istotny moment wykreSlenia spolki (...) z rejestru i tym samym utrata bytu prawnego spolki, a istotne
byly zapisy umowy laczacej strony, a w szczegolnoéci zapis § 9 ust. 1 zd. 1 umowy z dnia 12 grudnia 2008 roku o
ustugowe prowadzenie ksigg rachunkowych, stanowiacej postawe niniejszego powddztwa, zgodnie z ktorym umowa
wygasa na skutek wypowiedzenia lub likwidacji dzialalno$ci. Prawidlowo Sad Rejonowy dokonujac interpretacji
postanowienia umownego § 9 ust 1 zd. 1 umowy w oparciu o art. 65 § 2 k.c. stwierdzil, ze stowo ,likwidacje” nalezy
utozsamiaé z zaprzestaniem prowadzenia dzialalnoSci przez spotke i faktyczna likwidacja intereséw spotki. Zdaniem
Sadu odwolawczego zaoferowany przez strony material dowodowy prowadzi do wniosku, ze spolka (...) zaprzestata
prowadzenia dzialalnoéci z konicem 2014 roku, natomiast od stycznia 2015 roku pozwany rozpoczal sie proces
przejmowania majatku sp6iki na rzecz indywidualnie prowadzonej przez pozwanego dzialalnosci. W konsekwencji
nalezalo przyjac, ze rozwigzanie zawartej z powddka umowy nastapilo najp6zniej z koncem stycznia 2015 roku, wobec
czego domaganie sie wyplaty wynagrodzenia za miesiace: luty, marzec i kwiecienn 2015 roku nie moze by¢ uznane za
uzasadnione. Dodatkowo racje ma Sad Rejonowy, ze powddka doskonale zdawala sobie sprawe z tego, kiedy spotka
(...) zakonczyta swoja dzialalno$é, a ponadto byla o tym informowana, co przesadza o jej wiedzy w tym przedmiocie,
a wynika to z zeznan §wiadkéw (vide zeznania I. P. i 1. M.).

Powyzsze, zdaniem Sadu Okregowego Swiadczy, iz apelujaca w sposéb nieuprawiony utozsamia naruszenie
zacytowanych w apelacji przepis6w prawa materialnego z nieuwzglednieniem jej roszczenia objetego pozwem.

Na aprobate nie zasluguje rowniez kolejny zarzut apelacji tj. naruszenie przepisbw prawa procesowego, w
szczegoOlnosci przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodéw. Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 233
k.p.c. wskaza¢ nalezy, ze nie moze on zasta¢ uznany za skuteczny. Strona skarzaca nie podjela sie wskazania na
konkretne uchybienia zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, ktorych mial sie dopuscic
Sad I instancji w swojej ocenie dowoddw. Pozwana ograniczyla sie jedynie do wskazania, ze jej zdaniem doszlo do
przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodéw. Z analizy zarzutéw apelacji wynika jednoznacznie, ze powodka
nie zgadza sie z oceng materialu dowodowego przedstawiong przez Sad Rejonowy. Trudno zatem podjac¢ polemike
z tak sformulowanym zarzutem. W tym miejscu podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Apelacyjnego w Warszawie,



ktory wskazal, iz ,,skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione
uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowoddw. Nie jest natomiast wystarczajgce przekonanie strony
o innej niz przyjal sad wadze (donioslo$ci) poszczegblnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu”.
W praktyce, jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym, to taka ocena nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi sie ostac, chociazby
na podstawie tego samego materialtu dowodowego w réwnym stopniu mozna byloby wysnu¢ wnioski odmienne.
Jedynie w przypadku, gdy brakuje logiki w powigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie
Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej, albo wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkdéw przyczynowo - skutkowych, przeprowadzona przez Sad ocena dowodow
moze zostaé skutecznie podwazona (vide: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 roku, II CKN 817/00
LexPolonica nr 3761152; tak tez H. P., Zarys metodyki pracy sedziego w sprawach cywilnych, LewisNexis 2007. s.
370 - 373). Jak juz wyzej wskazano zdaniem Sadu Okregowego, Sad pierwszej instancji prawidlowo przeprowadzit
oraz szczegdtowo i dokladnie ocenil dowody w niniejszej sprawie i na ich podstawie wyprowadzil prawidtowe wnioski,
zadng miarg nie uchybiajace zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego.

Nietrafny okazal sie tez zarzut apelujacej dotyczacy naruszenia dyspozycji art. 328 § 2 k.p.c. W uzasadnieniu wyroku
Sad Rejonowy wskazal podstawe faktyczna rozstrzygniecia obejmujaca ustalenie faktoéw, ktore uznat za udowodnione,
wskazal dowody, na ktérych sie oparl, i przyczyn, dla ktorych innym dowodom odmoéwit wiarygodno$ci i mocy
dowodowej ( w tym zeznaniom powodki). Podnie$é nalezy, iz Sad ma obowigzek odnie$é sie w uzasadnieniu tylko do
tych dowodow, ktére dotyczyly faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (wyrok SN z dnia 28 wrze$nia 2000 r.,
IV CKN 109/00, LEX nr 532102). Rozstrzygniecie Sadu Rejonowego niewatpliwie opiera sie na dwoch podstawach
- faktycznej i prawnej, i obie podstawy zostaly okreSlone i wyjasnione w uzasadnieniu wyroku. W ocenie Sadu
Okregowego pomiedzy tymi podstawami nie zachodzi sprzeczno$é i obie podstawy sa ze soba sp6jne. Sad pierwszej
instancji w sposéb logiczny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku podal, z jakich przestanek wysnut swoje wnioski oraz
na jakich dowodach opart sie w tej mierze. Tym samym Sad Okregowy w catoSci podtrzymal ustalenia Sagdu pierwszej
instancji jako logiczne i korespondujace z zebranym materialem dowodowym uznanym za wiarygodny.

Konkludujac podkresli¢é nalezy, iz przeprowadzenie oceny zgromadzonego materiatu dowodowego niezgodnie z
intencja strony nie oznacza naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoS$ci apelacje powodki uznaé nalezalo za bezzasadna, co skutkowalo jej oddaleniem
na podstawie art. 385 k.p.c.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego, ktore strona powoda przegrala w calosci, oparto na tresci
przepisu art. 98 § 11 3 w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. przy zastosowaniu § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 4 w zw. z §
21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw
prawnych.
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ZARZADZENIE
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