Sygnatura akt VIII Ga 392/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2016 roku

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka WoZniak (spr.)
Sedziowie: SO Piotr Salamaj

SR del. Anna Gérnik

Protokolant: st. sekr. sagdowy Agnieszka Grygiel

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2016 roku w Szczecinie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa Towarzystwa Budownictwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S.
przeciwko L. P. (1) i L. P.

o wydanie lokalu uzytkowego

na skutek apelacji pozwanych od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 2 kwietnia 2015
roku, sygnatura akt XI GC 976/14

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 1.800 z} (jednego tysigca o$miuset zlotych) tytulem
kosztoéw postepowania apelacyjnego.

SSO (...)SSO (...)SSR (del.) (...)

VIII Ga 392/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2015 roku Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie nakazal pozwanym I. P.i L. P.
(1), aby wydali powddce Towarzystwu Budownictwa (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoScig w S. lokal uzytkowy
potozony w S. przy ulicy (...) oznaczony numerem U1, dla ktérego prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) w stanie
wolnym, oraz zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powodki kwote 3817 zt (trzy tysiace osiemset siedemnascie
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy ustalil, iz powddka jest nastepca (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia
w S.. W dniu 17 maja 2007 roku (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoscia w S. zawarla z pozwanymi umowe
najmu lokalu uzytkowego polozonego przy ul. (...)/LU1 w S. (ktérego byla wlaScicielem) na czas nieokreslony z
wykorzystaniem przedmiotu najmu do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Miesieczny czynsz najmu za przedmiot
najmu zostal okre$lony na kwote 11.606,40 z} netto. Czynsz mial by¢ placony w oparciu o wystawiona przez powodke
fakture Vat. W § 11 przewidziano przypadki dopuszczalnego wypowiedzenia umowy, m. in. wskazano, ze wynajmujacy



moze wypowiedzie¢ najem ze skutkiem natychmiastowym w razie zalegloéci z zaplata czynszu za co najmniej 2 pelne
okresy platno$ci. W § 14 najemca zobowigzat sie opuscié lokal w terminie 3 dni od zakonczenia umowy, pod rygorem
kar umownych.

Pismem z dnia 19 lipca 2012 roku (...) Sp. z 0. 0. w przedsagdowym wezwaniu do zaplaty zawiadomila pozwanych o
zadluzeniu z tytulu czynszu i oplat za przedmiotowy lokal uzytkowy w wysokosci 78 109,09 zl i wyznaczyla pozwanym
miesieczny termin do zaplaty od daty otrzymania niniejszego pisma. Pismo wystano do pozwanych listem poleconym.

W dniu 8 sierpnia 2012 roku w siedzibie spo6iki (...) Sp. z 0. 0. odbylo sie spotkanie bedace nastepstwem wezwania,
w ktérym uczestniczyt pozwany L. P. (1). Ustalono, ze do dnia 27 sierpnia 2012 roku pozwani zaplaca zaleglosé, w
przeciwnym razie nastapi wypowiedzenie umowy.

W pi$mie z dnia 27 sierpnia 2013 roku pozwanych zwrécit sie z wnioskiem o wydanie rozliczenia dokonanych wplat za
lata 2010 — 2012. W dniu 28 sierpnia 2012 roku zostalo ono uzupeklione o pelnomocnictwo, z podpisem notarialnie
po$wiadczonym.

W odpowiedzi na pismo pozwanych (...) spétka z ograniczong odpowiedzialnoécia w S. przekazata pozwanym wydruk
naliczen i wplat za lata 2010 do 2012.

Na skutek braku wywigzania sie z ciazacych na pozwanych obowiazkach powo6dka, w dniu 11 lutego 2013 roku
wypowiedziala laczaca strony umowe najmu ze skutkiem na dzien 28 lutego 2013 roku, jednocze$nie wzywajac
pozwanych do oproznienia lokalu. List zostal nadany pod nr (...).

W odpowiedzi na wypowiedzenie umowy najmu z dnia 3 marca 2013 roku pozwani podniesli, Zze powodem zadluzenia
byl kryzys na rynku gastronomicznym. Nie kwestionujac jego wysokosci, zobowiazali sie do uregulowania caloSci
zobowigzania do konica czerwca 2013 roku i wniesli o cofniecie wypowiedzenia.

L. P. ponownie spotkal sie z Prezesem powddki, proszac o cofniecie wypowiedzenia umowy najmu, reprezentant
powddki oswiadcezyla, Ze jest to niemozliwe, ale jesli zadluzenie zostanie splacone, zostanie zawarta nowa umowa.

W dniu 9 kwietnia 2013 roku (...) spblka z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. zawiadomila pozwanych o
podwyzszeniu czynszu. Wobec faktu, ze pozwani nie uregulowali zadluzenia oraz nie wydali lokalu uzytkowego,
powodka w piSmie z dnia 26 maja 2014 roku ponownie wezwala pozwanych do wydania lokalu uzytkowego i
uregulowania zalegloSci czynszowych. W odpowiedzi na pismo pozwani — w pi$émie z dnia 16 czerwca 2014 r. - wnie$li
o mozliwo$¢ rozlozenia splaty na raty. W piSmie z dnia 24 czerwca 2014 roku powodka odmoéwita rozlozenia zaleglo$ci
na raty podnoszac, ze nie uregulowali oni dotychczasowych platnoéci. Jednocze$nie powodka ponownie wezwala
pozwanych do bezzwlocznego wydania bezumownie zajmowanego ww. lokalu oraz zaplaty zalegloSci.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne, Sad Rejonowy doszedl do wniosku, ze powodztwo jest uzasadnione w
calo$ci. Wskazal, ze podstawe prawna powddztwa stanowi art. 675. § 1 k.c., ktéry stanowi, ze po zakonczeniu najmu
najemca obowigzany jest zwrdci¢ rzecz w stanie niepogorszonym. Nadto uprawnienie powodki do zadania zwrotu
lokalu wynika z art. 222 k.c., skoro z przedlozonych dokumentéw (odpis KW i KRS) wynika, ze jest wlaScicielka lokalu.

Zawarcie przez strony umowy najmu i jej literalna tresé nie byly sporne, pozwani kwestionowali natomiast skuteczno$é
wypowiedzenia i podnosili, ze w spos6b dorozumiany doszlo do kontynuowania umowy. Zarzuty te w ocenie Sadu
Rejonowego okazaly sie nietrafne.

Zawarta przez strony umowa najmu na czas nieokreslony, zgodnie z art. 673 § 1 k.c., moze byé¢ wypowiedziana z
zachowaniem terminéw umownych, a w ich braku z zachowaniem terminéw ustawowych. Zawarta pomiedzy stronami
umowa w § 11 pkt e przewiduje, Ze wynajmujacy moze wypowiedzie¢ umowe bez zachowania terminéw wypowiedzenia
w przypadku, jezeli najemca dopuszcza sie opoznienia z zaplata czynszu lub oplat za §wiadczenia dodatkowe co
najmniej za dwa pelne okresy platnosci. Pozwani nie kwestionowali tego, ze zalegali z zaplata czynszu.



Zgodnie z przepisem art. 687 k.c., jezeli najemca lokalu dopuszcza sie zwloki z zaplata czynszu co najmniej za dwa
pelne okresy platnoéci, a wynajmujacy zamierza najem wypowiedzie¢ bez zachowania termindéw wypowiedzenia,
powinien on uprzedzi¢ najemce na piSmie, udzielajac mu dodatkowego terminu miesiecznego do zaplaty zaleglego
czynszu. Pozwani kwestionowali dochowanie przez powoda tego trybu, podnoszac, ze nie otrzymali od powddki pisma
zawierajacego uprzedzenie o mozliwoéci wypowiedzenia umowy. Jednak powod przedstawil samo pismo, dowdd
jego nadania listem poleconym, a zeznan $wiadka wynika, ze pismo nie zostalo zwrbdcone przez Poczte, co kaze
domniemywac, ze zostalo doreczone. Nadto z zeznan Swiadka wynika, ze spotkanie stron w sierpniu 2012 r. byto
wladnie nastepstwem otrzymania tego pisma, w czasie spotkania pozwany takze deklarowal splate do okreSlonego
terminu, ktorego nie dotrzymal. Zarzut, ze powddka udzielala dalszych prolongat w splacie nie znajduje oparcia
w materiale dowodowym, podobnie jak teza, ze powodka wyrazila zgode na dalsze pozostawanie pozwanych w
lokalu i tym samym doszlo do dorozumianej kontynuacji umowy. Art. 674 k.c. stanowi, ze jezeli po uplywie terminu
oznaczonego w umowie albo w wypowiedzeniu najemca uzywa nadal rzeczy za zgoda wynajmujacego, poczytuje sie
w razie watpliwoSci, Ze najem zostal przedtuzony na czas nieoznaczony. Jednak z pism, kierowanych przez powodke
do pozwanych, wynika jednoznaczny i nie budzacy zamiar zakonczenia najmu — kierowane byly kilkukrotne zadania
zwrotu przedmiotu najmu, czego w zaden sposob nie da sie interpretowac jako zgody wynajmujacego na dalsze
uzywanie rzeczy. Swiadek nie potwierdzil, by powodowa spotka taka zgode kiedykolwiek wyrazila, pozwanym nie
udalo sie takiego faktu wykazac.

Za réwnoznaczne ze zgoda na dalsze zajmowanie lokalu nie moze by¢ uznane wyslanie pisma dot. podwyzki czynszu
ani wystawienie faktury za czynsz. Przeczy temu kontekst sytuacyjny sprawy i tre$¢ jednoznacznych wezwan do
zwrotu lokalu. Jednoczeénie na podstawie zasad do$wiadczenia zyciowego przyja¢ mozna, ze informacje o podwyzce
wynikajacej z waloryzacji wysylane sa wszystkim najemcom niejako hurtowo i stad informacje taka wyslano takze do
pozwanych. Z kolei wystawienie faktury ma znaczenie wylgcznie ksiegowe i nie §wiadczy o wyrazeniu woli kontynuacji
umowy.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli pozwani. Domagajac sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powddztwa i orzeczenie na ich rzecz kosztéw postepowania za obie instancje, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucili
naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktorych uchybienie mialo istotny wplyw na wynik sprawy w postaci
art. 233 §1 k.p.c. poprzez przekroczenie przez Sad I instancji granic swobodnej oceny dowodéw wskutek braku
wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego sprawie materiatu dowodowego a takze dokonaniu jego oceny wbhrew
zasadom logiki, doSwiadczenia zyciowego, zarzucono takze naruszenie prawa materialnego w postaci art. 6 k.c. w
zwiazku z art. 675 § 1 k.c. poprzez bezpodstawne przyjecie przez Sad I instancji, ze powdd wykazal skutecznoéc
wypowiedzenia umowy najmu, a co za tym idzie fakt zakonczenia umowy.

W uzasadnieniu apelacji wskazano, iz Sad Rejonowy nie przeprowadzil w sprawie wszystkich zgloszonych dowodow,
w szczegoblnosci dowodu z przestuchania pozwanych. Podkreslono, ze Sad Rejonowy bezpodstawnie pominal dowod z
przestuchania I. P., ktéra nie mogla uczestniczy¢ w posiedzeniu sadu w dniu 5 lutego 2015 roku oraz w dniu 2 kwietnia
2015 roku, z uwagi na przebyte leczenie operacyjne i zalecenia lezenia. Na potwierdzenie powyzszej okoliczno$ci
przedlozono dokumentacje dotyczaca leczenia I. P., w tym zaswiadczenie lekarza sagdowego. Z uwagi na potrzebe
opieki nad matka takze pozwany L. P. (1) nie mial mozliwoSci stawienia sie na przestuchanie. Apelujacy zauwazyl, ze
bylo mozliwe przesluchanie pozwanych w terminie p6Zniejszym. W $wietle powyzszego nie sposdb uznaé zebranego
w sprawie materialu dowodowego za wszechstronny, albowiem ustalony stan faktyczny zostal oparty wylacznie na
dowodach zgloszonych przez strone powodowa.

Zarzucono takze, ze przeprowadzona przez Sad I instancji ocena dowodoéw jest sprzeczna z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego. Nie sposob twierdzié, ze uzgodnienia stron w zakresie prolongaty w splacie zadluzenia,
dalsze wystawianie przez wynajmujgcego faktur, dokonywanie przez niego waloryzacji czynszu, akceptowanie przez
powodke przez wiele miesiecy faktu korzystania przez pozwanych z lokalu w zwiazku z prowadzona dzialalnoécia
gospodarcza nie stanowily dowodu na istnienie stosunku najmu. Zwrdcono takze uwage, ze powod nie udowodnil



aby pozwanym wypowiedziano umowe najmu. Z przedstawionych dowodéw nie wynika, iz przesytka zawierajaca
wypowiedzenie umowy zostala skutecznie doreczona pozwanym.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Zwrbcono uwage na prawidlowo$¢ wyrokowania i procedowania Sadu Rejonowego. Podkreélono, ze Sad Rejonowy
kilkukrotnie probowal przeprowadzi¢ dowdd z przestluchania pozwanych, lecz pomimo skutecznego doreczenia
wezwan oraz odroczenia rozprawy nie stawili sie na wezwanie sadu, za$ usprawiedliwienia nieobecnosci byly
przekladane dopiero na pézniejszych etapach postepowania. Podkre§lono, ze $wiadczy to o checi przedluzania
postepowania. Tak tez nalezy oceni¢ zalgczenie dopiero do apelacji za§wiadczenia lekarza sadowego o niezdolnoéci
do stawiennictwa w sadzie pozwane;j.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja okazala sie niezasadna.

Sad I instancji przeprowadzil w sposéb prawidlowy postepowanie dowodowe i na podstawie jego wynikéw poczynil
trafne ustalenia faktyczne majace znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Ustalenia te Sad odwolawczy przyjmuje
za wlasne, nie znajdujac potrzeby ponownego ich szczegblowego przedstawiania. Wskazane przepisy prawa bedace
podstawa rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji rbwniez nie budzily watpliwosci Sadu Okregowego.

Strona pozwana zarzucala, ze Sad Rejonowy naruszyl norme art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nie przeprowadzenie
wszystkich dowodéw w sprawie. Ponadto w ocenie skarzacego bezpodstawnie przyjeto, ze uzgodnienia stron w
zakresie prolongaty w splacie zadluzenia, dalsze wystawianie przez wynajmujgcego faktur, dokonywanie przez niego
waloryzacji czynszu, akceptowanie przez powodke przez wiele miesiecy faktu korzystania przez pozwanych z lokalu w
zwigzku z prowadzong dzialalno$cia gospodarcza nie stanowily dowodu na istnienie stosunku najmu.

Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia Zyciowego, to bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione
uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego,
ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoéci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych
postepowanie sagdu w tym zakresie. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005 roku, sygn. akt III CK 314/05,
wyrok z dnia 21 pazdziernika 2005 roku, sygn. akt III CK 73/05, wyrok z dnia 13 pazdziernika 2004 r. sygn. akt III CK
245/04, LEX nr 174185). W szczegblnos$ci skarzacy powinien wskazac, jakie kryteria oceny naruszy! sad przy ocenie
konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008 r., sygn. akt I ACa 180/08, LEX nr 468598).

Nietrafnie apelujacy zarzucaja Sadowi I instancji, iz dokonana przez ten sad ocena dowodéw nie zostala dokonana
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiatu dowodowego. W szczegoblnosci nie sposéb
podzieli¢ prezentowanego przez skarzacych pogladu, iz bezpodstawnie Sad Rejonowy pominat dowdd z przestuchania
pozwanych. Nalezy zaakcentowaé, iz pozwani zostali trzykrotnie wzywani na rozprawe celem przeshuchania w
charakterze strony, na dzien 16 grudnia 2014 roku, na dzien 5 lutego 2015 roku oraz na dzien 2 kwietnia 2015 roku.
Apelujacy nie dostrzegaja, iz na rozprawie w dniu 5 lutego 2015 roku Sad Rejonowy w trybie art. 242 k.p.c. zakreslil
termin na przestuchanie pozwanych do dnia 2 kwietnia 2015 roku.

Zgodnie z treécig art. 242 k.p.c., jezeli postepowanie dowodowe napotyka przeszkody o nieokreSlonym czasie
trwania, sad moze oznaczy¢ termin, po ktérego uplywie dowod moze by¢ przeprowadzony tylko wowczas, gdy nie
spowoduje to zwloki w postepowaniu. Przeszkoda w rozumieniu tego przepisu to okolicznoéé, ktora (jakkolwiek
jest usuwalna) uniemozliwia prowadzenie postepowania dowodowego. Trafnie Sad Rejonowy stwierdzil, iz wskutek
choroby pozwanej zaistnial stanu, w ktérym postepowanie "spoczywa" w oczekiwaniu na ustanie przeszkody dla
przeprowadzenia dowodu, co uzasadnialo stosowanie normy art. 242 k.p.c. Przepis ten zwigzany jest z ciezarem
dowodzenia i okresSla termin oczekiwania na mozliwo§¢ przeprowadzenia dowodu. przy faktycznej (obiektywnej)



niemozliwo$ci prowadzenia postepowania dowodowego. Bezskuteczny uplyw ustalonego przez sad terminu pocigga
za soba utrate Srodka dowodowego i podlega rygorom przewidzianym w art. 6 k.c. W $wietle powyzszego bezzasadne
sg zarzuty wyslowione w apelacji sprowadzajace sie do potwierdzenia usprawiedliwionej nieobecnos$ci pozwanych.
Nalezy takze zauwazyé, ze apelujacy przedstawia zaswiadczenia lekarskie dotyczace pozwanej, nie ma za$ zadnych
przeslanek za przyjeciem, ze nieobecno$¢ pozwanego byla usprawiedliwiona. Niewiarygodnym jest, iz pozwany
bedacy czynnym przedsiebiorca nie mogt z powodu choroby matki i konieczno$ci sprawowania nad nia opieki
wygospodarowa¢ czasu niezbednego do zlozenia wyja$nien przed sadem.

Trafnie Sad Rejonowy stanal na stanowisku, iz fakt tolerowania przez powddke dalszego zajmowania przez pozwanych
lokalu, uzgodnienia stron w zakresie prolongaty w splacie zadluzenia, dalsze wystawianie przez wynajmujacego
faktur, dokonywanie przez niego waloryzacji czynszu, nie moze by¢ uznane za kontynuowanie umowy najmu.
Okoliczno$é udzielania prolongat nie znajduje potwierdzenia w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie,
z pism kierowanych przez pracownikéw powoda do pozwanych wynika jednoznaczny zamiar zakonczenia stosunku
najmu. W szczegolno$ci po zlozeniu przez wynajmujacego o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy najmu, pismami z
dnia 26 maja 2014 roku oraz 24 czerwca 2014 roku wzywano pozwanych do wydania lokalu.

Prawidlowo Sad Rejonowy wskazal, ze za réwnoznaczne ze zgoda na dalsze zajmowanie lokalu nie moze by¢
uznane wyslanie pisma dot. podwyzki czynszu ani wystawienie faktury za czynsz. Przeczy temu kontekst sytuacyjny
sprawy i tre$¢ jednoznacznych wezwan do zwrotu lokalu. Zasadnie Sad I instancji przyjal takze na podstawie zasad
do$wiadczenia Zyciowego, ze informacje o podwyzce wynikajgcej z waloryzacji wysylane sa wszystkim najemcom takze
pozwanym zajmujacym lokal bez tytulu prawnego. Wystawienie za$ faktury ma znaczenie wylacznie ksiegowe i nie
$wiadczy o wyrazeniu woli kontynuacji umowy.

Nietrafne okazaly sie takze zarzuty naruszenia przez Sad Rejonowy norm prawa materialnego to jest normy art. 675
§ 1 k.c. Stosunek prawny umowy najmu wygasa na skutek: miedzy innymi wypowiedzenia umowy bez zachowania
termin6w wypowiedzenia lub ustawowego terminu wypowiedzenia w trybie art. art. 673 k.c.. Obowiazek zwrotu
rzeczy polega na jej wydaniu wynajmujacemu we wladanie. Rzecz powinna by¢ zwrocona niezwlocznie po zakonczeniu
najmu, w stanie niepogorszonym, chyba ze jest ono nastepstwem normalnego jej uzywania. Za op6Znienie w wydaniu
najemca jest obowiazany placi¢ dotychczasowy czynsz, a za zwloke rowniez wyréwnac szkode go przewyzszajaca.

W realiach niniejszej sprawy bez watpienia doszlo do wypowiedzenia umowy najmu w trybie art. 673 § 1 k.c. Zawarta
pomiedzy stronami umowa w § 11 pkt e. przewidywala, ze wynajmujacy moze wypowiedzie¢ umowe bez zachowania
terminéw wypowiedzenia w przypadku, jezeli najemca dopuszcza sie opdznienia z zaplata czynszu lub oplat za
Swiadczenia dodatkowe co najmniej za dwa pelne okresy platnosci. Pozwani nie kwestionowali tego, ze zalegali z
zaplata czynszu. Zgodnie z przepisem art. 687 k.c., jezeli najemca lokalu dopuszcza sie zwloki z zaplata czynszu co
najmniej za dwa pelne okresy platnoéci, a wynajmujacy zamierza najem wypowiedzie¢ bez zachowania terminéw
wypowiedzenia, powinien on uprzedzi¢ najemce na pi$mie, udzielajac mu dodatkowego terminu miesiecznego do
zaplaty zaleglego czynszu. Pozwani kwestionowali dochowanie przez powoda tego trybu, podnoszac, Ze nie otrzymali
od powddki pisma zawierajacego uprzedzenie o mozliwoSci wypowiedzenia umowy. Do akt sprawy jednak zostato
zalaczone pismo z dnia 11 lutego 2013 roku zawierajace o§wiadczenie o wypowiedzenie umowy najmu, poprzedzone
wezwaniem do zaplaty wraz z ostrzezeniem o zamiarze domagania sie wydania lokalu- pismo z dnia 19 lipca 2012
roku, dowdd jego nadania listem poleconym. Ponadto z zeznan §wiadka M. Z. wynika, Ze wskazane pisma nie zostaly
zwrdcone przez Poczte, co kaze domniemywac, ze zostaly doreczone. Ponadto sam pozwany L. P. (1) w piSmie z dnia
3 marca 2013 roku stanowiacym jak wynika z jego tre$ci odpowiedz na wypowiedzenie umowy najmu przyznal, iz
otrzymal oéwiadczenie powoda o ustaniu stosunku najmu.

Biorgc powyzsze pod uwage oddalono apelacje na podstawie art. 385 k.p.c. jako nieuzasadniona.

Orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego zapadlo przy zastosowaniu przepisu art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108
§ 1 k.p.c. wzw. z § 6 pkt 6 i § 12 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002 r. sprawie



oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461 j.t.).

SSR (del.) (...)SSO (...)SSO (...)
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