Sygnatura akt VIII Ga 195/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anna Budzyniska

Sedziowie: SO Piotr Salamaj

SR del. Anna Gornik (spr.)

Protokolant: st. sekr. sagdowy Joanna Witkowska

po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2015 roku w Szczecinie
na rozprawie

sprawy z powodztwa F. D., K. D.i K. S.

przeciwko M. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 11 lutego 2015
roku, sygnatura akt X GC 1034/14

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwote 1.200 zl (jednego tysiaca dwustu zlotych) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

SSO Piotr Salamaj SSO Anna Budzynska SSR del. Anna Gornik

VIII Ga 195/15

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym z dniu 25 listopada 2013 r. powodowie solidarni K. D., F. D. oraz K. S. wnie$li o zasgdzenie
od pozwanego M. S. kwoty 27 800,77 zt wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 772,44 z} od dnia 5 lipca 2013 r.
do dnia zaplaty oraz od kwoty 27 028,33 zt od dnia 10 lipca 2013 r. do dnia zaplaty wraz z kosztami postepowania.
W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, iz pozwany w ramach prowadzonej dzialalnosci gospodarczej nabyl od
nich czeéci metalowe. W zwigzku z wydaniem towaru powodowie wystawili pozwanemu faktury VAT. Powodowie
zaznaczyli, Zze pozwany uznal swoje roszczenie z tytutu niezaplaconych faktur, potwierdzajac jednoczesnie nabycie i
odbior towardéw z tytulu ww. faktur VAT oraz zobowiazal sie uregulowaé cala naleznosé do 19 pazdziernika 2013 r.
Pozwany pomimo wezwania do zaplaty nie uregulowal dochodzonej naleznosci.

W dniu 14 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym, w ktérym nakazal pozwanemu, aby zaplacil na rzecz powodéw solidarnie dochodzong pozwem kwote.



Pismem wniesionym do tut. Sadu dnia 16 grudnia 2013 r. pozwany zlozyt zarzuty od nakazu zaplaty zadajac oddalenia
powddztwa w caloSci. W uzasadnieniu sprzeciwu strona pozwana w pierwszej kolejnosci przyznala, ze zakupila
wskazang ilo$¢ metali oraz zlecila ushugi ciecia zamowionych materialdbw na wymiar. Pozwany argumentowal, ze
jako podwykonawca realizowat zlecenie od (...) Spolki akcyjnej bedacej generalnym wykonawca, na polecenie ktorej
zlozyt zamowienia na metalowe czeéci niezbedne do realizacji zlecenia. Ustaleniem stron bylo aby koszty zlozonych
zamoOwien mialy zostaé pokryte przez generalnego wykonawce tj. (...) S.A. Pozwany twierdzil, ze pomimo podpisania
deklaracji uznania i akceptacji naleznoSci strona powodowa zapewnila pozwanego, o tym, ze przedmiotowych wplat
bedzie dochodzila zgodnie z ustaleniami od generalnego wykonawcy. Zdaniem pozwanego niezgodna jest data
powzietych ustalen oraz podpisania przez pozwanego deklaracji, bowiem na deklaracji dotaczonej do pozwu widnienie
data 6 sierpnia 2013 r., a podpisanie tejze deklaracji mialo miejsce w pazdzierniku 2013 r. Strona pozwana wskazala, ze
przedmiotowa deklaracja ma cechy o§wiadczenia pozornego. Niezaleznie od powyzszego pozwany zarzucil naruszenie
art. 485 §1 pkt 2 oraz pkt 3 poprzez wydanie nakazu zaplaty w oparciu o deklaracje uznania i akceptacji naleznos$ci
ktorej prawdziwosci zaprzeczyl pozwany powolujac, ze byla to czynno$¢ pozorna, ktéra nie wywoluje zadnych skutkow
prawnych. Ponadto podniosl, ze w dniu 8 stycznia 2014 r. dokonat wplaty w kwocie 4 000,00 zl wskazujac w tytule,
ze kwota 772,44 z} ma zostaé przeznaczona na splate naleznosci gléwnej, a pozostala czeéé tj. 3227,56 zl na poczet
nalezno$ci z faktury numer (...).

Na rozprawie w dniu 4 lutego 2015 r. pelnomocnik powodéw o$wiadczyl, iz nie kwestionuje faktu zaplaty przez
pozwanego kwoty 4 000 zl po wniesieniu powodztwa i w tym zakresie ogranicza powddztwo w pozostalym zakresie
wnosi o zasadzenie kwoty tak jak w pozwie. Pelnomocnik powodéw o$wiadezyl rowniez, iz kwota 4 000 zl zostala
zaliczona na kwote 772,44 zl naleznosci gléwnej, a w pozostalej czeSci tj. 3227,56 zl zostala zaliczona na poczet
nalezno$ci z faktury numer (...).

Wyrokiem z dnia 11 lutego 2015 roku Sad Rejonowy Szczecin- Centrum w Szczecinie uchylil nakaz zaplaty wydany w
dniu 14 grudnia 2013 roku przez Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w sprawie o sygn. akt X GNc 3324/13
w czesci tj. co do kwoty 4.000,00 zl (cztery tysiace zlotych) nalezno$ci gléwnej oraz odsetek od kwoty 772,44 zt od dnia
9 stycznia 2014 roku, oraz od kwoty 3227,56 zl od dnia 9 stycznia 2014 roku i w tym zakresie postepowanie umarzyl,
w pozostalym zakresie tj. co do kwoty 23 800,77 zt (dwadzieScia trzy tysiace osiemset zlotych i siedemdziesigt siedem
groszy) naleznos$ci gléwnej, kosztow postepowania oraz odsetek ustawowych liczonych od kwot:

- 772,44 7z} od dnia 5 lipca 2013 roku do dnia 8 stycznia 2014 roku,
- 3 227,56 zl od dnia 10 lipca 2013 roku do dnia 8 stycznia 2014 roku,
- 23 800,77 z} od dnia 10 lipca 2013 roku do dnia zaplaty

nakaz zaplaty wydany w dniu 14 grudnia 2013 roku przez Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w sprawie
o sygn. akt X GNc 3324/13 utrzymal w mocy.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo po ustaleniu przez Sad, Ze strony pozostawaly w stalych relacjach gospodarczych,
w ramach ktorych pozwany dokonywal u powodéw zakupow towaréw w postaci czedci metalowych m.in. pretéw
zebrowanych, obreczy z blachy, profili zamknietych, ponadto powodowie $wiadczyli ushugi ciecia zamoéwionych
materialow na wymiar. Pozwany skladal zaméwienia osobiscie. Powodowie po dostarczeniu zamoéwionych towaréow
wystawili na rzecz pozwanego nastepujace faktury VAT: (...) z dnia 20 czerwca 2013 r. na kwote 772,44 zl brutto, z
terminem platnos$ci oznaczonym na dzien 4 lipca 2013 r.1 (...) z dnia 25 czerwca 2013 r. na kwote 27 028,33 zl brutto,
z terminem platno$ci oznaczonym na dzien 8 lipca 2013 r.

Sad ustalil nadto, ze towary wskazane w fakturach VAT zostaly odebrane przez pozwanego, ktoéry podpisal ww. faktury.
Pozwany nie kwestionowal dostawy towaru, oraz nie zglaszat zastrzezen co do jako$ci dostarczonych materiatow. A w
dniu 6 sierpnia 2013 r. zlozyt o§wiadczenie w ktérym potwierdzil swoje zobowigzanie wzgledem powodow na kwote 27
800,77 zk, wynikajace z faktur VAT nr (...). Jednocze$nie pozwany zobowiazal sie uregulowac cala nalezno$¢ do dnia 19



pazdziernika 2013 r. Sad wskazal takze, ze pismem z dnia 14 listopada 2013 roku powodowie wezwali pozwanego do
zaplaty kwoty 27 800,77 z1, na ktdra to kwote skladaly sie naleznoéci wskazane w fakturach, w terminie 7 dni od daty
otrzymania wezwania na wskazany rachunek bankowy. Pozwany w dniu 8 stycznia 2014 r. dokonat wplaty kwoty 4
000,00 zl wskazujac w tytule przelewu, ze kwote 772,44 zl nalezy zaliczy¢ na nalezno$¢ z faktury FS (...), a w pozostalej
czesci tj. 3 227,56 7z na poczet naleznosci z faktury numer (...).

Na podstawie powyzszych ustalen Sad Rejonowy wskazal, ze roszczenie powoddéw znajdowalo podstawe prawnag
w umowie sprzedazy, ktorej definicje zawiera art. 535 § 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem przez umowe sprzedazy
sprzedawca zobowiazuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnosé rzeczy i wyda¢ mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje
sie rzecz odebraé i zaplaci¢ sprzedawcy cene. Bezsporne w niniejszej sprawie bylo to, ze strony zawarly, w my$l
powyzszego przepisu, umowe sprzedazy obejmujaca towary wskazane w przedlozonych Sadowi fakturach VAT.

W pierwszej kolejnosci Sad zauwazyl, ze okolicznos$ci faktyczne zwigzane ze zlozeniem zaméwienia powodom, faktu
wydania zamoéwionych materialow przez pozwanego oraz podpisania deklaracji uznania i akceptacji naleznoSci nie
byly w zasadzie przedmiotem sporu miedzy stronami. Pozwany w zarzutach od nakazu zaplaty podniosl, ze ustaleniem
stron bylo pokrycie kosztéw materialéw przez generalnego wykonawce tj. E. S.. S.A., na polecenia ktorej pozwany
zlozyt zamowienie na metalowe cze$ci. Ponadto pozwany podniosl, ze deklaracja uznania i akceptacji naleznosci byta
czynno$cia pozorng. Tym samym w ocenie pozwanego powodztwo jest przedwczesne.

Sad zaznaczyl, ze pozwany M. S. w dniu 6 sierpnia 2013 r. uznal w formie pisemnej swoj dlug w kwocie 27 800,77
z} wynikajacy z faktur VAT nr (...) oraz FS (...). Podkre$lono, iz zgodnie z utrwalong linig orzecznictwa uznanie
roszczenia w rozumieniu art. 123 § 1 pkt 2 k.c. wystepuje w kazdym wypadku wyraznego oSwiadczenia woli lub tez
innego jednoznacznego zachowania sie dluznika wobec wierzyciela, z ktérego wynika, ze dluznik uwaza roszczenie
za istniejace (Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2003 r. I CKN 11/01). Jako, ze przedlozone o§wiadczenie jest
dokumentem prywatnym, to w my$l art. 245 k.p.c. nalezalo, w ocenie Sadu I instancji przyjac, ze stanowi on dowod
tego, ze osoba, ktora jego podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie. Natomiast zgodnie z art. 60 k.c.
w zw. z art. 65 § 1 k.c. wola osoby dokonujacej czynno$ci prawnej moze by¢ wyrazona przez kazde zachowanie sie
tej osoby, ktore ujawnia jej wole w sposdb dostateczny, a oSwiadczenie woli nalezy tak thumaczy¢, jak tego wymagaja
ze wzgledu na okoliczno$ci, w ktorych zlozone zostalo, zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje. Tresé
pisma podpisanego przez pozwanego M. S. w dniu 6 sierpnia 2013 r. pozwala na przyjecie, iz pozwany stwierdzil
zasadno$¢ istnienia zobowiazania do spelnienia Swiadczenia pienieznego przez uznanie roszczenia.

Sad zaznaczyl takze, iz powodowie przedlozyli do akt sprawy faktury opatrzone podpisem pozwanego M. S.,
co dodatkowo pozwalalo na uznanie zasadno$ci zadania pozwu. Wskazano, ze faktura VAT jest dokumentem
rozliczeniowym stluzacym w pierwszym rzedzie ustaleniu istnienia oraz wysokoéci obowiazku podatkowego. Brak
wystawienia faktury VAT, lub tez odpowiedniej korekty do faktury rodzi okresSlone skutki w sferze prawa
podatkowego. W stosunkach cywilnoprawnych faktura VAT moze by¢ wyznacznikiem wzajemnych obowigzkow
jedynie wtedy, gdy jej tres¢ odzwierciedla w sposéb dostateczny wole stron stosunku zobowigzaniowego. Stad tez
faktura nie moze by¢ traktowana jako samodzielna podstawa stwierdzajaca istnienie stosunku cywilnego, chociaz
przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci danej sprawy Sad jest wladny przyjac, ze podane w niej informacje
odpowiadaja rzeczywisto$ci. Faktury zalaczone do akt sprawy zostaly zaakceptowane przez pozwanego, co dodatkowo
potwierdza, iz materialy na nich ujete oraz ceny odpowiadaja uzgodnieniom stron.

Sad dokonujac analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego i ustalonego na jego podstawie stanu faktycznego
uznal, iz strona powodowa w wystarczajacy sposdb wykazala i udowodnila stuszno$¢ swojego zadania zaré6wno, co
do jego podstawy, jak i wysoko$ci, tym bardziej, ze okoliczno$ci podnoszone przez pozwanego, w szczegolnosci
w zakresie ustalen, ze pokrycia kosztow materialdbw dokona generalny wykonawca tj. E. S.. S.A. oraz pozornoSci
zlozonej deklaracji uznania i akceptacji naleznoS$ci, ostatecznie nie zostaly wykazane. Sad zaznaczyl przy tym, ze
samo twierdzenie strony pozwanej nie jest dowodem, a twierdzenie dotyczacej istotnej dla sprawy okolicznoSci (art.
227 k.p.c.) powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca zgodnie z trescia art. 232 k.p.c. i
art.6 k.c. (por. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 listopada 2001 r., I PKN 660/00,Wokanda 2002/7-8/44). P., ze



jedynym wnioskiem dowodowym pozwanego na wykazanie okoliczno$ci wskazanych w zarzutach od nakazu zaptaty
bylo przestuchanie strony pozwanej, jednak pozwany pomimo prawidlowego wezwania nie stawil sie na rozprawe w
dniu 4 lutego 2015 1.

Sad Rejonowy w pkt I wyroku uchylit nakaz zaplaty w czesci tj. co do kwoty 4 000,00 zl naleznoéci gléwnej oraz
odsetek od kwoty 772,44 zl od dnia 9 stycznia 2014 roku, oraz od kwoty 3 227,56 zt od dnia 9 stycznia 2014 roku i
w tym zakresie postepowanie umorzyt. U podstaw niniejszego orzeczenia leglo cofniecie pozwu w zakresie kwoty 4
000,00 zl. dokonane przez pelnomocnika powodéw na rozprawie w dniu 4 lutego 2015 r., z uwagi na dokonanie przez
pozwanego wplaty ww. kwoty 4 000,00 zt na rachunek bankowy powodoéw. Sad wskazal, ze pozew moze by¢ cofniety
bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli z cofniecie polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia —
az do wydania wyroku (art. 203 § 1 k.p.c.). Zwazywszy na czeSciowe cofniecie powodztwa — taki sam zakres ma takze
umorzenie postepowania w sprawie.

Wobec powyzszych okolicznos$ci Sad utrzymal w mocy nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 14 grudnia
2013 roku w pozostalym zakresie tj. co do kwoty 23 800,77 zl naleznoSci gléwnej, kosztow postepowania oraz odsetek
ustawowych liczonych od kwot: 772,44 z} od dnia 5 lipca 2013 roku do dnia 8 stycznia 2014 roku, 3 227,56 zl od dnia
10 lipca 2013 roku do dnia 8 stycznia 2014 roku, 23 800,77 zt od dnia 10 lipca 2013 roku do dnia zaplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl pozwany zaskarzajac punkt II i wnidst o jego zmiane poprzez oddalenie
powddztwa w caloéci ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono:

- naruszenie art. 23381 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodéw w sprawie, skutkujacego blednym
ustaleniem stanu faktycznego,

- naruszenie art. 481 k.c. polegajace na przyjeciu, ze powdd moze sie domagaé odsetek za czas op6zZnienia,
Naruszenia art. 101 k.p.c. poprzez przyjecia, ze pozwanemu nie nalezy sie zwrot kosztow.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania
odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie niezasadna w caloSci.

Sad Okregowy, zgodnie z dyspozycja art. 37881 k.p.c., w granicach wniesionej apelacji, rozwaza na nowo zebrany w
sprawie material dowodowy i dokonuje jego samodzielnej oceny. Powyzsza analiza pozwala stwierdzié, iz zaréwno
ustalenia stanu faktycznego, jak i ocena prawna, dokonana przez Sad I instancji byla prawidlowa, tym samym
niecelowe jest jej powtarzanie.

Niezasadnym okazal sie zarzut przekroczenia przez Sad granicy swobodnej oceny dowodow i w zwigzku z tym blednych
ustalen faktycznych.

Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug swego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. W orzecznictwie trafnie przyjmuje sie iz, jezeli z okreslonego materialu dowodowego sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena taka nie narusza regul
swobodnej oceny dowodoéw wymaganej norma art. 23381 k.p.c. Ocena taka musi sie osta¢ nawet, gdyby z materialu
tego w rownym stopniu daly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku braku logiki w wigzaniu wnioskow
z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie przeprowadzono wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, ocena
dowodow przeprowadzona przez sad moze by¢ skutecznie podwazona ( wyrok SN z 27.09.2001, IT CKN 817/00, LEX



nr 56906). Apelujacy wskazat jedynie na swoje przekonanie, iz powod nie wykazal zasadnoéci swojego roszczenia,
nie wskazal przy tym, by stan faktyczny w istocie byl odmienny niz ustalony przez Sad, ani tym bardziej przyczyn
dyskwalifikujacych postepowanie Sadu w tym zakresie. Nie podat wiec, jakie kryteria oceny naruszyl Sad przy ocenie
konkretnych dowodéw, uznajac ich wiarygodnoéé i moc dowodowg (por. orzecz. SN z 23.01.2001r. (...) LEX 52753,
7 10.01.2002, IT CKN 572/99, LEX 53136). W zaden sposdb nie odnidst sie do wskazanych przez Sad dowodow, w
szczegolnos$ci z podpisanej faktury oraz o§wiadczenia o uznaniu dlugu. Apelujacy przedstawia w uzasadnieniu apelacji
twierdzenia dotyczace odmiennych, niz wskazal Sad ustalen stron co do platno$ci naleznos$ci oraz braku zamiaru
uznania dlugu zlozonym przez pozwanego o$wiadczeniem. Jednocze$nie jednak nie wskazuje, na podstawie jakich
dowodow Sad mialby okolicznosci te ustalié, jak bowiem prawidlowo wskazal Sad Rejonowy, pozwany nie naprowadzit
zadnych dowodéw w tym zakresie. Co wiecej, nie wskazal ich takze w apelacji.

W ocenie Sadu odwolawczego analiza treSci uzasadnienia wyroku pozwala jednoznacznie stwierdzié, iz Sad Rejonowy
dokonal prawidlowej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, a ocena ta w zaden spos6b nie nosi cech
dowolnoéci. Sad Rejonowy odniést sie do wynikow postepowania dowodowego i na jego podstawie wywiodl
prawidlowe wnioski, nie podwazone przez skarzacego. Podkresli¢ nalezy, iz pozwany nie naprowadzil zadnych
dowodow, ktére Sad moglby ocenié. Nie stawil sie nadto wzywany celem przestuchania w charakterze strony, nie
przedstawiajgc przy tym zadnego usprawiedliwienia, co rowniez uwypuklil Sad I instancji, a do czego apelujacy w
zaden sposob sie nie odniosl. Niezrozumialy jest w tym kontekScie zarzut naruszenia art. 23381 kpc.

Wobec prawidlowego ustalenia przez Sad stanu faktycznego, w szczegdlnosci co do treSci taczacej strony umowy,
niezasadny jest takze zarzut naruszenia art. 481 §1 k.p.c. Konsekwencja bowiem pozostawania pozwanego w
opbznieniu w platnosci, jest przystugujace wierzycielowi prawo domagania sie odsetek za czas op6zniania. Pozwany
w zaden sposo6b nie podwazyt terminu wymagalnosci roszczenia.

Bezzasadny jest takze zarzut naruszenia normy art. 101 k.p.c. Pozwany nie tylko nie wykazal, by zachodzily przestanki
wskazane w powyzszym przepisie, ale nawet nie podnosil w tym zakresie twierdzen. Co wiecej, tre$¢ apelacji wskazuje
jednoznacznie, iz do chwili obecnej nie uznal zagdania pozwu.

Biorac pod uwage caloksztalt przytoczonych okoliczno$ci i powyzsza argumentacje, Sad Okregowy uznal zarzuty
apelacji za niezasadne, co skutkowalo jej oddaleniem w trybie art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 10881 k.p.c. Wynagrodzenie pelnomocnika
ustalono na podstawie § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz. U. z 2002 r. Nt 163, poz. 1348 ze zm.) — na kwote 1200 zlotych.

SSR del. Anna Gornik SSO Anna Budzyriska SSO Piotr Salamaj
ZARZADZENIE

1 ()

2. (..)

3. (...)



