Sygn. akt VIII Ga 79/15
VIII Ga 80/15
POSTANOWIENIE
Dnia 28 kwietnia 2015 r.
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Piotr Salamaj (spr.)
Sedziowie: SO Agnieszka Wozniak
SO Anna Budzyniska
Protokolant: stazysta Patrycja Predko
po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2015 r. w Szczecinie
na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia
wS.
przeciwko W. K.
o zaplate

na skutek apelacji powoda i pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 23
grudnia 2014 r., sygn. akt X GC 874/13

I. uchyla zaskarzony wyrok w catoéci,
II. umarza postepowanie w sprawie,
II1. zwraca powodowi kwote 156 zt (sto piecdziesiat szeé¢ zlotych) tytulem polowy oplaty od apelacji,

IV. zwraca pozwanemu kwote 26,50 zl (dwadzie$cia szes¢ zlotych pietdziesiat groszy) tytulem polowy oplaty od
apelacji.

SSO Anna Budzyniska SSO Piotr Salamaj SSO Agnieszka WozZniak
Sygn. akt VIII Ga 79/15
VIII Ga 80/15

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 8 pazdziernika 2012 r. powodka (...) spbtka z ograniczong odpowiedzialno$cig w S. wniosta
o zasadzenie od pozwanego W. K. kwoty 7.000 zl wraz z odsetkami oraz kosztami procesu.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniést o oddalenie pow6dztwa i zasadzenie na swoja rzecz kosztdw procesu.



Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 5 grudnia 2012 r., w sprawie X GNc 2963/12, Referendarz
sadowy w Sadzie Rejonowym Szczecin - Centrum w Szczecinie uwzglednil zgloszone zgdanie i obciazyl pozwanego
kosztami procesu.

Pozwany zaskarzyt nakaz w calo$ci domagajac sie oddalenia powddztwa oraz zasadzenia od powddki na jego rzecz
kosztow procesu.

Wyrokiem z dnia 23 grudnia 2014 r. (X GC 874/13) Sad Rejonowy Szczecin -Centrum w Szczecinie zasadzil od
pozwanego na rzecz powodki (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w S. kwote 1.054,62 zl z ustawowymi
odsetkami od wymienionych w wyroku kwot i terminéw (pkt I. sentencji), oddalit powddztwo w pozostalym zakresie
(pkt I1.) oraz rozdzielil stosunkowo koszty postepowania obciazajac nimi powodke w 85,81 %, a pozwanego w 14,49
%, pozostawiajac szczegotowe ich wyliczenie referendarzowi sadowemu (pkt IIL.).

W apelacji od powyzszego wyroku w czeSci dotyczacej pkt. IL. i ITI. powodka wniosla o jego zmiane poprzez zasadzenie
od pozwanego takze kwoty 5.979,40 z wraz z ustawowymi odsetkami oraz zwrot pelnych kosztéw postepowania
sadowego za I instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl rowniez pozwany. Zaskarzajac wyrok w czeéci odnoszacej sie do pkt. I. i IT1.
pozwany domagat sie jego zmiany poprzez oddalenie powddztwa w catoéci oraz zasadzenie kosztow sadowych, w tym
kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 24 kwietnia 2015 r. pelnomocnicy oS§wiadczyli, ze strony sa gotowe zawrzeé¢ ugode
sadowa na mocy, ktérej powoddka cofnie powddztwo i zrzeknie sie roszczenia, a koszty zastepstwa kazda ze stron
ponioslaby we wlasnym zakresie. Natomiast koszty sadowe kazda ze stron poniosltaby po polowie.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 28 kwietnia 2015 r. pelnomocnik powoda oraz pozwany zgodnie o$wiadczyli, Ze chca
zawrzeC ugode na warunkach wezeéniej ustalonych. Po odczytaniu przez Przewodniczacego tre$ci warunkow strony
zawarly ugode sagdowg stanowiaca zalacznik do protokotu ww. rozprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 386 § 3 k.p.c. jezeli pozew ulega odrzuceniu albo zachodzi podstawa do umorzenia postepowania, sad
drugiej instancji uchyla wyrok oraz odrzuca pozew lub umarza postepowanie.

W my$l natomiast art. 355 §1 k.p.c. sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powdd cofnal ze
skutkiem prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne. Na
tle sformulowania zawartego w powolanym przepisie przyja¢ nalezy, ze wydanie wyroku staje sie ,zbedne”, jezeli
zgloszone przez powoda roszczenie uzyskalo juz ochrone prawna, o ktorej udzielenie strona wnosila, a tym samym
zostal juz zrealizowany cel, dla ktérego wytoczono powodztwo. Jako zbedne nalezy uznaé wiec wydanie wyroku, jezeli
powod zawart z pozwanym przed sadem ugode.

W éwietle powyzszych regulacji, w niniejszej sprawie niewatpliwie zaszla podstawa do umorzenia postepowania
bowiem w toku postepowania apelacyjnego pomiedzy stronami ostatecznie doszto do zawarcia ugody. Majac z kolei
na uwadze, ze postepowanie apelacyjne wywolane zostalo wniesieniem przez obie strony apelacji od calo$ci wyroku
Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 23 grudnia 2014 r. wyrok ten w calo$ci nalezalo uchylic.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy, na podstawie przywolanych wyzej przepisow, uchylil zaskarzony wyrok i
postepowanie umorzy} o czym orzeczono w punkcie I. i II. sentencji.

Konsekwencja zawarcia ugody przed Sadem drugiej instancji jest orzeczenie o kosztach sadowych w zakresie oplaty
od apelacji zawarte w pkt. IIL. i IV. sentencji postanowienia. Zwrot oplaty w tym zakresie reguluje art. 79 ustawy z
dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz.U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze
zm.) przewidujac w ust. 1 pkt 3 lit. ¢) zwrot polowy oplaty od pisma wszczynajacego postepowanie w instancji, w



ktorej sprawa zakonczyta sie zawarciem ugody. Pismem wszczynajacym postepowanie przed Sadem drugiej instancji,
zakonczone zawarciem ugody sadowej, byla apelacja zlozona zaréwno przez powodke, jak i przez pozwanego. Wobec
uiszczenia przez powodke oplaty od apelacji w wysoko$ci 312 zl nalezny jej zwrot stanowi kwota 156 zl, pozwany uiécit
za$ oplate od apelacji w wysoko$ci 53 zl, tym podlegajaca zwrotowi kwota to 26,50 zt.

SSO Anna Budzynska SSO Piotr Salamaj SSO Agnieszka WoZniak



