Sygnatura akt VIII Ga 19/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Piotr Salamaj (spr.)

Sedziowie: SO Agnieszka Wozniak

SR del. Jarostaw Lazarski

Protokolant: st. sekr. sagdowy Joanna Witkowska

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2015 roku w Szczecinie
na rozprawie

sprawy z powddztwa J. D.

przeciwko M. D. (1), A. Z. (1) i D. M. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 4 listopada 2014
roku, sygnatura akt X GC 532/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w caloéci w ten sposob, ze oddala powodztwo i odstepuje od obcigzania powoda kosztami
procesu na rzecz pozwanych;

II. odstepuje od obcigzania powoda kosztami postepowania apelacyjnego.
SSO Agnieszka Wozniak SSO Piotr Salamaj SSR del. Jarostaw Lazarski

Sygn. akt VIII Ga 19/15

UZASADNIENIE

Pozwem z 12 grudnia 2011 r. powdd J. D. wniést o nadanie przeciwko pozwanym D. M. (1), A. Z. (1) i M. D. (1) klauzuli
wykonalnoéci wyrokowi zaocznemu wydanemu przez Sad Rejonowy dla Warszawy -Sroédmiescia w sprawie o sygn.
akt VIII P 886/09 z powodztwa powoda przeciwko (...) sp. z 0.0. Warto$¢ przedmiotu sporu powdd oznaczyl na
kwote 35.000 zl oraz wyjasénil, ze wobec bezskutecznosci postepowania egzekucyjnego prowadzonego na podstawie
ww. tytulu wykonawczego odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 299 k.s.h. ponosza pozwani jako czlonkowie zarzadu
(...)sp.zo.0.

W odpowiedzi na pozew pozwani wnie$li o oddalenie powddztwa w calo$ci, uzasadniajac to tym, iz przepisy prawa nie
dopuszczajg procedury nadawania orzeczeniom wydanym przeciwko spoélce z o0.0. klauzuli wykonalno$ci przeciwko
czlonkom jej zarzadu. W dalszym piSmie przygotowawczym pozwani podtrzymali swoje dotychczasowe stanowisko,
a nadto podali, ze w okresie do dnia 20 maja 2009 r. peili funkcje czlonkéw zarzadu w (...) sp. z 0.0. Od tej daty



nie majg zadnego wpltywu a dzialalno$é spotki, a w momencie ich odwotania z pelnienia funkcji czlonkéw zarzadu, nie
zachodzily przestanki do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spotki.

W dalszym pi$mie przygotowawczym powod wyjasnil, ze wnosi o zasadzenie od pozwanych solidarnie kwoty 35.000
z}. W uzasadnieniu podal, ze pozwani sg czlonkami zarzadu (...) sp. z 0.0., wobec ktérej to spolki zostal wydany na rzecz
powoda wyrok zaoczny. Prowadzone na podstawie tego tytulu wykonawczego postepowanie egzekucyjne okazalo sie
bezskuteczne, w zwigzku z czym za zasadzone na rzecz powoda nalezno$ci odpowiedzialno$é, na podstawie art. 299
k.s.h., powinni ponosié pozwani jako czlonkowie zarzadu dtuznej spotki.

Wyrokiem z dnia 4 listopada 2014 r. (sygn. akt X GC 532/11) Sad Rejonowy szczecin — Centrum w Szczecinie zasgdzit
solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 35.000 zt i kwote 132,90 z} tytulem kosztéw procesu oraz nakazal
pobraé¢ od pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie kwote 1.750 zl
tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwu.

Orzeczenie oparte zostalo na nastepujacych ustaleniach i wnioskach.

W dniu 9 marca 2008 r. I. S. (1) przestala (...) s.c. M. D., D. M., A. Z. opinie i raport wraz z wycena odnoszace
sie do tej spolki cywilnej, zastrzegajac, ze w zwigzku ze zdublowaniem odpiséw na Zakladowy Fundusz Swiadczen
(...) obie pozycje (zarbwno ZFSS i zysk) ulegng zmianie. Stosownie do ww. ekspertyz stan aktywow i pasywow w
spolce cywilnej na dzien 30 wrze$nia 2007 r. wynie$¢ mial 3.753.733,09 zl. Natomiast zysk w okresie od 1 stycznia
do 30 wrzeénia 2007 r. wynieéé mial 988.955,21 z1 (od czego odjaé nalezaloby zdublowane koszty na ZFSS w kwocie
217.394,87 zl). Sporzadzajaca raport wskazala przy tym, ze nie stwierdzila zjawisk, ktére wskazywalyby na naruszenie
prawa w systemie ewidencji zdarzen gospodarczych. Powyzszy raport i opinia zostaly sporzadzone w zwigzku z
przeksztalceniem spotki cywilnej w spotke z ograniczona odpowiedzialno$cig.

W piémie wystanym w dniu 25 czerwca 2008 r. powdd wezwat (...) A. Z., D. M., M. D. do wyplaty mu wynagrodzenia
odpowiadajacego przepracowaniu 2.640 godzin nadliczbowych.

W dniu 18 grudnia 2008 r. doszlo do zawarcia umowy spolki (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.. Kapital zakladowy spo6tki
wynosil 100.000 zl. Pozwani pehili funkcje cztonkéw zarzadu w (...) sp. z o.0.

W dniu 30 stycznia 2009 r. odbylo sie Nadzwyczajne Zgromadzenia Wspo6lnikéw (...) sp. z 0.0., w trakcie ktérego
podjeto uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie udzialéw przez A. Z., M. D. oraz D. M.. W dniu 20 maja 2009
r. pozwany A. Z. jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. sporzadzil bilans oraz rachunek zyskow i strat spolki za okres 1
stycznia — 20 maja 2009 r., wg ktorego spotka w tym okresie osiaggnela zysk na poziomie 37.349,99 zl.

W dniu 20 maja 2009 r. Nadzwyczajne Zgromadzenie Wsp6lnikéw (...) sp. z 0.0., podjelo m.in. uchwale, mocg ktorej
odwolano pozwanych z pelnienia funkcji cztonkéw zarzadu, uchwale, na podstawie ktorej prezesem zarzadu uczyniono
D. D. (1) oraz uchwale zmieniajaca umowe spdlki wskazujac, ze siedziba spélki jest miasto stoleczne W.. Uchwaly
wchodzily w zycie z dniem ich podjecia. Ponadto wiceprezes zarzadu D. M. (1), ktéry zlozyl sprawozdanie z biezacej
dzialalnosSci spolki, stwierdzil m.in. ze obecnie spotka prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w ograniczonym zakresie,
a sktadniki majatkowe spdlki aktualnie odpowiadaja warto$ci udzialéw w kapitale zakladowym. Tego samego dnia
pozwani sprzedali D. D. (1) swoje udzialy w (...) sp. z 0.0.

W dniu 22 lipca 2009 r. D. D. (1) zlozyt do Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w W. wniosek o zmiane wpisu w
rejestrze przedsiebiorcow dot. (...) sp. z 0.0. Jako siedzibe spo6tki wskazano W..

W dniu 5 sierpnia 2009 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w W. wydal postanowienie, moca ktérego uznal swoja
niewlasciwo$é i przekazal sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Szczecinie, XVII Wydzial Gospodarczy KRS.

W dniu 27 sierpnia 2009 r. powod zlozyt pozew przeciwko (...) sp. z 0.0. domagajac sie zaplaty kwoty 24.000 z}
tytulem wynagrodzenia za prace wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 31 maja 2005 r. tytulem przepracowanych



przez powoda w okresie od 31 maja 2005 r. do dnia 31 maja 2008 r. nadgodzin oraz pracy w $wieta i w godzinach
nocnych, za ktére nie otrzymal wynagrodzenia oraz kwoty 11.000 z} tytutem odszkodowania za zwolnienie z pracy.

W dniu 25 wrze$nia 2009 r. Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie zarzadzil zwrot wniosku (...) sp. z o.0.
w S. o wpis zmiany danych w KRS, gdyz wniosek zostal wypeliony nieprawidlowo. Do faktycznego zwrotu wniosku
doszto w dniu 10 marca 2010 1.

W dniu 12 listopada 2009 r. D. D. (1) zlozyl do sadu rejestrowego wnioski o wpis, w my$l ktérych nabyt on od
pozostalych pozwanych oraz D. M. (1) ich udzialy w spolce, w ten sposob, ze stal sie jedynym udzialowcem spoélki. Tego
samego dnia wniost o wykreélenie pozostalych pozwanych oraz D. M. (1) jako czlonkéw zarzadu spolki oraz wpisanie
siebie jako prezesa zarzadu.

W dniu 26 listopada 2009 r. Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie zarzadzil zwrot wniosku (...) sp. z o.0.
w S.. W uzasadnieniu Sad podal, ze w dniu 13 listopada 2009 r. zarzad (...) sp. z 0.0. w S. zlozyt wniosek o zmiane
wpisu w rejestrze, jednakze wniosek ten zostal wypeliony nieprawidlowo. Do faktycznego zwrotu wniosku doszlo w
dniu 10 marca 2010 1.

W dniu 11 stycznia 2010 r. Sad Rejonowy dla Warszawy - Srédmiescia Wydzial VIII Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
zasadzil od (...) sp. z 0.0. w S. na rzecz powoda kwote 24.000 z} tytulem wynagrodzenia za prace wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 31 maja 2005 r. oraz kwote 11.000 z} tytulem odszkodowania. Zasadzone roszczenie odnosilo sie do
przepracowanych przez powoda w okresie od 31 maja 2005 r. do dnia 31 maja 2008 r. nadgodzin oraz pracy w §wieta
w spblce, za ktére nie otrzymal wynagrodzenia, a takze odszkodowania za zwolnienie z pracy. Powyzszemu wyrokowi
w dniu 23 lutego 2010 r. nadano klauzule wykonalno$ci.

W dniu 24 lutego 2010 r. komornik sadowy zawiadomil pozwanego o wszczeciu egzekucji prowadzonej na podstawie
wyroku zaocznego z dnia 11 stycznia 2010 r. oraz wezwal go do zaplaty naleznos$ci podlegajacych egzekucji. Tego
samego dnia komornik zawiadomil banki prowadzace rachunki bankowe dluznej spétki o zajeciu rachunkéw spotki
i zakazie wyplat.

Komornik poinformowatl takze (...) sp.zo.0., (...) sp.zo0.0., (...) sp.z 0.0., (...) sp. Z 0.0. sp. k. o zajeciu wierzytelno$ci
przystugujacych dluznej spoltce oraz Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w S.. Kazdy z tych podmiotéw oznajmil,
ze dluzna spo6tka nie ma wobec niego zadnych wierzytelnosci.

W pi$mie z dnia 6 marca 2010 r. Bank (...) S.A. poinformowal komornika, ze saldo na rachunku dtuznej sp6tki jest
niewystarczajace do calkowitej realizacji zawiadomienia o zajeciu oraz zapewnil, ze rozpoczal monitoring wplywow na
rachunek w celu kompletnej realizacji zawiadomienia o zajeciu (w dniu 20 marca bank ponowil swoje twierdzenie).
W pi$mie z dnia 8 marca 2010 r. Bank (...) S.A. poinformowal komornika, ze nie prowadzi rachunku bankowego na
rzecz dhuznej spolki.

W dniu 10 marca 2010 r. komornik poszukujac majatku dtuznej sp6iki wystgpil do urzedéw administracji panstwowe;j.

W dniu 23 czerwca 2010 r. komornik poinformowal zaréwno wierzyciela, jak i dtuznika, ze prowadzona egzekucja
zostanie umorzona, gdyz postepowanie nie doprowadzilo do ustalenia majatku dtuznika. Pismo do spoélki zostato
wyslane na adres w W..

W dniu 24 czerwca 2010 r. w kancelarii komornika stawil sie powdd wnoszac o przestuchanie czlonkéw zarzadu
dtuznej spotki w przedmiocie majatku spolki, do ktérego byloby mozliwe prowadzenie egzekucji.

W pi$mie z dnia 2 sierpnia 2010 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie XIIT Wydzial Gospodarczy KRS-u
podal komornikowi adresy zamieszkania pozwanych.

W dniu 15 pazdziernika 2010 r. komornik sagdowy prowadzacy postepowanie egzekucyjne przeciwko (...) sp. z 0.0. z
siedzibg w S. na podstawie wyroku zaocznego z dnia 11 stycznia 2010 r. wydal postanowienie, mocg ktorego umorzyt



na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. prowadzona egzekucje z uwagi na jej bezskuteczno$c. Egzekucja byla prowadzona
z kont bankowych spolki i skutkowala $ciagnieciem jedynie 756,17 zl, przy kosztach egzekucji na poziomie 246,85 zl.

Pismami wystanymi w dniu 15 wrze$nia 2010 r. pow6d wezwal pozwanych pod rygorem zainicjowania postepowania
sadowego, do zaplaty w terminie 7 dni, kwoty 24.000 zt tytutem wynagrodzenia za prace wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 31 maja 2005 r. oraz kwote 11.000 z} tytutem odszkodowania. Powo6d wyjasnil, ze kwoty te wynikaja z wyroku
zaocznego wydanego wobec (...) sp. z 0.0., a z uwagi na to, ze prowadzona na podstawie tego tytulu wykonawczego
egzekucja okazala sie bezskuteczna, odpowiedzialno$¢ za ww. nalezno$ci ponosza na podstawie art. 299 k.s.h. pozwani
jako czlonkowie zarzadu dluznej spotki.

Przedstawione bieglemu do badania zasoby informacji nie byly wystarczajace do wypowiedzenia sie na temat
przestanki upadlo$ci w postaci nieregulowania wymagalnych zobowiazan pienieznych lub trwalego nieregulowania
wymagalnych zobowigzan pienieznych. Dostepne w aktach sprawy dane dotyczace majatku i zobowigzan na 20
maja 2009 r. obarczone s3 na tyle duzym ryzykiem manipulacji ksiegowej, ze nie moga one - bez sprawdzenia
i zweryfikowania - by¢ danymi uznanymi za dane wiarygodne. Przykladem mozliwoéci takiej manipulacji jest
to, ze zasadnicza pozycja aktywoéw sa naleznoSci od podmiotéw powigzanych wycenione na 1,5 min zl, co
stanowi az 68% sumy bilansowej aktywoéw (w sytuacji kiedy naleznoéci od podmiotéw powigzanych sa czesto
przedmiotem manipulacji ksiegowych i poprzez zawyzona wycene moga tworzy¢ falszywy obraz majatkowy podmiotu
gospodarczego), a ponadto wiceprezes zarzadu D. M. (1), ktéry zlozyt w dniu 20 maja 2009 r. sprawozdanie z biezacej
dzialalnosSci spolki, stwierdzil m.in. ze obecnie spotka prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza w ograniczonym zakresie,
a skladniki majatkowe spoélki aktualnie odpowiadaja wartoséci udzialéw w kapitale zakladowym (kiedy wg bilansu
kapital zakladowy wynosit 100.000 z}).

Z kolei brak informacji szczegélowych uniemozliwia zweryfikowanie danych podawanych przez spotke w bilansie na
20 maja 2009 .

W tym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo okazalo sie w caloSci uzasadnione, a sprawa
rozpoznawana byla w oparciu o przepisy D. (...) postepowanie w sprawach gospodarczych. Podstawe prawna
roszczenia strony powodowej stanowi zatem art. 299 § 1 k.s.h. zgodnie z ktérym, jezeli egzekucja przeciwko spolce
okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowiazania.

Domagajac sie oddalenia powddztwa pozwani podnieéli szereg zarzutéw, ktore dla porzadku zostang omoéwione z
osobna.

Sad wskazal, ze w pierwszej kolejnosci pozwani zarzucili, ze zadanie pozwu jest niedopuszczalne, gdyz przepisy prawa
nie dopuszczajg procedury nadawania orzeczeniom wydanym przeciwko spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia
klauzuli wykonalnoéci przeciwko czlonkom jej zarzadu. Co prawda powod we wniosku pozwu wskazal, iz domaga
sie nadania klauzuli wykonalno$ci wyrokowi wydanemu przeciw spolce na pozwanych, lecz z uzasadnienia pozwu
wynika, ze jego roszczenie odnosi sie do art. 299 k.s.h., na ktoéry to przepis powdd powolywal sie wprost. Ponadto
powod wskazal, ze pozwani pelnig funkcje czlonkéw zarzadu w dluznej spoélce, a prowadzona przeciw spotce
egzekucja okazala sie bezskuteczna oraz zalaczyl wezwania pozwanych do zaplaty, gdzie rowniez powoluje sie na
art. 299 k.s.h. jako podstawe prawna swojego zadania. Tym samym mylne oznaczenie treSci samego wniosku pozwu
(zwlaszcza gdy pozew nie zostal sporzadzony przez profesjonalnego pelnomocnika), przy jednoczesnie nie budzacym
watpliwoéci przedstawieniu okolicznoéci faktycznych i podstawy prawnej zadania, nalezy potraktowac jako oczywista
niedokladno$¢ nie mogaca skutkowaé negatywnymi konsekwencjami dla powoda, tym bardziej, ze niedokladnos$¢ ta

zostala przez powoda ostatecznie wyjasniona. Dlatego tez w rozwazanej sytuacji nie nalezalo odnosié¢ do art. 479* § 2
k.p.c., gdyz w sprawie nie doszlo do zmiany powo6dztwa, a jedynie do wyjaénienia niedokladnos$ci miedzy wnioskiem
pozwu, a przedstawionymi w pozwie okoliczno$ciami faktycznymi i podstawa prawna zadania.

Dalszym zarzutem pozwanych bylo to, ze powod zalaczyt do pozwu jedynie niepo$wiadczone za zgodnoéc z oryginalem
kopie dokumentéw. O ile zgodzié sie trzeba z twierdzeniem, ze niepo$wiadczona podpisem strony kserokopia nie jest



dokumentem, to nalezy podkre§li¢, ze w kodeksie postepowania cywilnego nie zawarto zamknietego katalogu $rodkow
dowodowych i dopuszczalne jest skorzystanie z kazdego Zrédla informacji o faktach istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy, jesli tylko nie jest to sprzeczne z przepisami prawa. Art. 309 k.p.c. moze mie¢ zastosowanie takze do
niepodpisanych wydrukéw komputerowych (wyrok SN z 5 listopada 2008 r., I CSK 138/08).

Kolejno pozwani podniedli, ze funkcje czlonkéw zarzadu pekili jedynie do dnia 20 maja 2009 r., a po tym okresie
nie mieli zadnego wplywu a dzialalno$é spotki. Sad podkredlil jednak nalezy, ze odpowiedzialno$é na zasadach
okre§lonych w art. 299 k.s.h. ponoszg osoby bedgce czlonkami zarzadu w czasie istnienia zobowigzania, przy czym nie
jestistotne, czy wierzytelno$¢ wobec spdlki jest wymagalna. W sprawie o zaplate na podstawie art. 299 § 1 k.s.h., powdd
powinien zatem wykaza¢ istnienie okre$lonego zobowigzania spdlki w czasie, kiedy pozwani byli czlonkami zarzadu,
stwierdzonego w tym czasie lub p6zniej tytulem egzekucyjnym wydanym na rzecz powoda, oraz bezskuteczno$c
egzekucji tego zobowiagzania przeciwko spolce. W rozwazanej sprawie analiza pozwu, na podstawie ktérego powod
uzyskal wyrok przeciw (...) sp. z 0.0., §wiadczy o tym, ze zasadzone nalezno$ci odnosily sie do okresu miedzy 31 maja
2005 I. a 31 maja 31 maja 2008 r. oraz ze naleznoSci te wynikaly z przepracowanych nadgodzin oraz odszkodowania
za zwolnienie z pracy. Nie ulega zatem watpliwo$ci, ze zobowigzania sp6lki powstaly w okresie kiedy pozwani pelnili
w dluznej spélce funkeje czlonkdw zarzadu. Bez znaczenia jest natomiast to, czy zobowiazania te zostaly stwierdzone
wyrokiem dopiero pdzniej, w okresie, w ktorym, pozwani juz tych funkcji w spoélce nie pelnili.

Nastepnym zarzutem pozwanych bylo to, ze siedziba dluznej spolki zostala najprawdopodobniej przeniesiona do W., a
oni sami nie moga odpowiadac za fakt nie przeprowadzenia czynnosci egzekucyjnych w miejscu wlasciwym dla nowe;j
siedziby spolki. Ponadto zarzucili, ze zasadzone wyrokiem wierzytelno$ci ulegly przedawnieniu stosownie do art. 291
§ 1 k.p. jeszcze przed wniesieniem pozwu w sprawie przeciwko spolce. Sad Rejonowy zaznaczyl, ze wyjasnié jednak
nalezy, iz wszystkie te kwestie sa w zasadzie bez znaczenia dla niniejszego postepowania, lecz moglyby wplywac na
»pierwotne zobowigzanie”, tj. zobowigzanie sp6étki wobec powodéw, lecz bylo juz ono przedmiotem prawomocnego
rozstrzygniecia sadu, ktore korzysta z powagi rzeczy osadzonej i uniemozliwia Sagdowi w kolejnym postepowaniu
dokonywania odmiennych ustalen, od tych ktére stanowily podstawe wydania rozwazanego orzeczenia. Zgodnie z
bowiem z art. 365 § 1 k.p.c. orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz rowniez inne sady
oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne
osoby. Wskazaé przy tym nalezy na wyrok SN z 29 listopada 2012 r. (sygn. akt IT CSK 181/12), ze niewyegzekwowane
prawomocne orzeczenie zasadzajace wierzytelno$¢ wobec spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia wigze z mocy art.
365 § 1 k.p.c. w sprawie z powbddztwa dochodzonego na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. W zakresie prawomocno$ci
materialnej tego orzeczenia sad w sprawie z powodztwa opartego na art. 299 § 1 k.s.h. musi wiec uzna¢ istnienie
zobowigzania sp6tki wobec powoda. Nie mozna zatem w takiej sprawie skutecznie zakwestionowac tego zobowigzania,
podnoszac, ze w ogble ono nie powstalo, upadlo z mocg wsteczng lub wygasto wskutek wykonania przed wydaniem
orzeczenia, ani tez skutecznie powolaé¢ sie na to, iz dochodzenie od sp6lki roszczenia, odpowiadajacego temu
zobowigzaniu, stanowilo naduzycie prawa (art. 5 k.c.) albo ze roszczenie to uleglo przedawnieniu. Jesli czlonkowie
zarzadu dluznej spolki twierdza, ze wyrok zapadly przeciw spélce w sposéb razacy narusza prawo, to wlasciwg
droga do jego wzruszenia jest wyprowadzenie Srodka odwolawczego (wzglednie sporzadzenie wniosku o prawidlowe
doreczenie wyroku, jesli doreczenie ze skutkiem prawnym nastgpilo na nieprawidlowy adres) od tego orzeczenia, a
nie podnoszenie zarzutéw w postepowanie dotyczacym odpowiedzialnos$ci cztonkéw zarzadu za zobowigzania spolki.
Bez wzgledu Sad pierwszej instancji wskazal, Ze analiza postepowania egzekucyjnego wskazuje na to, ze egzekucja
prowadzona byla z uwzglednieniem adresu dtuznej spotki w W. (np. koperta k. 425).

W dalszej kolejnosci pozwani podniesli, ze egzekucja przeciwko (...) sp. z 0.0. nie byla prowadzona wobec calego
jej majatku, a zatem nie mozna w ocenie pozwanych moéwi¢ o wykazaniu bezskuteczno$ci majatku. Bezskutecznoéé
egzekucji oznacza wiec, Ze nie doszlo do zaspokojenia roszczen wierzyciela w postepowania wszczetym i prowadzonym
wedlug przepisow k.p.c. o postepowaniu egzekucyjnym. Nie ma przy tym potrzeby wykazywania, ze wierzyciel
wykorzystal wszelkie sposoby egzekucji, bo wystarczy wykazanie bezskutecznoS$ci zaspokojenia przy wykorzystaniu
jednego z nich. Jako typowy przejaw bezskuteczno$ci egzekucji nalezy wiec rozumie¢ brak rezultatu w postaci
zaspokojenia wierzyciela, pomimo prawnie zorganizowanego i wykonanego dzialania organdéw egzekucyjnych,



majgcego na celu zadoséuczynienie interesowi wierzyciela odzwierciedlonemu w tytule egzekucyjnym (wyrok SN z 9
maja 2008 r., III CSK 364/07). Z powyzszego wynika zatem, ze dla przyjecia bezskuteczno$ci egzekucji prowadzone;j
w stosunku spoltki wystarczajace jest postanowienie komornika o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z powodu
braku majatku spdiki, do ktérego mogla by¢ prowadzona egzekucja. Prawomocne postanowienie komornika w tym
przedmiocie jest dokumentem urzedowym (art. 244 § 1 k.p.c.), z ktéorym wiaze sie domniemanie prawdziwosci tego,
co zostalo w nim urzedowo zaswiadczone, w tym przypadku prawdziwoSci ustalen organu egzekucyjnego co do braku
majatku spolki podlegajacego egzekucji i co do bezskutecznos$ci prowadzonej w stosunku to niej egzekucji (por.
wyrok SN z 11 grudnia 2006 r., I UK 153/06). Jezeli pozwany twierdzi, ze egzekucja w postepowaniu, ktore zostalo
umorzone, nie zostala skierowana do skladnikow majatku spolki, z ktérych mozliwe jest zaspokojenie wierzyciela, nie
jest pozbawiony mozliwo$ci wykazania tego; ciezar dowodu spoczywa w tym wypadku na nim (art. 6 k.c.).

Odnoszac powyzsze rozwazania do realidw niniejszej sprawy Sad stwierdzil, ze pozwani w zadnej mierze nie wykazali,
aby prowadzone postepowanie egzekucyjne bylo nierzetelne, a dluzna spotka dysponuje majatkiem wystarczajacym
do zaspokojenia wierzytelno$ci powoda stwierdzonej wyrokiem.

Ostatnim zarzutem pozwanych bylo to, ze w momencie ich odwolania z peklienia funkcji czlonkéw zarzadu, nie
zachodzily przestanki do zlozenia wniosku o ogloszenie upadtoéci spotki. Art. 299 § 2 k.s.h. stanowi bowiem, ze czlonek
zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnos$ci za zobowigzania spo6lki jezeli wykaze m.in. ze niezgloszenie wniosku
o ogloszenie upadloéci oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastagpilo nie z jego winy. W orzecznictwie
powszechnie przyjmuje sie, ze wlaSciwy czas na zgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci jest przestanka obiektywna,
ustalana w oparciu o okolicznoéci faktyczne kazdej sprawy. Jest to moment, gdy czlonek zarzadu wie, albo przy
dolozeniu nalezytej staranno$ci powinien wiedzie¢, ze sp6lka nie jest juz w stanie zaspokoi¢ w caloSci wszystkich
wierzycieli, ale w czeSci ma jeszcze takie mozliwoéci, a zatem nie jest jeszcze bankrutem niezdolnym do poniesienia
nawet kosztow postepowania upadlo$ciowego (por. rowniez wyrok SN z 13 grudnia 2007r., I CSK 313/07, a takze
wyrok z 24 wrze$nia 2008r., IT CSK 142/08). W orzecznictwie podkresla sie réwniez, ze nieznajomos$¢ stanu finanséw
spolki, wskazana jako przyczyna niezgloszenia wniosku o jej upadlo$é, nie jest okoliczno$cia uzasadniajacg zwolnienie
prezesa zarzadu z odpowiedzialno$ci za zalegltoSci podatkowe na podstawie art. 116 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. - Ordynacja podatkowa. W ocenie sadu nie ma podstaw zeby odmowié stosowanie tej reguly takze do pozostalych
zobowiazan spotki (wyrok SN z 17 pazdziernika 2006 r. IT UK 85/06). Podkresli¢ wiec nalezy, ze badajac, kiedy ziscily
sie przestanki do zlozenia w terminie wniosku o wszczecie postepowania upadloSciowego nie nalezy kierowa¢ sie
subiektywnym przekonaniem czlonkéw zarzadu o spodziewanej, przyszlej sytuacji finansowej spotki, lecz kryteriami
obiektywnymi dotyczacymi rzeczywistej sytuacji finansowej spolki. Przepis art. 299 § 2 k.s.h. przewiduje domniemanie
winy czlonka zarzadu w niezgloszeniu wniosku o upadlo$¢ we wlasciwym czasie ze wzgledu na to, ze cztonkom zarzadu
powinien by¢ znany na biezaco stan finansowy sp6lki, a co za tym idzie mozliwo$ci zaspokojenia dtugdéw (wyrok SN z
2 czerwca 2011 1. I CSK 574/10 oraz wyrok z 24 wrze$nia 2008 r. II CSK 142/08).

Na dowdd swojego twierdzenia pozwani przedstawili sporzadzong przez 1. S. (1) opinie i raport. Wyjaséni¢ jednak
nalezy, ze prywatna opinia rzeczoznawcy stanowi jedynie dokument prywatny i nie stanowi opinii w rozumieniu art.
278 § 1 k.p.c., nawet w przypadku gdyby sporzadzajgcy opinie posiadal status bieglego sadowego. Jezeli wiec strona
dolgcza do pisma procesowego ekspertyze pozasagdowa i powoluje sie na jej twierdzenia i wnioski, to ekspertyze te
nalezy traktowac jako cze$¢ argumentacji faktycznej i prawnej przytaczanej przez strone. Gdy strona sktada ekspertyze
z intencja uznania jej przez sad za dowdd w sprawie, wowczas istnieja podstawy do przypisania jej takze znaczenia
dowodu z dokumentu prywatnego (art. 245 k.p.c.). Bez wzgledu na to, Sad Rejonowy wskazal, ze ekspertyza ta
odnosi sie do spolki cywilnej, a nie dluznej spélki, a zatem nie mogla ona $wiadczyé w zadnej mierze o stanie
majatkowym dluznej spotki. W celu wykazania, czy spotka spelniala w dniu 20 maja 2009 r. przestanki do zlozenia
wniosku o ogloszenie upadlo$ci konieczne bylo zatem skorzystanie z opinii bieglego z uwagi na konieczno$é posiadania
wiadomoSci specjalnych.

Biegly sporzadzajacy opinie stwierdzil natomiast, ze przedstawione mu do badania zasoby informacji nie sa
wystarczajace do wypowiedzenia sie na temat przeslanki upadlo$ci w postaci nieregulowania wymagalnych
zobowiazan pienieznych lub trwalego nieregulowania wymagalnych zobowigzan pienieznych. Biegly zaznaczyt przy



tym, ze dostepne w aktach sprawy dane obarczone sg na tyle duzym ryzykiem manipulacji ksiegowej, ze nie moga
one - bez sprawdzenia i zweryfikowania - by¢ danymi uznanymi za dane wiarygodne. Tak sporzadzonej opinii
pozwani zarzucili, ze zawiera ona elementy oceniajace, a sam biegly dokonuje oceny wiarygodno$ci dostarczonych mu
dokumentéw. Ponadto podniedli, ze nie dysponuja zadnymi dokumentami sp6lki poza tymi ktore juz dostarczyli, a
zatem to biegly powinien sie zwro6ci¢ do spo6lki o potrzebne mu do wydania opinii materialy. Zdaniem Sadu zarzuty
te okazaly sie bezpodstawne. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze zalaczone do akt sprawy bilans i rachunek zyskow i strat
zostal sporzadzony przez pozwanego A. Z. i stanowig jedynie dokument prywatny (art. 245 k.p.c.). Ponadto skoro na
gruncie ustawy o rachunkowosci przywiazuje sie duza wage do tego, aby dowody ksiegowe powinny by¢ rzetelne, jasne
i sprawdzalne, to nie tylko za uprawnione, ale wrecz pozadane nalezy potraktowaé zachowanie bieglego, ktéry ocenia
wiarygodno$c i zupelnoéé dostarczonych mu dokumentéw majacych postuzyé mu do oceny stanu majatkowego spotki.

Co do wniosku pozwanych, aby przeprowadzi¢ dowdd z opinii innego bieglego lub zobowiazaé bieglego do wydania
opinii uzupelniajacej po wezwaniu dluznej spélki do przedstawienia niezbednych do wykonania opinii dokumentéw
Sad uznal go za nieuzasadniony. Po pierwsze, strona pozwana wnoszac w piSmie z 23.04.2012 r. o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego chociaz wskazala, ze biegly powinien wydac opinie na podstawie dokument6éw dostarczonych
przez dluzng spoétke, to nie wniosla o zobowiazanie jej do przedstawienia tych dokumentéw, ani nawet sama
nie przedstawila, ze pomimo poczynionych staran spoélka ta nie wydala jej dokumentéw. W ocenie Sadu juz w
pierwszym pi$mie procesowym pozwanych (wzglednie po doprecyzowaniu swojego stanowiska przez powoda) po
stronie pozwanych pojawila sie podstawa do przedstawienia wszystkich dowodéw oraz wnioskéw majacych na celu
wykazanie, ze w sprawie znajdzie zastosowanie przestanka wylaczajaca odpowiedzialno$¢ pozwanych za zobowigzania
spolki z uwagi na to, ze spotka nie spelniala w dniu 20.05.2009 r. przestanek do zlozenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci. Pozwani natomiast dopiero w zarzutach do opinii bieglego wniesli o zobowigzanie dtuznej spolki i to przez
bieglego do przedstawienia bieglemu niezbednych dokumentéw do wydania opinii, co zdaniem Sadu uznac nalezalo
za sp6zZnione, a po drugie niedopuszczalne. Zobowigzaniem takie w trybie art. 248 k.p.c. moglo pochodzi¢ jedynie od
sadu. Co do innych dokumentéw, to strona pozwana nie doznawala zadnych przeszkod, aby wnie$¢ o ich zazadanie
przez Sad.

Sad Rejonowy przy tym podkreslil, ze nie jest rzeczg sadu (ani tym bardziej bieglego) zarzadzenie dochodzen
w celu uzupelnienia lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich
udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia
okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. W efekcie, jezeli material dowodowy zgromadzony przez strony
nie daje podstawy do dokonania odpowiednich ustalen faktycznych, Sad musi wyciaggnaé ujemne konsekwencje z
nieudowodnienia faktéw przytoczonych na uzasadnienie twierdzen. Nalezy to rozumie¢ w ten sposob, ze strona,
ktéra nie przytoczyla wystarczajacych dowodoéw na poparcie swych twierdzen ponosi ryzyko niekorzystnego dla siebie
rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu, co do tych okolicznoéci na niej spoczywal.

Podsumowujac Sad doszed} do wniosku, ze powdd wykazal przestanki statuujace odpowiedzialno$é pozwanych jako
czlonkéw zarzadu za zobowigzania spotki. Natomiast pozwani wbrew spoczywajacemu na nich ciezarowi dowodu nie
udowodnili, ze w sprawie zaistnialy przestanki wylaczajace ich odpowiedzialnoé¢ za dtugi spotki.

Konsekwencja powyzszego rozstrzygniecia bylo orzeczenie o kosztach procesu, ktore po stronie powoda zamknely
sie kwota 132,90 z} (koszty przejazdow do Sadu). Jako, ze byly to koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw
przez powoda, niniejsza kwote zasadzono od pozwanych na rzecz powoda, na podstawie art. 98 § 1i 2 k.p.c. Ponadto
Sad nakazal na podstawie art. 113 ust. 1 k.s.c. h na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum
w Szczecinie kwote 1.750 z} tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwu, z uwagi na to, ze powdd zostal zwolniony od
obowiazku ponoszenia kosztdw postepowania sadowego.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli pozwani, zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac orzeczeniu:

I. naruszenie art. 479* § 2 k.p.c. w brzmieniu sprzed 3 maja 2012 r. poprzez jego niezastosowanie,



IL. naruszenie art. 321 § 1 k.p.c. poprzez wyrokowanie co do przedmiotu nie objetego zadaniem pozwu,

III. nieuwzglednienie w niniejszym postepowaniu zarzutéw dotyczacych treSci wyroku z dnia 11 stycznia 2010 r. o
sygn. VIII P 889/09 w sytuacji, gdy pozwani nie mieli mozliwo$ci ich podniesienia w poprzednim postepowaniu oraz
nieustosunkowanie sie do wszystkich podnoszonych przez pozwanych kwestii dotyczacych wadliwosci tegoz wyroku,

IV. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie swobodnej oceny dowodoéw i uznanie, ze egzekucja przeciwko
spolce okazala sie bezskuteczna, w stopniu uzasadniajacym uznanie odpowiedzialno$ci na podstawie art. 299 k.s.h.,

V. naruszenie art. 285 § 3 k.p.c. i art. 286 k.p.c., poprzez uniemozliwienie przeprowadzenia wyczerpujacej
opinii bieglego na okoliczno$¢ wystepowania przestanek do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spolki, tj.
niewyznaczenie terminu dodatkowego przez sad oraz oddalenie wniosku powodéw o przeprowadzenie uzupekiajace;j
opinii bieglego,

VI. nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia roszczenia powoda wobec spolki, a podnoszonego przez czlonkow
zarzadu spolki z o.0. i zasadzenie odpowiedzialnoSci za roszczenie przedawnione, co spowodowalo uznanie
odpowiedzialno$ci pozwanych na podstawie art. 299 k.s.h.,

VII. nieuwzglednienie zarzutu nieistnienia zobowigzania stwierdzonego wyrokiem zaocznym wydanym w sprawie VIII
P 885/09, dotyczgcego zobowigzania spolki (...) sp. z 0.0., a podnoszonym przez pozwanego pismem z dnia 8.04.2013
r. i uznanie odpowiedzialno$ci za zobowiazanie nieistniejace,

VIII. naruszenie art. 299 § 2 k.s.h. poprzez przyjecie, iz w przedmiotowej sprawie nie wystgpila przeslanka
egzoneracyjna w postaci braku przestanek do zlozenia wniosku o ogloszenie upadtosSci spoiki,

IX. bledne ustalenie stanu faktycznego w zwigzku z niewlasciwa ocena dowodow, poprzez przyjecie, ze doszlo do
rozwigzania umowy o prace J. D. w drodze wypowiedzenia przez spoélke (...) sp. z 0.0.

W oparciu o przedstawione zarzuty pozwani wnieéli o: 1) uchylenie zaskarzonego wyroku i odrzucenie pozwu lub
umorzenie postepowania; ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. I poprzez oddalenie powodztwa; 2)
zmiane wyroku w pkt. II poprzez zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych; 3) zmiane wyroku w pkt. III poprzez jego uchylenie; 4) zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanych zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wg norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o oddalenie apelacji w caloSci i zasadzenie od pozwanych solidarnie na moja
rzecz kosztow postepowania w postepowaniu odwolawczym.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie uzasadniona, doprowadzajac do zmiany wyroku w postulowanym przez pozwanych kierunku,
cho¢ nie wszystkie zarzuty znalazly aprobate Sadu drugiej instancji.

Postepowanie przed sadem odwolawczym jest kontynuacjg postepowania przed sadem pierwszej instancji. Zgodnie z
art. 382 k.p.c. sad drugiej instancji orzeka na podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji
oraz w postepowaniu apelacyjnym. Z regulacji tej wynika, Ze sad rozpoznajacy apelacje orzeka na podstawie materiatu
zgromadzonego zar6wno w pierwszej, jak i w drugiej instancji, natomiast postepowanie apelacyjne polega na
merytorycznym rozpoznaniu sprawy, co oznacza, ze wyrok sadu drugiej instancji musi opiera¢ sie na jego wlasnych
ustaleniach faktycznych i prawnych. W pierwszej kolejnosci okreslenia wymaga wiec podstawa faktyczna zadania,
poniewaz dopiero po dokonaniu ustalenia podstawy faktycznej mozliwe jest odniesienie sie do podstawy prawne;j.

Ustalajac stan faktyczny sprawy Sad Okregowy przyjal za wlasne (z jednym wyjatkiem) ustalenia faktyczne dokonane
przez Sad pierwszej instancji, ktéry przeprowadzil wyczerpujace postepowanie dowodowe oraz zastosowal wlasciwe



przepisy prawa materialnego. Sad drugiej instancji dokonal jednakze odmiennej oceny twierdzen i dowodéow
przeprowadzonych na wniosek pozwanych dla wykazania zaistnienia przeslanki egzoneracyjnej w postaci braku
podstaw do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci dtuznej spoiki.

Odnoszac sie zatem do zarzutéw apelacji Sad drugiej instancji wskazuje na wstepie, ze zasadnie podniesli apelujacy
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, przez przyjecie, ze doszlo do rozwiazania
umowy o prace laczacej powoda ze spo6ika (...) w drodze wypowiedzenia. Jak bowiem wynika ze §wiadectwa pracy
wystawionego powodowi w dniu 31.05.2008 r. stosunek pracy ustal w wyniku ,rozwigzania na mocy porozumienia
stron” (k. 363-364), przy czym nalezy sprecyzowac, ze podmiotem, ktory wystawil to Swiadectwo byla spotka cywilna
(...). Z.,D. M., M.. D., ktéra zostala nastepnie przeksztalcona w spotke z o.0. (...). Niemniej powyzsze bledne ustalenie
nie mialo znaczenia z punktu widzenia prawidlowosci rozstrzygniecia i to nie ta kwestia byla przyczyna zmiany
zaskarzonego orzeczenia.

Przechodzac do dwdch pierwszych zarzutéw apelacji (pkt I. i I1.), za ktoérymi stal wniosek o uchylenie zaskarzonego
wyroku i odrzucenie pozwu lub umorzenie postepowania, Sad drugiej instancji stwierdza, ze ani nie nastapila zmiana

powodztwa, niedopuszczalna w $wietle art. 479* § 2 k.p.c. majacego w tej sprawie zastosowanie, ani nie nastgpilo
wyrokowanie co do przedmiotu nie objetego zadaniem pozwu.

Bezspornym jest, ze w pozwie z 7 grudnia 2011 r. pow6d wnidst o: ,Nadanie klauzuli wykonalnoéci wydanemu
Wyrokowi Zaocznemu Sadu Rejonowego dla Warszawy Sroédmiescia VIII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 11 stycznia 2010 roku o sygn. akt VIII P 886/09”, przytaczajac nastepnie w uzasadnieniu okolicznosci
faktyczne dotyczace bezskutecznos$ci egzekucji z powyzszego tytulu wykonawczego i odpowiedzialno$ci pozwanych
jako czlonkow zarzadu dluznej spolki za jej zobowiazania, ze wskazaniem prawidlowej podstawy prawnej (karty 4-5
akt sprawy). Taka tre$¢ uzasadnienia pozwu byla podstawa dekretacji tego pisma przez Przewodniczacego Wydzialu
w Sadzie Rejonowym jako pozwu przeciwko czlonkom zarzadu spélki (art. 299 k.s.h.) z jednoczesnym wyznaczeniem
sedziego sprawozdawcy (k. 11 2). Natomiast rzecza tegoz sedziego sprawozdawcy bylo usuniecie niewatpliwych brakow
formalnych pozwu w postaci zgdania, ktére zostalo sformulowane w sposob nie ujety w przepisie art. 299 k.s.h.,
ktory przewiduje odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza w postaci okre$lonej kwoty wynikajacej z tytutu wykonawczego
wystawionego wobec spolkiz o.o. (...), 6wczesny sedzia sprawozdawca zaniechal wydania zarzadzenia w tym zakresie,
dostrzegajac jedynie (i to dopiero po rozpoznaniu wniosku pozwanego zwolnienie od kosztow sadowych) brak
formalny w postaci nie dolaczenia trzeciego odpisu pozwu i zalacznikéw (k. 113).

W efekcie powyzszego pozwanym doreczono pozew w pierwotnym brzmieniu, co spowodowalo ich postulat o
oddalenie pozwu jako zawierajacego nieprzewidziany prawem wniosek o nadanie orzeczeniu wydanemu przeciwko
spolce z 0.0. klauzuli wykonalnoSci przeciwko czlonkom zarzadu. I dopiero w piémie z dnia 28 lutego 2013 r., bedacym
wykonaniem zobowigzania do wskazania dokumentéw z akt spraw wnioskowanych w pozwie, powdd sprecyzowal
swoje zadanie wnoszac o zasadzenie solidarnie od pozwanych kwoty 35.000 zl wraz z kosztami procesu wedlug
norm przepisanych oraz nadanie temu wyrokowi ,klauzuli natychmiastowej wykonalno$ci”. W uzasadnieniu tego
pisma powdd powtérnie przytoczyt okolicznoéci faktyczne i podstawe prawna dotyczace odpowiedzialnoSci cztonkow
zarzadu spolki z o0.0. za jej zobowigzania (k. 179-180). Majac zatem na uwadze, ze od samego poczatku powod
wskazywal nie tylko okolicznoéci faktyczne dotyczace odpowiedzialnos$ci z art. 299 § 1 k.s.h., ale i prawidlowa podstawe
prawng oraz skladal wnioski dowodowe zmierzajgce do wykazania przestanek z ww. przepisu, a w uzasadnieniu pozwu
przytoczyl takze kwoty wynikajace z wyroku zaocznego wydanego przeciwko (...) spolce z 0.0., to niezasadne sg zarzuty

pozwanych co do naruszenia art. 479* § 2 k.p.c. poprzez zmiane powédztwa.

Sad Okregowy zgadza sie z Sadem pierwszej instancji, ze w sprawie nie doszlo do zmiany powddztwa, a jedynie do
wyjaénienia niedokladno$ci miedzy wnioskiem pozwu a jego uzasadnieniem, zwlaszcza ze powod na zadnym etapie
sprawy nie byl reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika, a Sad Rejonowy konsekwentnie wskazywal na
rozprawach, ktére odbyly sie do dnia 28 lutego 2013 r., Ze przedmiotem rozpoznania jest powodztwo przeciwko
czlonkom zarzadu oparte na przepisie art. 299 k.s.h. W konsekwencji za niezasadny nalezalo potraktowa¢ rowniez
zarzut naruszenia art. 321 § 1 k.p.c., gdyz przedmiot objety zadaniem, a wiec kwota 35.000 zt byla wskazana juz



w pierwszym piSmie procesowym, a w dalszym pi$mie powod jednoznacznie okreslil swoje zadanie, co do ktorego
pozwani wdali sie w spor i podjeli obrone.

Za bezzasadne potraktowal Sad Okregowy réwniez te zarzuty apelacji, ktére dotyczyly kwestionowania przez
pozwanych treéci wyroku zaocznego z dnia 11 stycznia 2010 r., nieuwzglednienia zarzutu przedawnienia roszczenia
powoda wobec dluznej spolki, nieistnienia zobowiazania stwierdzonego ww. wyrokiem zaocznym (punkty IIIL.,
VI. i VIIL. apelacji). W tym zakresie Sad drugiej instancji w pelni akceptuje ustalenia i wywody prawne Sadu
Rejonowego, przyjmujac je jako wlasne, bez potrzeby ich ponownego przedstawiania. Prawomocno$¢ wyroku
zaocznego z dnia 11 stycznia 2010 r., ktéra w zaden sposob nie zostala podwazona, uniemozliwia kwestionowanie przez
pozwanych w procesie wytoczonym na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. roszczenia stwierdzonego tym prawomocnym
orzeczeniem wobec dluznej spolki, co wyczerpujaco zostalo wyluszczone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku z
przywolaniem stosownych przepisow i orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ktore w pelni aprobuje Sad Okregowy w
skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe.

Analogicznie odnieé¢ sie nalezalo do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i uznania, ze egzekucja wobec sp6lki okazala
sie bezskuteczna. Sad odwolawczy przyjmuje za wlasne wywody Sadu Rejonowego dotyczace wykazania przez powoda
dokumentem urzedowym bezskuteczno$ci egzekucji wobec dluznej spo6lki, przy jednoczesnym braku obalenia przez
pozwanych domniemania z tego dokumentu wynikajacego oraz braku wykazania, ze istnieje jakikolwiek majatek
spolki, z ktorego powodd moglby sie zaspokoi¢ bez potrzeby angazowania w to majatkéw osobistych pozwanych. Sad
pierwszej instancji odnidst sie rowniez do kwestii zmiany siedziby dluznej spotki na W., przywolujac dowod z akt
egzekucyjnych (k. 425).

Na uwzglednienie zaslugiwal natomiast zarzut apelacji (pkt VIII.) dotyczacy naruszenia art. 299 § 2 k.s.h. i przyjecia
w zaskarzonym orzeczeniu, ze nie wystapila przestanka egzoneracyjna w postaci braku podstaw do zlozenia wniosku
o ogloszenie upadlo$ci spolki.

Sad Okregowy aprobuje przytoczone przez Sad pierwszej instancji wywody teoretyczne i orzecznictwo SN dotyczace
przestanek egzoneracyjnych z art. 299 § 2 k.s.h. (str. 11 akapit pierwszy uzasadnienia wyroku, k. 494-495), w tym
momentu wlaéciwego na zlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci spélki. Jednakze ocena przeprowadzonych w tym
zakresie w postepowaniu pierwszoinstancyjnym dowodoéw, prowadzi zdaniem Sadu odwolawczego do odmiennych
wnioskow niz wywiedzione przez Sad Rejonowy.

Ot6z podstawowym dowodem w tym zakresie byla opinia bieglego sadowego z zakresu ekonomii, finanséow i
rachunkowos$ci (k. 436-441), ktorej celem bylo ustalenie czy spoélka z o.0. (...) na dzieh 20 maja 2009 r.
speliata przeslanki do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci. Opinia wydana zostala w oparciu o material
procesowy zgromadzony w aktach sprawy, ktory, jak zauwazyl biegly, byl bardzo ograniczony, nie wystarczajacy do
wypowiedzenia sie na temat przestanki upadtoéci w postaci nieregulowania wymagalnych zobowigzan pienieznych
lub trwalego nieregulowania tych zobowiazan. Natomiast odno$nie drugiej przestanki — ,nadwyzki zobowigzan ponad
warto$¢ majatku dtuznika”, biegly stwierdzil, ze dane wskazuja wprawdzie na nadwyzke majatku ponad warto§é
zobowigzan, ale w przedstawionej postaci nie moga by¢ przyjete a priori za dane wiarygodne, gdyz zasadnicza pozycja
aktywow sa nalezno$ci od podmiotéw powigzanych wycenione na 1,5 mln zl, co stanowi 68% sumy bilansowej
aktywéw, a naleznosci od podmiotéw powigzanych sa czesto przedmiotem manipulacji ksiegowych i przez zawyzong
wycene moga tworzy¢ falszywy obraz majatkowy podmiotu gospodarczego (vide k. 441).

W ocenie Sadu Okregowego powyzszy wniosek bieglego, jakkolwiek wynikajacy zapewne z jego doSwiadczenia
zawodowego, nie znajduje oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym i stanowi w zwiazku z tym zbyt daleko
idaca spekulacje, ktoérej negatywny wydzwiek nie moze obcigza¢ pozwanych. Nie negujac bowiem mozliwosci
manipulacji ksiegowych w tym zakresie, Sad drugiej instancji zauwaza, ze dtuzna spétka prowadzila dzialalnoé¢ na
rynku ochroniarskim, a wiec naleznoéci od podmiotéw powigzanych to zapewne naleznosci od kontrahentéw, na
ktoérych rzecz ushugi ochroniarskie byly §wiadczone. Ten zbyt daleko idacy wniosek bieglego sadowego, bez jego
weryfikacji na rozprawie w postaci wyjasnien bieglego do opinii, nie uprawniat do przyjecia, ze w dacie 20 maja



2009 r. spelniona zostala druga przestanka do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci. Podobnie niezasadne bylo
zdyskwalifikowanie przez Sad Rejonowy zlozonego przez pozwanych bilansu oraz rachunku zyskow i strat jako
dokumentu prywatnego sporzadzonego przez jednego z czlonkéw zarzadu — pozwanego A. Z. (1). Po pierwsze, taki
bilans oraz rachunek zyskow i strat zawsze sa dokumentem prywatnym. Po drugie, w toku niniejszego postepowania
powod nie zakwestionowal zadnego z przedlozonych przez pozwanych dokumentéw (nota bene niezbyt aktywnie
uczestniczgc w procesie), a nadto biegly miat watpliwo$ci tylko do jednej pozycji. Poza tym poza oceng Sadu pierwszej
instancji pozostal dowod z zeznanh pozwanych M. D. i A. Z.. Wynika z nich, ze spélka z o.0. (...) w dacie sprzedazy
calo$ci jej udzialéw D. D. (1) nie byla zadluzona i nie miala zadnych probleméw finansowych (k. 481-482 protoko6t
zeznan A. Z.), co zreszta sporzadzony na dzieh sprzedazy bilans pokazywal. W podobnym tonie wypowiedzial sie
pozwany M. D. (3): ,Nie mieliémy problemow z platnoSciami ani wyplacaniem wynagrodzen. Z tego co pamietam nie
toczyly sie zadne postepowania egzekucyjne przeciwko spoélce” (k. 290). I chociaz na NZW w dniu 20 maja 2009 r.
wiceprezes zarzadu D. M. (1), skladajac sprawozdanie z biezacej dzialalnoSci spolki, stwierdzil m.in. ze obecnie spotka
prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w ograniczonym zakresie, a sktadniki majatkowe spo6lki aktualnie odpowiadaja
wartoSci udzialow w kapitale zakladowym (wg bilansu wynosil on 100 tys. zl), to nie wiadomo, co mial D. M. na
my$li méwiage o ,sktadnikach majgtkowych”, a i tak bylyby one wystarczajace na zaspokojenie powoda w zakresie
wynagrodzenia za godziny nadliczbowe.

Sad drugiej instancji zauwaza réwniez, ze do zawarcia umowy dluznej spotki z o.0. (w wyniku jej przeksztalcenia ze
spotki cywilnej) doszlo w dniu 18 grudnia 2008 r., a juz w dniu 20 maja 2009 r. zostala ona zbyta D. D.. Z tych
przyczyn do$é oczywistym jest, ze dokumentacja bilansowa i ksiegowa nie mogla by¢ obszerna, za$ na znaczeniu
zyskuje zdyskwalifikowana przez Sad Rejonowy opinia i raport wraz z wyceng sporzadzone przez I. S. (1) w marcu
2009 r. Prywatny charakter tych dokumentow nie budzi watpliwo$ci, ale i w tym zakresie powod nie zglaszal zadnych
zastrzezen. Jezeli natomiast chodzi o merytoryczng zawarto$c tych dokumentéw, to ze zweryfikowanej przez biegla
I. S. wyceny skladnikéw majatku (...) s.c. oraz wyceny aktywow i pasywéw na dzieh 30.09.2007 r. wynika, ze
zysk za 9 miesiecy roku 2007 wynidst 988.955,21 zl, co po odjeciu zdublowanych (wg bieglej) kosztéw na ZFSS
(217.394,87 zb) i tak daje kwote wskazujaca na plynnoéé finansowg 6wezesnej spolki cywilnej pozwanych. Poza tym
I S. wskazala, ze nie stwierdzila zjawisk, ktore wskazywalyby na naruszenie prawa w systemie ewidencji zdarzen
gospodarczych. Dokumenty powyzsze zostaly sporzadzone na potrzeby przeksztalcenia spotki cywilnej w spotke z
ograniczong odpowiedzialnoS$cig, co nastgpilo dopiero w grudniu 2008 r. Pokazujg one, ze sytuacja tego podmiotu w
dacie przeksztalcenia byla dobra, co nie tylko pozwolilo na samo przeksztalcenie, ale rowniez dawalo nabywcy calosci
udzialow w spolce z 0.0. pozytywna prognoze na przyszto§é. W $wietle zasad dos§wiadczenia zyciowego przyjac nalezy,
ze nabywca spolki z o0.0. nie kupilby podmiotu, ktéry bylby niewyplacalny i zadluzony w stopniu wskazujacym na
konieczno$é ztozenia wniosku o jego upadlosé.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy uznal, Ze dacie zarzadzania dtuzna spotka przez pozwanych oraz w dacie jej
sprzedazy, tj. 20 maja 2009 r., nie zaistnialy przeslanki do zlozenia wniosku o ogloszeniu upadlosci spotki, a wiec
pozwani wykazali przestanke zwalniajgca ich z odpowiedzialnoéci za zobowigzania (...) spolki z 0.0. w W..

Jezeli sad odwolawczy po rozpoznaniu apelacji dojdzie do przekonania, ze konieczna jest zmiana wyroku, zobowigzany
jest dokona¢ wlasnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, o ile zmiana wyroku zaskarzonego apelacja
nie jest wylgcznie nastepstwem naruszenia przez sad pierwszej instancji prawa materialnego (tak postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10.11.1998 r., III CKN 792/98; wyrok SN z dnia 26.09.2000 r., I PKN 54/00). Dokonujac zatem
wlasnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, w kontekscie zarzutow apelacji, Sad Okregowy stwierdzil
konieczno$é wydania orzeczenia reformatoryjnego (art. 386 § 1 k.p.c.), a wiec zmiany wyroku w catosci i oddalenia
powddztwa jako niezasadnego.

Odstepujac od obcigzania powoda kosztami procesu za pierwsza instancje poniesionymi przez pozwanych Sad
odwolawczy uznal, ze w sprawie zachodzi szczegélnie uzasadniony wypadek (art. 102 k.p.c.), wynikajacy z trudnej
sytuacji finansowej powoda, obszernie udokumentowanej przed Sadem Rejonowym, ktéry zwolnil powoda od kosztow
postepowania sagdowego w caloéci (k. 107). Na utrzymaniu powoda i jego zony, ktoéra zarabia niewiele wiecej od niego,
jest troje dzieci w wieku studenckim i szkolnym, co z pewnoscia generuje znaczne wydatki. Sad wzial tez pod uwage,



ze powod dysponujac tytulem wykonawczym wobec dtuznej spotki, bedacej nastepca prawnym jego pracodawcy, mial
usprawiedliwione podstawy, aby dochodzi¢ niewyplaconego mu wynagrodzenia za godziny nadliczbowe, niezaleznie
od mogacego wywolywaé watpliwoéci (w kontekscie ustalonego wyzej sposobu rozwigzania stosunku pracy) zadania
odszkodowania.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami Sad Okregowy odstapil takze od obcigzania powoda kosztami postepowania
apelacyjnego.
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