Sygnatura akt VIII Ga 428/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy:SSO Anna Budzynska

Sedziowie:SO Krzysztof Gorski (spr.)

SR (del.) R. L.

Protokolant:sekr. sad. Agnieszka Grygiel

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2015 roku w Szczecinie
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. T.

przeciwko Z. F. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 18 wrze$nia 2014
roku, sygnatura akt XI GC 570/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze uchyla w stosunku do Z. F. (1) rozstrzygniecie zawarte w
punkcie I wyroku zaocznego wydanego przez Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 12 wrze$nia 2013
r., sygnatura akt XI GC 570/13 i oddala w stosunku do tego pozwanego powddztwo;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1.200 z} (jednego tysiaca dwustu zlotych) tytulem kosztoéw procesu
w postepowania odwolawczym obejmujacych wynagrodzenie pelnomocnika ustanowionego z urzedu.

SSR (del.) Rafal Lila SSO Anna Budzynska SSO Krzysztof Gorski

Sygn. akt VIII Ga 428/14

UZASADNIENIE

Powdd R. T. dochodzit od pozwanych T. F., Z. F. (1) i S. S. solidarnej zaplaty na swa rzecz kwoty 24 903,79 zl wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz kosztami procesu z tytulu odpowiedzialno$ci pozwanych
za zobowiazania (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w S., na podstawie przepisu art. 299 k.s.h.
Powod wskazal, iz na zadanie objete pozwem sklada sie niewyegzekwowana od spolki naleznoé¢ zasadzona w sprawie
XI GNc 1754/10. Powdd argumentowal, iz na podstawie wskazanego tytulu wykonawczego wszczeto postepowanie
egzekucyjne skierowane wobec majatku spolki, jednakze egzekucja wobec spdlki okazala sie bezskuteczna.



Pozwani nie udzielili odpowiedzi na pozew i nie stawili sie na rozprawie, wobec czego wyrokiem zaocznym wydanym
w dniu zasadzono zgodnie z zadaniem.

Z. F. (1) w ustawowym terminie zlozyl sprzeciw od wyroku zaocznego, w ktérym wnio6st o oddalenie powodztwa w
caloéci i zasadzenie na jego rzecz od powoda kosztow procesu. W uzasadnieniu podnidsl, ze postanowieniem z dnia
25 marca 20009r. jest osoba prawomocnie wykreslong z rejestru. Na potwierdzenie tego faktu zalaczyl postanowienie
z dnia 23 kwietnia 2010 roku, zgodnie z kt6rym wykreéleni zostali M. S. i L. F., natomiast zostal wpisany Z. F. (1).

Jednocze$nie wnidst pozew wzajemny o zaplate dokladnie takiej kwoty, jakiej domaga sie powdd, tytulem
zado$Cuczynienia za wyrzadzenie mu znacznej szkody majatkowej. Uzasadniajac pozew wzajemny powod wzajemny
wskazal, ze powod glowny ,wytludzil nakaz zaplaty przeciwko spoélce”, ktora nie miala wiedzy o toczacym sie
postepowaniu.

W odpowiedzi na sprzeciw powod podtrzymal zadanie i stanowisko przedstawione w pozwie na jego poparcie i
wniost o utrzymanie w mocy wyroku zaocznego. Zwrocil uwage, ze twierdzenia pozwanego sa golostowne, poniewaz
postanowieniem z dnia 23 kwietnia 2010 roku wykreSleni zostali M. S. i L. F., natomiast zostal wpisany Z. F. (1).
Okoliczno$é te potwierdza pelny odpis KRS z dnia 27 maja 2014r. Wynika z niego, ze pozwani M. S. i L. F. peili
swoje funkcje do od dnia 28 kwietnia 2009r. do 23 kwietnia 2010 r, a pozwany Z. F. (1) od dnia 23 kwietnia 2010
roku do dnia 16 grudnia 2013 roku.

W odpowiedzi na pozew wzajemny pozwany wzajemny wnidst o oddalenie powddztwa, wskazujac m.in., ze nakaz
zaplaty jest prawomocny, adres spolki wskazany w sprawie byl adresem ujawnionym w KRS. Nakaz korzysta z powagi
rzeczy osadzonej, wobec czego powodowi wzajemnemu nie przystuguje roszczenie odszkodowawcze z tego tytutu.

Wyrokiem z dnia 18 wrze$nia 2014 Sad Rejonowy utrzymal w mocy wyrok zaoczny w stosunku do pozwanego Z. F.
(1), oddalit powbdztwo wzajemne i rozstrzygnal o kosztach procesu oraz wynagrodzeniu pelnomocnika procesowego
z urzedu.

Sad uznal za udowodnione nastepujace okolicznoéci faktyczne:

Dnia 9 czerwca 2010 roku w Sadzie Rejonowym Szczecin - Centrum w Szczecinie Wydziat XI Gospodarczy wydano
nakaz zaplaty, zgodnie z ktérym (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg w S. jest zobowigzana do
zaplaty na rzecz powoda R. T. kwoty glownej w wysokosci 15250 zl, powiekszonej o odsetki ustawowe oraz koszty
procesu.

Powyzszy nakaz zaplaty postanowieniem z dnia 30 lipca 2010 roku zostal opatrzony klauzula wykonalno$ci.

Powdd na podstawie tytulu wykonawczego skierowal sprawe do postepowania egzekucyjnego, ktére bylo prowadzone
przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Gryfinie G. J..

W toku postepowania egzekucyjnego Komornik Sadowy postanowieniem przyznat powodowi kwote 600 zl tytulem
kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu egzekucyjnym.

Postepowanie egzekucyjne okazalo sie skuteczne jedynie w bardzo malej czeSci

Komornik Sagdowy wyegzekwowal tylko kwote 579,15 zt Powyzsza kwote powddka zaliczyla na kwote gléwng, dlatego
tez tytulem naleznoSci glownej do zaplaty pozostala kwota 14670,85 zl. Powod wskazuje takze, iz do wartoSci
przedmiotu sporu zostaly wliczone skapitalizowane odsetki ustawowe wyliczone na dzieh 22 maja 2013 roku - zgodnie
z treécia tytuly wykonawczego. Jedyna modyfikacja nastapila, co do kwoty 976 zl, opisanej w nakazie zaplaty zaraz
pod kwota gléwna. W tym zakresie odsetki ustawowe zostaly naliczone co do kwoty 976 zt od dnia 3 pazdziernika
2009 roku - dnia czeéciowej zaplaty 579,15 zt i dalej od kwoty 396,85 zl do dnia 22 maja 2013 roku. Nadto do zaplaty
pozostaje nalezno$¢ w kwocie 2608 z} tytulem sadzonych kosztéw procesu oraz kwota 600 z} tytulem przyznanych



powodowi kosztow zastepstwa w egzekucji. Dodatkowo pow6d w toku postepowania egzekucyjnego ponidst koszty
wysokosci 153,94 zl.

Przed umorzeniem postepowania egzekucyjnego Komornik Sadowy wskazal, ze spolka (...) spélka z ograniczong
odpowiedzialno$cia nie posiada zadnych nieruchomosci na terenie miasta S., zajecia rachunku bankowego w banku
(...) oraz L. Bank okazaly sie bezskuteczne, zajeto dwa pojazdy samochodowe dluznika tj. O. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) Srok produkeji 1992 oraz R. (...) nrrej. (...) S, pojazdy powd6d przejal na wlasno$é w dniu 21 czerwea
2012 - innych ruchomosci nie znaleziono. Nie ustalono innych sktadnikow majatku sp6tki dtuznej, do ktérych mozna
prowadzi¢ egzekucje, tj. praw majatkowych, wierzytelno$ci, czynnych rachunkéw bankowych, dlatego tez Komornik
stwierdzil, iz dalsza egzekucja nie rokuje szans powodzenia w najblizszej przyszlosci.

Postanowieniem z dnia g sierpnia 2012 roku Komornik Sadowy postanowil postepowanie egzekucyjne umorzy¢ wobec
stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji.

Wierzytelno$¢ wynikata z umowy przewozu artykuldéw zywnosSciowych, jaka powod zawart z (...) spdtka z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w S.. Powod zlecone ustugi realizowal zgodnie z instrukcjami pojazdami o parametrach
technicznych wskazanych w umowie o numerach rejestracyjnych podanych w listach przewozowych i dokumentach
ladunkowych zalaczonych do faktur, a za wykonane uslugi powod wystawit spolce faktury VAT - na uzgodniona
w umowie kwote przewoznego. Dluzna spdtka faktury przyjela bez zastrzezen, ale zadnej z nich nie uregulowala,
dlatego tez powdd zmuszony byt skierowac sprawe na droge postepowania sagdowego, a nastepnie egzekucyjnego,
ktore zakonczyly sie prawomocnie.

W dniu 21 stycznia 2013 roku powdd zwrdcil sie do Krajowego Rejestru Sadowego z wnioskiem o wydanie informacji
o czlonkach zarzadu spotki ograniczona odpowiedzialnoscia (...) z siedziba w S.. We wniosku powod wnosit o podanie
przez Sad informacji dotyczacej sktadu osobowego zarzadu spolki w okresie od dnia 1 wrze$nia 2009 roku / daty
wymagalno$ci roszczenia/ do dnia wniesienia pozwu. W odpowiedzi z dnia 15 lutego 2013 oku Sad wskazal, iz w tym
okresie cztonkami zarzadu wyzej wskazanej spotki byli: L. F., M. S. oraz Z. F. (1). Wyzej opisane osoby - pomimo tego, ze
peily funkcje, gdy roszczenie powoda byto wymagalne - nie zglosily wniosku o upadlo$é lub wszczecie postepowania
ukladowego.

W oparciu o tak ustalong podstawe faktyczng Sqd uznal powodztwo za zasadne w caloéci.

Stwierdzono, ze podstawe prawng zadan pozwu stanowi przepis art. 299 ksh, a przywolawszy jego brzmienie
zaakcentowano, ze z przepisow k.s.h. wynika, iz czlonkowie zarzadu, a w szczegolnoS$ci prezes zarzadu maja obowiazek
zachowac szczeg6lng staranno$¢ przy wykonywaniu swojej funkeji, wynikajaca z tresci art. 293 § 2 ksh. Ustawodawca
uznaje bowiem czlonkow zarzadu za profesjonalistow, osoby wyspecjalizowane w zarzadzaniu spétkami kapitalowymi,
niezaleznie od tego, czy czlonkiem zarzadu jest wyksztatcony i do§wiadczony menadzer czy tez poczatkujaca w tej
dziedzinie osoba.

Podkreslono, ze od tej odpowiedzialnoSci czlonek zarzadu moze zwolnié sie w trzech sytuacjach, okre$lonych trescia § 2
art. 299 ksh. Ciezar dowodu w tych wypadkach spoczywa na osobie pozwanej. Z kompozycji okoliczno$ci zwalniajacych
od odpowiedzialnoSci wynika, iz ratio legis art. 299 § 1 ksh jest ponoszenie odpowiedzialnosci za zobowigzania
spoiki przez tych czlonkow zarzadu, za urzedowania ktorych zaistnialy przyczyny uzasadniajace zgloszenie wniosku
o ogloszenie upadlo$ci lub wszczecie postepowania ukladowego, a ktorzy nie zglosili odpowiedniego wniosku. Wobec
oparcia odpowiedzialnosci kreowanej przepisami omawianej regulacji na zasadzie winy, osoby, przeciwko ktérym
podniesione zostang roszczenia, moga proébowaé ekskulpowac sie od odpowiedzialno$ci, wykazujac, iz nie ponosza
winy w niezlozeniu lub op6Znionym zlozeniu wniosku o ogloszenie upadloéci. Uchylenie od odpowiedzialnoéci jest
rowniez mozliwe w przypadku wykazania przez czlonkow zarzadu, w oparciu o ksiegi handlowe i bilanse spotki, ze
w czasie, gdy zarzad spo6lki spoczywat w ich rekach, stan jej intereséw byt taki, ze nie uzasadnial zlozenia wniosku
o ogloszenie upadloéci lub otwarcie postepowania ukladowego. Niezaleznie zatem od stopnia zaniedbania swego



obowiazku czlonkowie zarzadu odpowiadajg za calo$¢ zobowiazan spolki, ktérych nie mozna zaspokoi¢ z majatku
spolki.

Sad Rejonowy wyrazil tez oparty o judykaty Sadu Najwyzszego poglad, ze odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu
ma charakter odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. Szkoda w rozumieniu art. 299 § 2 ksh polega na obnizeniu
potencjalu majatkowego sp6tki powodujacego niemozno$é wyegzekwowania od spolki jej zobowiazan, wskutek tego,
ze z winy czlonkéw zarzadu nie doszlo we wlasciwym czasie do zgloszenia upadloéci lub wszczecia postepowania
ukladowego. Czlonkowie zarzadu odpowiadaja wobec wierzyciela za tak pojmowang szkode. Dla tak rozumianej
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej zarzadu ustawa wprowadzila domniemanie owej szkody, domniemanie winy
oraz swoisty zwiazek przyczynowy miedzy zachowaniem zarzadu a owa szkoda, inny niz dla nienalezytego wykonania
zobowigzania gléwnego.

Przenoszac te rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy sad stwierdzil, ze w §wietle prawomocnego orzeczenia
w sprawie XI GNc 1754/10, powod posiada wierzytelno$é wobec (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia
w S.. Wprawdzie pozwany podniost zarzut, ze pow6d uzyskal nakaz poza wiedzg spélki to jednak w ocenie Sadu
Rejonowego nie ulega watpliwosci, ze pozwany byl czlonkiem zarzadu spotki i mogt w czasie, gdy sie dowiedzial o
toczacym sie postepowaniu egzekucyjnym przeciwko spdlce, wzruszy¢ nakaz zaplaty, skarzac go w imieniu spoiki,
wnoszac o przywrdcenie terminéw. Wobec zaniechania tego rodzaju czynnosci sad obecnie jest zwigzany orzeczeniem,
ktére korzysta ono bowiem z powagi rzeczy osadzonej. Powdd wykazal, ze nie udalo sie zaspokoi¢ z majatku
spotki w toku egzekucji, pomimo ze w toku postepowania egzekucyjnego komornik zajal rachunki bankowe i dwa
pojazdy samochodowe. Dokumenty zalgczone do pozwu potwierdzily, ze wierzytelno$¢ niezaspokojona w egzekucji
juz nie moze byé¢ zaspokojona z jakiejkolwiek czeSci majatku spolki. Powyzsze okoliczno$ci pozwalaja uznaé, iz
powod wykazal dwie podstawowe przestanki warunkujace odpowiedzialno$é czlonka zarzadu spotki z ograniczong
odpowiedzialnoScia za jej zobowiazania.

Powo6d wykazal bowiem zaréwno istnienie prawomocnego nakazu zaplaty okreslajacego zobowiazanie spoiki (...)
jak tez bezskuteczno$¢ prowadzonej przez komornika sagdowego egzekucji. Nadto wykazal dokumentem urzedowym
(pelnym odpisem z KRS) osoby pelnigce w tym czasie funkcje czlonkéw zarzadu w tej spdlce tj. T. F. oraz S. S. od
dnia 28.04.2009r. do dnia wykre$lanie ich z rejestru KRS w dniu 23 kwietnia 2010r. Natomiast z tresci aktualnego
odpisu z rejestru KRS wynika, iz pozwany Z. F. (1) pelil te funkcje od dnia 23 kwietnia 2010r. do dnia wykre$lania
go w dniu 16 grudnia 2013r., przy czym powod dwukrotnie przedstawil pelny odpis z KRS w dacie skladnia pozwu i
odpowiedzi na pozew wzajemny.

Odnoszac sie do zlozonego na rozprawie w dniu 12 wrze$nia 2014r. odpisu postanowienia Sadu Rejonowego Szczecin
Centrum w S. XIII Wydzialu Gospodarczego sygn. akt SZ. (...).KRS/(...) z dnia 16 grudnia 2013r., (z ktérego wynika,
iz pozwanego tego wykres§lono z tego rejestru, jako wpisu niedopuszczalnego w rozumieniu art. 12 ust. 2 ustawy z dnia
20.08.1997r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym), Sad wskazal, iz pozwany pehit te funkcje w oparciu o wigzacg uchwate
zgromadzenia wspolnikow spolki, a wpis w KRS to potwierdzal. Wpis ma charakter wylacznie deklaratoryjny Z
przedstawionego do akt sadowych dwukrotnie pelnego odpisu KRS ww. spotki wynika, ze pozwani ad. 1, 2 i 3 wskazani
byli tam, jako czlonkowie zarzadu (ponoszacy, co do zasady odpowiedzialno$¢ wobec 0s6b trzecich za zobowigzania
spolki). Zgodnie z zasada jawno$ci rejestru handlowego, zarzadca sp6lki z ograniczona odpowiedzialno$cig nie moze
skutecznie powolywact sie wobec wierzyciela prowadzacego egzekucje przeciwko spodlce na fakt, ze uprzednio przestat
by¢ faktycznie zarzadca sp6lki, jezeli nie spowodowal wykreélenia swego nazwiska z rejestru handlowego spotki.

W ostatnim przypadku byly zarzadca nie moze uwolnié sie od odpowiedzialnoSci przewidzianej w art. 298 KH obecnie
art. (...).s.h. A to na pozwanym ad.2 ciazyl ustawowy obowiazek zgloszenia tej zmiany (wniosku o wykreslnie wpisu
niezgodne z prawem) i to w ciggu 7 dni od daty zajScia tej okolicznoSci. Tego pozwany ten nie wykonal (co potwierdza
uzasadnienie cytowanego postanowienia o wykres$leniu wpisu z urzedu w zwiazku z brakiem jakikolwiek reakcji ze
strony podmiotowej sp6lki i jej zarzadu).



Zdaniem Sadu uchwala zgromadzenia wspélnikéw ma konstytutywny charakter. Wynika to z literalnego brzmienia
art. 201 § 4 kodeksu spolek handlowych, ktéry stanowi, ze czlonek zarzadu jest powolywany i odwolywany uchwata
wspoélnikow, chyba, ze umowa spo6lki stanowi inaczej. Stanowi tak tez utrwalone orzecznictwo Sadu Najwyzszego.
Zgodnie z art. 201 § 4 kodeksu spoélek handlowych czlonek zarzadu powolywany jest i odwolywany uchwalg
wspolnikow, chyba, ze umowa sp6lki stanowi inaczej. Wpis (lub jego brak) do rejestru danych czlonkéw zarzadu nie
tworzy nowego stanu prawnego. W odniesieniu do odwolania i powolania czlonkéw zarzadu decydujace znaczenia
ma uchwala o ich powolaniu (odwolaniu)". Walne zgromadzanie wspdlnikow tej spolki podjeto uchwate o powolaniu
pozwanego ad.2 na funkcje czlonka zarzadu z dniem 23.04.2010r. takiego wpisu dokonat Sad Rejestrowy. Z dniem
podjecia tej uchwaly pozwany ten byt (wbrew jego twierdzeniu) jednak czlonkiem zarzadu podmiotowej spoiki i w
zwiazku z tym ponosi tez odpowiedzialno$¢ za jej niesplacone zobowigzania. W dacie tej mogl, bowiem (14 dni)
zlozy¢ wniosek o jej upadloé¢ lub splaci¢ zobowigzania powoda, czego jednak nie wykonal. Zgodnie z art. 17 ustawy
o Krajowym Rejestrze Sagdowym powoda chroni przed takim twierdzeniem domniemanie prawne, ze dane wpisane
do tego rejestru sg prawdziwe. Natomiast na mocy art. 14 tej ustawy pozwany ad.2 nie moze powolywac sie wobec
powoda (dzialajacego w dobrej wierze) na dane, ktére zostaly w takim wypadku wykre$lone z tego rejestru. Bowiem
na mocy art. 18 cytowanej ustawy ponosi on odpowiedzialno$¢ za fakt, zgloszenia danych nieprawdziwych.

Jak wynika z lektury tego postawienia i pelnego odpisu z KRS pozwany ten w dniu 24.04.2010r. zlozy w Sadzie
Rejonowym wniosek o wpisanego do tego rejestru, jako czlonka zarzadu ww. spolki. Ale juz w roku 2009 byt
prawomocnie skazany z art. 270 K.k., zatem mial §wiadomo$¢ o niedopuszczalno$ci takiego wniosku. Zatem sam,
na podstawie art. 22 ustawy o KRS wniosek o wpis do Rejestru powinien by¢ zlozony nie p6zniej niz w terminie
7 dni od dnia zdarzenia uzasadniajacego dokonanie wpisu. Oznacza to, ze uchwala o zmianie zarzadu (z powodu
karalnosSci pozwanego ad.2) powinna by¢ zlozona do KRS w terminie 7 dni od jej podjecia. Wskazano, ze udzialowcem
tej spolki jest rowniez syn tego pozwanego T. F., co §wiadczy o tum, ze nie zachodzil brak znajomosci tego faktu przez
udzialowcow podejmujacych taka decyzje. Sad zwrocil tez uwage na to, ze sam pozwany ad.2 manipuluje faktami
wykorzystujac zbiezno$¢ nazwisk i imion pozwanych oraz fakt pelienia jednak przez siebie pewnym czasie funkcji
czlonka zarzadu obu w podmiotach powigzanych osobowo ( (...) sp z 0.0. i Bank (...)) bedacych pomiedzy sobg we
wzajemnej wspolpracy tym samym wprowadzajac w blad osoby trzecie.

Podkreslono w rezultacie, ze pozwany byl czlonkiem zarzadu na pewno w chwili wydania nakazu zaplaty oraz w
czasie egzekucji. Pozwany nie powolal ani nie wykazal ktorejkolwiek z przestanek egzoneracyjnych niweczacych jego
odpowiedzialnoé¢. W toku procesu bronit sie zarzutem, iz spoétka nie miala zobowigzan wobec powoda, a nakaz
nie powinien by¢ wydany przeciwko spdlce. zarzuty te nie maja znaczenia bowiem jak wskazano wczeéniej, nakaz
zostal wyslany na adres widniejacy w KRS i nie zostal zaskarzony przez spotke, ktérg reprezentowal pozwany. W
postepowaniu w trybie art. 299 ksh badaniu przez Sad nie podlega zasadno$¢ pierwotnego roszczenia wierzyciela
wobec dtuznej Spolki — wierzytelnosé ta bowiem wykazana jest prawomocnym orzeczeniem sadu — w tym przypadku
nakazem zaplaty opatrzonym klauzulg wykonalnosci.

Uzasadniajac rozstrzygniecie o odsetkach Sad stwierdzil, ze w zakresie okreslenia daty odsetek, a co za tym idzie
wymagalno$ci roszczenie zwroécono uwage na dwie przestanki odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu wobec wierzycieli
spolki, ktore musza by¢ spelnione lacznie. Sq nimi istnienie w czasie pelnienia funkcji w zarzadzie spolki okre$lonego
zobowigzania, stwierdzonego w tym lub p6zZniejszym czasie tytulem egzekucyjnym oraz bezskuteczno$é egzekucji
przeciw spolce. Oznacza to, ze roszczenie okres§lone w art. 299 ksh nie powstaje przed stwierdzeniem bezskuteczno$ci
egzekucji. Stwierdzenie bezskutecznoSci nie oznacza jeszcze, ze to zdarzenie okreéla date wymagalno$ci roszczenia
przeciwko czlonkom zarzadu, zgodnie bowiem z art. 455 ke roszczenie to staje sie wymagalne niezwlocznie po
wezwaniu czlonka zarzadu do zaplaty sumy zobowigzania, ktérego egzekucja przeciw spolce okazala sie bezskuteczna.
Na te okolicznoé¢ powdd przedlozyt pisma, w ktorych wezwal pozwanych do zaplaty w marcu 2013r. (k.32-34), jednak
powdd domagal sie odsetek od daty pdzniejszej — od dnia wytoczenia powodztwa i tym zadaniem sad byt zwiazany.
Powo6d mial prawo w oparciu o przepisy art. 481, 482 oraz 451 § 1 kc skapitalizowaé odsetki od zaleglych kwot na dzien
wniesienia pozwu. Powdd skapitalizowal je na dzien wcze$niejszy, 22 maja 2013r., zwigzany ze sporzadzeniem pozwu.



Z tego tytulu sad zasadzil odsetki od naleznoéci gléwnej, powiekszanej o koszty postepowania nakazowego i odsetki
od odsetek za okres op6znienia od dnia wytoczenia powddztwa w niniejszej sprawie.

Uzasadniajac rozstrzygniecie w zakresie pozwu wzajemnego Sad uznal, ze powodowi wzajemnemu nie przystuguje
roszczenie przeciwko pozwanemu wzajemnemu z tego tytutu, na jaki powdd wzajemny sie powolal. Sad wskazal, ze
jezeli pozwany nie zgadzal sie z treScia pozwu i wydanego nakazu zaplaty przeciwko spolce, w ktorej byl czlonkiem
zarzadu, winien byl zaskarzy¢ nakaz. Jezeli adres byl nieaktualny, a w KRS zgloszono zmiane adresu w stosownym
terminie, to rowniez nalezalo te kwestie podnies$c, ale w sprawie XI GNc 1745/10. Orzeczenie to nie moze byé
potraktowane, jako wyrzadzenie szkody powodowi wzajemnemu, tym bardziej, ze kwota zostala w nim zasadzona od
spoiki na rzecz powoda gléwnego.

Orzeczenie o kosztach uzasadniono trescia normy art. 98 k.p.c. stwierdzajac, ze pozwany przegral proces w calo$ci
zarbwno z powddztwa gléwnego jak i wzajemnego i obowigzany jest do zwrotu powodowi/pozwanemu wzajemnemu
celowych kosztow procesu. Na koszty te sklada sie kwota oplaty od pozwu ustalona zgodnie z tre$cig ustawy z dnia
28 lipca 2005 roku o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398) oraz wynagrodzenie
radcy prawnego ustalone na podstawie § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349) na kwote 2400 zlotych oraz 17 z}
tytulem zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Uzasadniajac rozstrzygniecie o kosztach zastepstwa pozwanego, wskazano, ze byl on reprezentowany przez
pelnomocnika z urzedu, ktéry nie otrzymal od os6b trzecich ani od pozwanego wynagrodzenia. Wynagrodzenie
ustalono na podstawie § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie
oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348) na kwote 2400 zlotych powiekszong o podatek VAT.

Apelacje od tego wyroku wnibst pozwany zaskarzajac rozstrzygniecie w czeéci uwzgledniajgcej powodztwo gléwne i
orzekajacej o kosztach procesu.

Wyrokowi zarzucono naruszenie

a) art. 233 kpc poprzez dokonanie przez Sad oceny zebranego materialu dowodowego w sposoéb dowolny oraz
niedostateczng analize zebranych dowoddéw, i w konsekwencji podnosze zarzut bledu w poczynionych przez Sad
ustaleniach faktycznych polegajacy na wadliwym przyjeciu, ze brak zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci lub
brak wszczecia postepowania ukladowego byl zawiniony przez pozwanego Z. F. (1),

c) art. 217 § 1 kpc poprzez pominiecie siedmiu wnioskow dowodowych zlozonych przez pozwanego Z. F. (1), z dnia 15
wrzeénia 2014 r., majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty zazadano zmiany wyroku poprzez oddalenie powddztwa w caloéci, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej cze$ci do ponownego rozpoznania.

W apelacji wniesiono o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw ze zlozonych przez pozwanego wnioskow
dowodowych, z dnia 15 wrze$nia 2014 r. a nadto przestuchania pozwanego w charakterze strony, na wszystkie sporne,
a istotne okolicznoSci, w tym celem wykazania, braku odpowiedzialno$ci za zobowigzania Spolki;

Uzasadniajac to zadanie wskazano, ze ze ztozonych przez pozwanego wnioskdw dowodowych wynikajg istotne kwestie,
ktbre powinny zostaé rozpatrzone przez Sad przed wydaniem skarzonego wyroku. Wnioski te dotyczyly takich kwestii
jak przeprowadzenie dowodu z przestuchania B. G., zam. C., ul. (...), (...)-(...) G., ktora jest Sekretarzem Zarzadu
Stowarzyszenia (...) Banku (...) w S. na okolicznoé¢ wykazania, iz ustugi transportowe §wiadczone przez powoda
zostaly zamowione na rzecz (...) Bank (...) w S., w ktérym pozwany dzialal w charakterze V-ce Prezesa. Ponadto,
pozwany staral sie wykazad, iz z tresci listow przewozowych, dokumentu (...) z dnia 29 maja 2009 r. oraz umowy



o uslugi transportowe stanowiacej podstawe roszczenia powoda, o analize ktorych wnosil i ktére zostaly zlozone w
Sadzie Rejonowym Szczecin - Centrum w Szczecinie, Wydzial XI Gospodarczy, wynika ze to nie pozwany powinien
by¢ strona niniejszego postepowania.

Uzasadniajac zarzuty apelacji wskazano, ze pozwany bynajmniej nie wykorzystal zbieznoéci nazwisk ani tez nie
manipulowal faktami. Skladajac wnioski dowodowe a takze sprzeciw od wyroku zaocznego oraz pozew wzajemny,
staral sie wskaza¢ na brak zwiazku (...) osoby ze sprawa, jednak Sad nie wzial tego pod uwage.

Pozwany stwierdzil, ze nie pelnil funkcji czlonka zarzadu w chwili powstania rzekomego zobowiazania. Kiedy
ponownie zostal powolany do pelienia funkcji cztonka zarzadu, nie mégl zlozy¢ wniosku o ogloszenie upadlosci
lub wszczaé postepowania ukladowego a to dlatego, ze nie wiedzial nic o istnieniu przedmiotowego zobowiazania
z powodu braku kontaktu z finansami i ksiegowo$cig spolki z racji wewnetrznego podzialu zadah poszczeg6lnych
czlonkéw zarzadu. Pozwany dowiedzial sie o nim z momentem wydania nakazu zaplaty. Wtedy tez staral sie
wyegzekwowaé informacje dotyczace wiazacej umowy miedzy spotka a powodem, jednak bezskutecznie. Co wiecej,
watpliwym jest, iz zlozenie wniosku o ogloszenie upadtoéci w ciagu 14 dni od objecia funkcji czlonka zarzadu przez
pozwanego cokolwiek by zmienilo, a to dlatego ze pozwany zostal wpisany do rejestru z dniem 23 kwietnia 2010 r.,
podczas gdy nakaz zaptaty zostal wydany z dniem 09 czerwca 2010 r. co oznacza, ze powod musial przedsiewzigé
czynnodci w czasie, gdy pozwany Z. F. (1) zostal ponownie wpisany do rejestru jako czlonek zarzadu. W zwiazku z
powyzszym brak zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloSci przez pozwanego nie przyniost powodowi zadnej szkody,
bowiem wynika to z zaniedban czlonkéw zarzadu spdiki, ktorzy pehili te funkcje w chwili gdy spoltka byla jeszcze w
stanie wyplaci¢ powodowi ewentualnie zadane kwoty.

W odpowiedzi na apelacje wniesiono o jej oddalenie zasadzenie kosztéw procesu na rzecz powoda oraz pominiecie
wnioskow dowodowych pozwanego. W uzasadnieniu wskazano, ze strona skarzgca nie przedstawila argumentéw
podwazajacych prawidlowo$¢ oceny materialu dowodowego w $wietle art. 233 §1 k.p.c. Odnoszac sie do zarzutéow
dotyczacych pominiecia wnioskoéw dowodowych pow6d odwolal sie do tresci ar.t 207 §6 k.p.c. podkreslajac, ze wnioski
pozwanego byly sp6znione. Z kolei odnoszac sie do faktu wykre$lenia wpisu pozwanego jako czlonka zarzadu przez
Sad rejestrowy wskazano, ze skarzacy winien wnosi¢ o swoje wykreélenie z rejestru z uwagi na skazanie go za czyn
z art. 286 §1 k.k. w zb. z art. 270 §1 k.k. Skoro tego zaniechal to nie moze powolywaé sie wzgledem powoda na fakt,
ze przestal by¢ czlonkiem zarzadu.

Sad Okregowy stwierdza co nastepuje:

Apelacja doprowadzila do zmiany zaskarzonego orzeczenia, jednak sformulowane przez skarzacego zarzuty uznac
nalezy za bezzasadne w stopniu oczywistym.

Wskaza¢ jednak nalezy, ze zgodnie z art. 382 k.p.c. Sad odwolawczy orzeka na podstawie materialu procesowego
zebranego w toku postepowania przed Sadem I instancji w toku postepowania odwolawczego. W oparciu o tre$¢ tego
przepisu wywodzi sie, ze Sad odwolawczy w $wietle obecnie obowigzujacej regulacji k.p.c. ma obowiazek dokonania
wlasnych ustalen faktycznych (choc¢by sprowadzalo sie do wyraznej akceptacji ustalenn poczynionych przez Sad I
instancji). Obowigzujacy system apelacji pelnej wymaga od Sadu odwolawczego zastosowania do tak poczynionych
ustalen z urzedu (niezaleznie od wywodow i postulatow stron) prawidlowej normy prawa materialnego.

Lokujac powyzsze uwagi w realiach niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy wstepnie, ze Sad I instancji w sposob
prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe, a na podstawie jego wynikoéw poczynil trafne ustalenia faktyczne,
ktére Sad odwolawczy czyni cze$cia wlasnego orzeczenia w sprawie, nie znajdujac potrzeby ponownego ich
szczegOlowego przytaczania.

Ustalenia te uzupeki¢ jedynie nalezy o wyrazne wskazanie, ze prawomocnym postanowieniem z dnia 16 grudnia
2013 Sad Rejonowy Szczecin Centrum w S. w sprawie prowadzonej pod sygnatura SZ.XII NS-REJ.KRS/(...) wykre§lil
z urzedu, jako niedopuszczalny ze wzgledu na obwiazujace przepisy prawa, wpis do Krajowego Rejestru Sadowego
dotyczacy spolki (...) Sp. z 0.0. w S. a obejmujgcy ujawnienie osoby pozwanego Z. F. jako czlonka zarzadu tej



spolki. Podstawa tego orzeczenia bylo stwierdzenie, ze pozwany zostat skazany wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin
- Centrum w Szczecinie za czyn z art. 286 §1 k.k. w zb. z art. 270 §1 k.k. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 25 marca
2009 roku. Sad wskazal, ze w zwigzku z art. 18 §2 i §3 k.s.h. pozwany nie még} zostaé powolany na stanowisko czlonka
zarzadu przed uplywem pieciu lat od daty uprawomocnienia sie wyroku skazujacego.

Powyzszy fakt wynika z przeprowadzonego przez Sad I instancji dowodu z postanowienia Sadu z dnia 16 grudnia
2013. Okoliczno$¢ ta oraz jej podstawa nie budzily sporu miedzy stronami, o czym $wiadczy wystapienie pozwanego
na rozprawie apelacyjnej oraz tre$¢ odpowiedzi na apelacje zlozonej przez powoda.

Przy uwzglednieniu tego faktu dokona¢ nalezalo ponownej oceny prawnej powddztwa. W tym kontekécie za$
podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z art. 299 k.p.c. podmiotowa przestanka odpowiedzialnosci za zobowiazania spolki jest
to, by pozwany peil w istotnym dla powstania odpowiedzialno$ci okresie funkcje cztonka zarzadu spotki.

W $wietle materiatu procesowego taka sytuacja w niniejszej sprawie nie zachodzila. Pozwany bowiem mimo wskazania
jego osoby jako powolanej do pelienia funkeji czlonka zarzadu w uchwale wspdélnikow z dnia 23 kwietnia 2010,
nie mdgl objac tej funkeji, z uwagi na to, ze nie uplynal przewidziany w art. 18 §3 k.s.h. okres od uprawomocnienia
sie wyroku skazujacego pozwanego za jedno z przestepstw wymienionych w rozdziale XXXV Kodeksu karnego). W
okresie pieciu lat od uprawomocnienia sie wyroku skazujacego za jedno z przestepstw objetych hipoteza art. 18 §2
k.s.h. skazany traci bowiem prawo do powolania na stanowisko czlonka zarzadu.

Skutkiem uprawomocnienia sie orzeczenia w trakcie kadencji jest wygaéniecie z mocy prawa mandatu czlonka
zarzadu. Jesli za§ uprawomocnienie sie wyroku skazujacego nastapi przed podjeciem uchwaty o powolaniu skazanego
do pehienia funkcji w zarzadzie, to uchwala nie wywola skutkéw prawnych (wobec wynikajacego z ograniczenia praw
skazanego braku jego zdolno$ci do pelnienia funkgji).

Wielokrotnie podkreslano, ze skutki wyroku skazujacego okreslone norma art. 18 §2 k.s.h. nastepuja z mocy prawa
(por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2008 r. IV CSK 356/07, OSNC 2009/3/43, uzasadnienie
wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 30 czerwca 2014 r. I ACa 268/14 (OSASz 2014/4/87-120, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 19 wrze$nia 2014 r. I ACa 51/14, OSA 2015/2/40-53)

Na tle wykladni normy art. 18 k.s.h. w nauce przyjmuje sie, ze osoba skazana traci zdolno$¢ do pelnienia funkcji
(stwierdza sie, ze osoba taka nie posiada biernego prawa wyborczego w opisanym w art. 18 §2 k.s.h. zakresie, czy
tez - ze zostaje czasowo organiczna w zdolno$ci prawnej — por. M. Dabros, Prawny skutek skazania za przestepstwo
wymienione w art. 18 §2 k.s.h. jako ograniczenie zdolnos$ci prawnej, PPH 2014nr 8 str. 29 — 38 i tam zaprezentowany
przeglad wypowiedzi doktryny prawa i orzecznictwa).

Tre$é art. 18 §2 k.s.h. formulujaca zakaz obejmowania funkcji czlonka zarzadu przez osobe skazang, powoduje wiec, ze
osoba prawomocnie skazana, desygnowana do pelienia funkcji nie moze jej objaé z uwagi na ograniczenie jej praw.
Nie ma zatem znaczenia kwestia formalnej poprawnoéci (waznoéci) uchwaly czy tez Swiadomosci czlonk6w gremium
uchwale podejmujgcego o istnieniu negatywnych przestanek z art. 18 §2 k.s.h.

Nie zmienia oceny skutkow prawnych takiej uchwaly to, ze na jej podstawie nastapi wpis do rejestru. Nie ma znaczenia
tez to, ze uchwala nie zostanie zaskarzona na podstawie art. 252 k.s.h.

Jezeli za$ osoba skazana nie moze by¢ skutecznie (ab initio) powolana do pelienia funkcji czlonka zarzadu, to
nie moze tez ponosi¢ odpowiedzialnoSci na podstawie art. 299 k.s.h. Norma ta jako wyjatkowa musi by¢ bowiem
interpretowana Scisle (w mys$l zasady exceptiones sunt strictissime interpretanda).

Odpowiedzialnoéci na tej podstawie nie moze wiec rodzi¢ jedynie fakt wadliwego ujawnienia w rejestrze jako czlonka
zarzadu osoby objetej ograniczeniem z art. 18 §2 k.s.h. Skoro bowiem jak trafnie zauwaza Sad Rejonowy, wpis do KRS
czlonka zarzadu posiada wylacznie charakter deklaratywny, to wobec wadliwo$ci swojej podstawy nie moze samoistnie
kreowa¢ stosunku czlonkostwa w zarzadzie spotki wobec osoby obcigzonej zakazem udzialu w tym organie.



Istnienie domniemania z art. 17 ustawy o KRS oraz wynikajaca z art. 15 tej ustawy tzw. rekojmia wiary publicznej
wpiséw do rejestru, rowniez nie moga wplywac na ta ocene. Normy te chronig bowiem osoby trzecie dzialajace w
zgodzie z tre$cia wpiséw w stosunku do podmiotu objetego obowigzkiem wpisu do KRS i aktualizacji ujawnianych
danych. Podmiotem tym jest sp6lka z o.0., a nie osoba ujawniona wadliwie jako czlonek jej zarzadu. (...) spdtka
z 0.0. nie moglaby uchyla¢ sie od skutkéw czynno$ci dokonanej przez kontrahenta dzialajacego w dobrej wierze z
0soba ujawniong jako zarzad spo6iki, mimo obowigzywania zakazu pelnienia funkcji. Natomiast powolane przepisy
ustawy o KRS nie mogg uzasadniaé tezy, ze wadliwe ujawnienie w rejestrze jako czlonka zarzadu osoby dotknietej
zakazem, daje tej osobie mandat do dzialania w charakterze czlonka zarzadu a wiec tworzy podstawe do przypisania
jej odpowiedzialno$ci na podstawie art. 299 k.s.h.

Wobec powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze pozwany Z. F. mimo uchwaly z dnia 23 kwietnia 2010 nie mogl uzyskaé
statusu czlonka zarzadu spoiki z o.0. (...) w S.. Jesli tak, to nie wykazano, by w stosunku do tego pozwanego
zaistniala podstawowa przestanka uzasadniajgca zastosowanie art. 299 k.s.h. Z tej tez przyczyny powodztwo wobec
tego pozwanego podlega¢ powinno oddaleniu a badanie dalszych przestanek odpowiedzialnos$ci bylo zbedne. Jedynie
tez ta kwestia skutkowata uwzglednieniem apelacji i zmiang zaskarzonego wyroku.

Odnoszac sie natomiast do zarzutdéw apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze twierdzenia o naruszeniu przez Sad normy art. 217
k.p.c. musza by¢ uznane za oczywiscie bezzasadne. Pelnomocnik skarzacego zarzucajac wadliwe pominiecie wnioskow
zawartych przez pozwanego w kolejnych pismach z 15 wrze$nia 2014 pomija bowiem, ze pisma te zlozono juz po
zamknieciu rozprawy (w tzw. terminie publikacyjnym).

Zgodnie za$ z powolywang przez autora apelacji norma strona ma prawo sklada¢ wnioski dowodowe jedynie do
momentu zamkniecia rozprawy. Zatem Sad, nie odnioslszy sie do wnioskow zlozonych juz po tym momencie (po
zamknieciu rozprawy), nie mdgl naruszy¢ normy art. 217 §1 k.p.c.

Nie wynika tez z materialu procesowego, by zachodzily przestanki do otwarcia zamknietej rozprawy na nowo.
Przestanka do takiej czynnosci zgodnie z art. 316 §2 k.p.c. jest bowiem jedynie ujawnienie sie po zamknieciu rozprawy
nowych istotnych okoliczno$ci. Za takie nie moze by¢ za$ uznane spdznione zlozenie wnioskéw dowodowych, jesli nie
towarzyszy im powolanie nowo ujawnionych okolicznosci

Zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. z kolei uzna¢ nalezy za nie znajdujacy nieuzasadnienia w wywodach apelacji.
Skarzacy nie wskazuje zadnych konkretnych dowodéw, ktore mialyby by¢ wadliwie przez Sad Rejonowy ocenione,
formulujac jedynie teze o wadliwym przypisaniu pozwanemu winy w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlosci. W
uzasadnieniu apelacji natomiast powolano sie na brak szkody zwigzanej z niezgloszeniem przez pozwanego wniosku o
ogloszenie upadlo$ci spotki. W postepowaniu przed Sadem I instancji (a takze w apelacji) nie przedstawiono zadnych
twierdzen faktycznych (i adekwatnych dowodéw) uzasadniajacych ta teze. W rezultacie nie mozna przypisa¢ Sadowi
I instancji wadliwej oceny materialu procesowego, skoro w toku postepowania przed Sagdem Rejonowym brakowalo
w stanowisku strony pozwanej watkow umieszczonych w lakonicznym uzasadnieniu apelacji.

Odnoszac sie za$ do wnioskdw dowodowych zgloszonych w apelacji przypomnieé nalezy, ze zgodnie z art. 381 k.p.c.
sad drugiej instancji moze pomina¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed
sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zniej. Skarzacy nie przywolal zadnych
argumentow, ktére wskazywalyby na to, ze potrzeba powolania wnioskow dowodowych pojawila sie dopiero po
zamknieciu rozprawy przed Sadem I instancji. Sad odwolawczy takich okolicznosci nie znajduje w Swietle treéci tych
ze wnioskow oraz wywodow skarzacego w toku postepowania apelacyjnego. W rezultacie majac na wzgledzie fakt,
ze pozwany byt w toku postepowania przed Sadem Rejonowym zastepowany przez pelnomocnika z urzedu, a zatem
korzystal z zawodowej pomocy prawnej, nie sposob uzna¢, by zachodzily przestanki dopuszczajace zgtaszanie nowych
wnioskéw dowodowych w toku postepowania odwolawczego mimo treéci art. 344 §2 k.p.c. oraz art. 217 §1 k.p.c. i
zaniechania zgloszenia wnioskdéw zaré6wno w sprzeciwie jak i na rozprawie przed Sadem Rejonowym.



W konsekwencji, stosujac norme art. 386 §1 k.p.c. orzeczono o zmianie zaskarzonego wyroku a na podstawie art. 347
k.p.c. uchylono wyrok zaoczny w czeéci zasadzajacej dochodzone Swiadczenie.

Nie zmieniono natomiast orzeczenia o kosztach procesu, uznajac za zasadne obciazenie tymi kosztami pozwanego.
Stosownie do treéci art. 348 k.p.c. koszty rozprawy zaocznej i sprzeciwu ponosi pozwany, choéby nastepnie wyrok
zaoczny zostal uchylony, chyba ze niestawiennictwo pozwanego bylo niezawinione lub ze nie dolaczono do akt
nadestanych do sadu przed rozprawa wyjasnien pozwanego. Wedlug za$ art. 103 k.p.c. niezaleznie od wyniku
sprawy sad moze wlozy¢ na strone lub interwenienta obowigzek zwrotu kosztoéw, wywolanych ich niesumiennym
lub oczywiscie niewlaSciwym postepowaniem. W art. 103 § 2 k.p.c. sprecyzowano, ze dotyczy to zwlaszcza kosztow
powstalych wskutek uchylenia sie od wyjaénien lub zlozenia wyjasnien niezgodnych z prawda, zatajenia lub
opbznionego powolania dowodow, a takze nieusprawiedliwionej odmowy poddania sie mediacji, na ktéra strona
uprzednio wyrazila zgode

W niniejszej sprawie pozwany nie zlozyt odpowiedzi na pozew. Mimo faktu, ze byl reprezentowany przez zawodowego
pelnomocnika procesowego, okoliczno$éc istotna dla rozstrzygniecia a dotyczaca prawomocnego skazania go w
warunkach okre§lonych a w art. 18 §2 k.s.h. powolal dopiero na rozprawie poprzedzajacej wyrokowanie. Z materiatlu
procesowego nie wynika, by fakt prawomocnego skazania nie byt pozwanemu znany w momencie wnoszenia
sprzeciwu od wyroku zaocznego. Postanowienie o usunieciu wpisu nieodpuszczalnego zostalo za§ wydane na okolo 10
miesiecy przed data tej rozprawy i nie wynika z materialu procesowego by stalo sie znane pozwanemu dopiero przed
rozprawa.

W rezultacie w ocenie Sadu nie zachodza przestanki by odstapi¢ od zasady z art. 38 k.p.c. Jednocze$nie stwierdzic¢
nalezy, ze pozwany w procesie zachowal sie w sposob oczywisty niesumiennie. Stad tez na podstawie art. 104
k.p.c. obciazy¢ pozwanego nalezalo (solidarnie ze wspolpozwanymi) kosztami procesu w postepowaniu przed Sagdem

Rejonowym.
W tym zakresie apelacje oddalano (art. 385 k.p.c.)

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono stosujgc regule odpowiedzialnoéci za wynik procesu, oparta o
norme art. 98 k.p.c. Na zasadzong sume sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego z urzedu okreslone w
stawce minimalnej adekwatnej do warto$ci przedmiotu zaskarzenia stosowanie do tresci §19 ust. 1) w zw. z §6 pkt. 51
§13 ust. 1 pkt. 1) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t. jedn. Dz. U. 2013
roku, poz. 461).

Z uwagi na fakt, ze apelacja nie podnosila kwestii istotnych dla rozstrzygniecia sprawy przez Sad odwolawczy, jej
zarzuty byly chybione i odniosta skutek wylacznie w nastepstwie okoliczno$ci wzietych przez Sad odwolawezy pod
uwage z urzedu, nie znaleziono podstaw, by zasadzi¢ wynagrodzenie w wyzszym niz minimalny zakresie.

Z kolei bioragc pod uwage fakt, ze strona powodowa od momentu rozprawy przed Sadem Rejonowym poznala
przyczyne skutkujgca niemozno$cia przypisania pozwanemu odpowiedzialno$ci na podstawie art. 299 k.s.h. i mimo to
podtrzymywala powodztwo, Sad odwolawczy nie znalazl podstawy by odstapi¢ od zasady odpowiedzialnoé¢ za wynik
postepowania apelacyjnego.



