Sygnatura akt VIII Ga 403/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Piotr Salamaj (spr.)

Sedziowie: SO Agnieszka Wozniak

SR del. Jarostaw Lazarski

Protokolant: sekr. sad. Agnieszka Grygiel

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2015 roku w Szczecinie
na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w L.
przeciwko W. K. (1) i E. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 7 sierpnia 2014
roku, sygnatura akt XI GC 992/13

I. oddala apelacje;

I1. zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 1.200 z} (jeden tysiac dwiescie zlotych) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VIII Ga 403/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 sierpnia 2014 r. (sygn. akt XI GC 992/13) Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie zasadzit
od pozwanych E. K. i W. K. (1) solidarnie na rzecz powoda (...) spolki z 0.0. w L. kwote 31.435,64 z} z odsetkami
ustawowymi od dnia 24 lipca 2012 r. oraz kwote 3.989 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Orzeczenie oparte zostalo na nastepujacych ustaleniach faktycznych i wnioskach prawnych.

Powod (...) spotka z o.0. jest przedsiebiorca wpisanym do Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem KRS (...).
Pozwani W. K. (1) i E. K. s3 przedsiebiorcami wpisanymi do Centralnej Ewidencjii (...) Dzialalno$ci Gospodarcze;j.
Pozwani prowadza dzialalno$¢ w formie spélki cywilnej pod nazwa (...) Przedsiebiorstwo Budowlane S.C. E.W. K.”.

W ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej powodd zawarl z pozwanym umowe sprzedazy materialow
budowlanych na potrzeby prac wykonywanych przez niego w trakcie remontu i przebudowy stoléwki na biblioteke
(...) Technologicznego w S.. Zamodwienia i dostawy na rzecz pozwanych byly realizowane przez powodke do lipca
2011 r. Zamoéwiony przez pozwanych towar byt fizycznie dostarczany na budowe (...) przez pracownika powodki



K. L. (1). Odbierajacym byl podwykonawca A. K., a pdzniej pracownik pozwanych. Laczna warto§¢ zamoéwionego
przez pozwanych towaru to 31.435,64 zl. Z uwagi na problemy pozwanych ze splata zobowigzan i zablokowanie im
przez powbdke tzw. kredytu kupieckiego powodka nie wystawila na biezaco faktury VAT. W dniu 19 wrzeénia 2011 1.
powddka wystawila zbiorcza fakture VAT pro forma nr (...) na kwote 31.435,64 z1. Ww. faktura VAT pro forma zostala
dostarczona pozwanym przez pracownika powodki K. L. (1).

W dniu 22 czerwca 2012 r. powodka wystawila na towar objety faktura pro forma fakture VAT nr (...) na kwote
31.435,64 zl. Faktura ta zostala doreczona pozwanym wraz informacja, iz dotyczy ona faktury VAT pro forma nr
(...). Pozwani odeslali ww. fakture VAT z adnotacja, iz nie zatwierdzili jej do realizacji, w zwigzku z czym nie uznajg
rowniez tej faktury VAT. W wyniki interwencji powddki, pozwani zobowigzali sie, zweryfikowac czy podczas realizacji
inwestycji (...) zostal zamontowany towar zakupiony od powddki. Pozwani nie wywiazali sie jednak ze sktadanych
deklaracji, nigdy nie poinformowali pow6dki o wynikach swoich ustaleni. Pozwani odebrali towar, zaakceptowali
fakture VAT pro forma, co potwierdzono zlozonym na niej podpisem, i nie zgtaszali zadnych zastrzezen co do jakosci
odebranego towaru.

Pozwani nie zaplacili za cze$¢ materialow na taczng kwote 31.435,64 zl, potwierdzong faktura VAT pro forma nr (...)
z dnia 19.09.2011 r., ktdéra zostala zaakceptowana przez pozwanych i nastepnie objeta faktura VAT nr (...) z dnia
22.06.2012 1., Z ktdrej powdd dochodzi wskazanej wezesniej kwoty.

Pismem z dnia 13.07.2012r. pozwani zwrdcili powodowi bez ksiegowania fakture nr (...) oraz poinformowali o braku
zatwierdzenia do realizacji faktury pro-forma nr (...).

Pomiedzy stronami byla prowadzona korespondencja dotyczaca zakupionego przez pozwanych towaru, w ktorej
pozwani byli wzywani do zaplaty przez powoda. Jednocze$nie pozwani zobowigzali sie do ustalenia, czy na
prowadzonej budowie zostal zamontowany towar zakupiony u powoda.

Wobec braku zaplaty naleznej powodowi kwoty, pismem z dnia 14.12.2012 r. powod wezwal pozwanych do
dobrowolnego spelienia §wiadczenia.

W takim stanie faktycznym powddztwo - zdaniem Sadu Rejonowego - okazalo sie w caloSci zasadne, a jako jego
podstawe prawng Sad wskazal art. 535 k.c. Powdd ze swojego obowigzku wywiazal sie, wydajac pozwanym lub
dzialajacym na zlecenie pozwanych ich pracownikom oznaczone w fakturach (pro forma i wlasciwej) artykuly.
Obowiagzkiem pozwanych byla zaplata za sprzedane im rzeczy. W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego niewatpliwym bylo, ze nalezno$¢ wskazana w pozwie, nie zostala przez pozwanych zaplacona, co
uzasadniato zasadzenie roszczen gtownych w caloéci. Za$ zadanie odsetek ustawowych znajdowalo uzasadnienie w
treéci art. 481 § 11 2 k.c. i rdbwniez bylo zasadne w rozmiarze zgloszonym przez powoda.

Odnoénie sposobu procesowania w sprawie, w tym oceny dowodéw i dokonywania ustalen faktycznych Sad wskazal,
ze powod do pozwu zalaczyl, na poparcie swoich twierdzen faktycznych, wystawione pozwanej faktury pro forma i
VAT, wezwanie do zaplaty z dowodem nadania ich listem poleconym oraz korespondencja. Pozwana w sprzeciwie
od wydanego nakazu zaplaty zaprzeczyla wszystkim wyraznie nieprzyznanym twierdzeniom pozwu, w szczegolnos$ci
faktowi zawarcia umowy sprzedazy. Postawila zarzut, ze zalaczone do pozwu faktury nie moga stanowi¢ dowodu
zawarcia ustnej umowy sprzedazy, a nadto podniosta zarzut niewlasciwej reprezentacji powodki w zakresie skladania
o$wiadczenia, bowiem pod fakturg podpisala sie osoba upowazniona do wystawienia faktury, a nie do skladania
o$wiadczen woli w imieniu powddki. Najistotniejszy zarzut, jaki pozwani postawili to ten, ze podpis pod fakturag pro
forma nie podchodzi od pozwanych, co dyskwalifikuje ten dokument jako dow6d w sprawie na fakt zawarcia umowy
i na te okoliczno$¢ ztozyli wniosek od dopuszczenie dowodu z ekspertyzy pisma. Powod w odpowiedzi na sprzeciw
zglosil nowe twierdzenia i dowody, z ktorych nie byly sp6Znione jedynie te odnoszace sie do zakwestionowania przez
pozwanych autentycznosci podpisu pod faktura pro forma. Zarzut ten pojawil sie po raz pierwszy miedzy stronami
dopiero w sprzeciwie od nakazu zaplaty. Rowniez zlozenie przez powoda pliku dokumentéw za pismem z dnia 18
lutego 2014 r. (k. 240-513) oraz w zwiazku z zobowigzaniem Sadu za pismem z dnia 1 lipca 2014 r. (k .558-642) uznaé



nalezalo za zlozone w sposéb zgodny z art. 207 k.p.c. i art. 217 k.p.c., bowiem powo6d wskazal tam, ze przeprowadzenie
tych dowod6w pomoze nie tylko wyjasni¢, ale takze nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy.

Sad przychylil sie do powyzszego wniosku i uzasadnienia, ze dokumenty te nosza podpisy identyczne lub bardzo
podobne do kwestionowanego na fakturze pro forma i chociaz nie jesteémy w stanie udowodnié, kto podpisal sie
pod fakturg pro forma, w szczeg6lnoéci czy byla to pozwana, do ktérej charakteru pisma ten skrocony podpis
jest podobny, to jednak nie ulega watpliwoSci, ze wlagnie w taki sposéb pozwani podpisywali faktury weczeéniej
doreczane, opatrujac je identycznym odciskiem pieczatki firmy i zaplacili naleznoéci z nich wynikajace. W $wietle
tych dokumentéw Sad uznal dowdd z ekspertyzy pisma za zbedny, gdyz mozna poczyni¢ zalozenie, ze dysponujac
tym materialem poré6wnawczym biegly wykluczylby z cala pewnos$cia podpis na fakturze pro forma, jako pochodzacy
od pozwanego i prawdopodobnie mialby watpliwo$¢, czy podpis pochodzi od pozwanej. Jednak w ocenie sadu jest
to bez znaczenia czy pod fakturg pro forma podpisala sie pozwana czy inna osoba zatrudniona w firmie pozwanych.
Ten sposob opatrywania podpisem - niemal identycznym oraz identycznym odciskiem pieczeci firmowej pozwanych
- dokumentéw doreczanych wcze$niej pozwanym byt sposobem przez nich stosowanym w trakcie wspolpracy stron.
Obecnie twierdzenie, ze podpis nie zostal polozony przez zadne z pozwanych, jest bez znaczenia, a to w kontekscie
ustno$ci czynnoéci prawnej jaka jest przedmiotowa sprzedaz. Stwierdzenie, ze jest to identyczny z poprzednio
stosowanym, sposob potwierdzenia przyjecia faktury pro forma przez pozwanych, pozwala na postawienie tezy, ze
faktura pro forma zostala prawidlowo przyjeta i pozwani z nia sie zapoznali. Drugorzedne natomiast jest to, czy
pozwana byla bezposrednio osoba fizycznie podpisujaca sie pod ta faktura.

Pozwani na etapie doreczenia faktury pro forma nie zakwestionowali jej. Nie odzywali sie do powoda na ten temat
wecale. Dopiero po uplywie dlugiego bezskutecznego okresu oczekiwania powoda na ,weryfikacje” przez pozwanego
towaru z faktury z tym, jaki zostal w czasie remontu uzyty i wystawieniu faktury wlasciwej zakwestionowali wszystko.
Nie ulega watpliwosci, ze kto§ w imieniu pozwanych przyjal te fakture po telefonicznych wyjasnieniach problemu,
pozwany o$wiadczyl, ze sprawdzi czy te towary zostaly zamontowane podczas remontu w 2011 r. Potwierdzenie tej
faktury oczywiécie nie jest dowodem wystarczajacym, ale w zestawieniu z twierdzeniami powoda oraz zeznaniami
swiadkbéw pozwala na przyjecie, ze twierdzenia strony powodowej sa prawdziwe i obrazuja faktyczny przebieg
realizacji zamowien pozwanych w koncéwce wspolpracy stron, a takze dostarczone towary oraz ich wartos¢é.

Zarzut dzialania po stronie powodowej osoby niezgodnej z reprezentacja strony powodowej okreslonej w KRS jest
bez znaczenia i nie zasluguje na uwzglednienie, a to jak wyzej wskazano z uwagi na bark wymogéw, co do formy
czynno$ci prawnej jaka jest przedmiotowa sprzedaz. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego w odniesieniu do podmiotéw
korporacyjnych, przyjmuje sie, iz powszechng praktyka jest udzielanie ogbélnych pelnomocnictw do zalatwiania
okreslonych spraw w imieniu np. spoélek pracownikom w ramach ich kompetencji (wyrok 14 listopada 2008 r.,
V CSK 174/08). Zasady obrotu gospodarczego, w tym zasada szybko$ci i pewno$ci obrotu, wymagaja udzielania
pelnomocnictw pracownikom przedsiebiorstwa. W przeciwnym razie okazatoby sie, ze waskie grono oséb zajmuje
sie zamawianiem artykuléw biurowych, wysylaniem poczty, akceptacja faktur, akceptacja przelewow, dokonywaniem
zakupéw towaréw na realizowane inwestycje, odbieraniem towaréw na budowie, rozmowami z kontrahentami
itd. Dlatego pracownicy wypelniaja pewne czynno$ci w zakresie swoich kompetencji, odcigzajac zarzad od tychze
obowigzkow.

Z przedstawionego stanu faktycznego w oczywisty sposob wynika zatem, iz pelnomocnictwo, chociazby przez
czynno$ci konkludentne, bylo udzielone. Blednie twierdza pozwani, iz nie okre$lono przedmiotu umowy sprzedazy.
Wszystkie towary bowiem zostaly wyszczegélnione w fakturze pro forma i fakturze dolaczonej do pozwu. W
stosunkach miedzy stronami decydujace sa faktury VAT, gdyz na podstawie art. 106 ust. 1 ustawy o podatku od
towardow i ustug faktura jest dokumentem stwierdzajacym dokonanie sprzedazy. Faktura ma nie tylko znaczenie dla
realizacji celu ustawy o podatku od towardw i ustug oraz o podatku akcyzowym, ale potwierdza takze zaistnienie
zaszlo$ci gospodarczej. W niniejszej sprawie zaszlo$¢ gospodarcza to fakt sprzedazy okre§lonych towaréw i wynikajace
z tego faktu zobowigzanie do zaplaty ceny potwierdzonej faktura VAT. Zamowienia i dostawy na rzecz pozwanych byly
faktycznie realizowane przez powddke do lipca 2011 r. Zamowiony przez pozwanych towar byt fizycznie dostarczany na
budowe (...) w S. przez pracownika powodki K. L. (1). Laczna warto$¢ zamowionego i niezaplaconego przez pozwanych



towaru to 31.435,64 zl. Z uwagi na problemy pozwanych ze splata zobowiazan i zablokowanie im przez powodke tzw.
kredytu kupieckiego powddka nie wystawila na biezgco faktur VAT. Swiadek K. L. wyjasnil, ze system informatyczny
u powoda dziala w ten sposob, Ze nie pozwala na wydrukowanie dokumentéw sprzedazy, aby uniemozliwié¢ sprzedaz
kontrahentom, ktérzy zalegaja z platnoscia wczesSniej wymagalnych faktur. W dniu 19 wrzeénia 2011 r. powodka
wystawila zbiorcza fakture VAT pro forma nr (...) na kwote 31.435,64 zI. Ww. faktura VAT pro forma zostala
dostarczona pozwanym przez pracownika powodki K. L. (1). W dniu 22 czerwca 2012 r. powddka wystawila na rzecz
powodow fakture VAT nr (...) na kwote 31435,64 zl. Ta faktura zostala doreczona pozwanym wraz informacja, iz
dotyczy ona faktury VAT pro forma nr (...). Pozwani odeslali ww. fakture VAT z adnotacja, iz nie zatwierdzili do
realizacji tej faktury VAT pro forma, w zwigzku z czym nie uznaja rowniez tej faktury VAT. W wyniku interwencji
powddki, pozwani zobowiazali sie zweryfikowaé czy podczas realizacji inwestycji (...) zostal zamontowany towar
zakupiony od powodki. Pozwani nie wywiazali sie jednak ze skladanych deklaracji i nie poinformowali powodki o
wynikach swoich ustalen.

Sad pierwszej instancji zwrocil uwage, ze pozwani w czasie, kiedy strony zakonczyly wspolprace w 2011 r. nie
kwestionowali zasadno$ci wystawionej faktury pro forma. Opatrzyli ja pieczatka firmowa i podpisem. Dopiero po
wystawieniu faktury VAT pozwani o§wiadczyli, ze nie zaakceptowali do zaplaty faktury pro forma. Jednak zaznaczyc
nalezy, iz wtedy nie kwestionowali faktu jej otrzymania ani faktu opatrzenia podpisem (tozsamym z tym, jaki widnieje
na pozostalych dokumentach wystawianych przez powoda w trakcie tej wspoélpracy stron). Poczatkowo z rozméow
telefonicznych wynikalo, ze istnienie dlugu jest bezsporne, zas pozwani wstrzymuja sie z platno$ciami wylgcznie z
braku $rodkéow.

Odnoénie ustalen faktycznych i oceny dowodéw Sad podkreélil, iz pozwani mieli mozliwo$¢ ripostowania twierdzen
i dowoddéw wskazanych przez powoda, w zakresie dokumentoéw nadestanych w toku procesu, a obrazujacych sposéb
dokumentowania zdarzen handlowych, czego nie uczynili. Sad szczegélowo rozpytal §wiadkéw na okolicznosci
zakre§lone teza dowodowa, w tym zadajac pytania majace na celu ustalenie wiarygodno$ci $§wiadkéw i wobec
uzyskanych odpowiedzi, ich spdjnosci w zakresie tozsamych okolicznosci, jak i przede wszystkim braku dowodu
przeciwnego, czy tez choéby oéwiadczenia strony pozwanej co do przeprowadzonych dowodow (jak i ich
wiarygodno$ci), nie miat podstaw, by zeznaniom tym odmoéwié wiary. Sad pomingt dowod z przestuchania pozwanych
w charakterze strony, bowiem na jednej z rozpraw pozwani wskazali, ze wystarczajacym bedzie dowod z przestuchania
pozwanego. Wobec tego pozwany zostal wezwany na rozprawe w tym celu na dzien 7.08.2014 r., lecz pomimo
prawidlowego wezwania nie stawil sie i nie usprawiedliwil swej nieobecnoSci. Zdaniem Sadu o caloksztalcie sprawy
niejako wzmocnita postawa pozwanych, ktérzy oponowali przeprowadzeniu réznych dowodéw, w tym zwlaszcza co do
faktur wystawionych na podobne materialy przez inny podmiot, ktéry rzekomo im dostarczal i opinii bieglego celem
ustalenia, czy opisane w fakturze materialy zostaly zamontowane w tym obiekcie. Co do zgromadzonych w sprawie
dowodéw w formie dokumentarnej, Sad nie znalazl przestanek, ktore poddawalyby w watpliwo$¢ ich wiarygodnosc.
Kontestacja strony pozwanej w odniesieniu do faktur dotyczyla bowiem nie ich wiarygodnosci jako dokumentéow
prywatnych, ale przydatnos$ci do stwierdzenia okre§lonych okoliczno$ci. Niemniej Sadu zwazyl, ze wystawiona przez
powoda faktura, w polaczeniu z wecze$niej wystawiong i, wbrew twierdzeniu pozwanych, zaakceptowana faktura pro
forma oraz brakiem reakcji przez dlugi okres czasu, do wystawienia faktury VAT (wlasciwej) buduja przekonanie,
iz wystawione w ten sposéb faktury dokumentujg zdarzenie podatkowo- prawne, jakim byla sprzedaz towaréw na
rzecz pozwanych. Sprzedaz ta ponadto zostala ujeta w prowadzonej na potrzeby rozliczenia podatku VAT ewidencji
sprzedazy i rozliczona podatkowo.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z art. 98 § 1 k.p.c. i art. 99 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku wniesli pozwani zaskarzajac go w calo$ci oraz zarzucajac mu:
1. naruszenie przepisdw postepowania, ktdre mialo wplyw na tresé wydanego orzeczenia:

a) art. 54 k.p.c. wzw. z art. 49 k.p.c. poprzez niewylaczenie od udzialu w sprawie w charakterze protokolanta aplikantki
aplikacji og6lnej M. D. (1), pomimo tego ze prawdopodobnie osoba ta wystepowala w sprawie w charakterze §wiadka,



jako pracownik powodki i zostala przestuchana w drodze pomocy prawnej przed Sadem Rejonowym dla Lodzi -
Widzewa w dniu 13 maja 2014 r.;

b) art. 217 k.p.c. wzw. z art 227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku strony pozwanej o przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego grafologa, pomimo Ze fakty, na ktére dowdd ten mial zostaé przeprowadzony, tj. zawarcie przez strony umowy
sprzedazy, maja istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy;

c) art. 245 k.p.c. poprzez dokonanie w oparciu o dokumenty prywatne ustalen wykraczajgcych poza zakres przyjecia,
ze osoby, ktore je podpisaly zlozyly o§wiadczenia o okreSlonej tredci;

d) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddéw, co w konsekwencji doprowadzito
do sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z tre$cia zebranego w sprawie materialu dowodowego przez ustalenie, ze strony
zawarly umowe sprzedazy towaru objetego faktura pro-forma nr (...) oraz ze towar ten zostal dostarczony pozwanym
i przyjety przez nich, podczas gdy material dowodowy zebrany w sprawie na to nie pozwala;

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 6 k.c. poprzez zarzucenie pozwanym nieprzeprowadzenia
dowodow przeciwnych, co w konsekwencji doprowadzilo do negatywnych dla nich konsekwencji procesowych
w postaci uznania za udowodnione twierdzen powodki, pomimo ze na stronie powodowej ciazyl obowiazek
udowodnienia okoliczno$ci, z ktérych wywodzila skutki prawne, w szczego6lnoSci w zakresie powstania miedzy
stronami odpowiedniego stosunku cywilnoprawnego oraz wykonania przez powodke wynikajacych z tego stosunku
obowigzkow.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniesli o oddalenie powddztwa w caloéci oraz zasadzenie kosztow procesu;
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie spawy do ponownego rozpoznania. Nadto wniesli o
zwrocenie sie do Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie o podanie danych osoby protokolujacej rozprawe
z dnia 7 sierpnia 2014 r. umozliwiajacych jej identyfikacje, w szczegdlnosci o podanie numeru dowodu osobistego tej
osoby.

W uzasadnieniu apelacji pozwani podniesli, ze powdd nie wykazal swojego roszczenia zaré6wno co do zasady,
jak i wysoko$ci. Stwierdzili, ze powéd w celu udowodnienia Zadania pozwu przedstawil dowody w postaci
dokumentoéw prywatnych, ktére to pisma moga co najwyzej stanowi¢ dowod tego, ze podpisujace je osoby zlozyly
o$wiadczenie o okreSlonej tresci. Podali, ze faktura pro-forma jest dokumentem odmiennym od faktury, jej celem
jest jedynie ,,odtworzenie” negocjacji w zakresie warunkow przewidzianej umowy. Niezaleznie zreszta od tego W. i
E. K. podniesli, iz to nie oni podpisali sie pod ta faktura, nadto nie umocowali swoich pracownikéw, przyjmujacych
w ich imieniu handlowe faktury VAT, do skladania o$wiadczen woli skutkujacych powstaniem nowych stosunkéw
prawnych. Reasumujac, nie mozna uznaé, ze poprzez przyjecie faktury pro-forma doszlo do przyjecia oferty czy tez
potwierdzenia istniejgcego wezesniej stosunku prawnego.

Pozwani podali takze, ze pow6d nie udowodnil, iz dostarczyl pozwanym przedmiot umowy sprzedazy. W ocenie
pozwanych dowodem takim nie moze by¢ dokument dostawy WZ albowiem dokument ten zostat podpisany jedynie
przez przedstawiciela powodki. Wskazali, ze przestuchani w sprawie §wiadkowie nie potrafili okreéli¢ czy towar objety
faktura pro-forma zostat dostarczony pozwanym.

W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o jej oddalenie oraz zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie nieuzasadniona.

Sad Okregowy jako sad meriti w granicach wniesionej apelacji, co wynika z dyspozycji art. 378 § 1 k.p.c., rozwaza na
nowo zebrany w sprawie material dowodowy, w tym dokonuje jego samodzielnej oceny prawnej. Powyzsza analiza
pozwala stwierdzi¢, ze stanowisko Sadu drugiej instancji, zar6wno w zakresie ustalen faktycznych oraz ich oceny
prawnej pokrywa sie z argumentacja zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, z nieznacznymi modyfikacjami, o



ktorych ponizej, tym samym niecelowym jest jej powtarzanie. Wywody zaprezentowane w apelacji, w tym podniesione
zarzuty, nie stanowily wystarczajacej podstawy do weryfikacji orzeczenia Sadu Rejonowego w postulowanym przez
apelujacych kierunku.

W pierwszej kolejnoéci konieczne bylo odniesienie sie do zarzutu naruszenia art. 54 k.p.c. w zw. z art. 49 k.p.c. W tym
zakresie Sad odwotawczy, niejako uwzgledniajac wniosek zawarty w apelacji, ustalil telefonicznie w Krajowej Szkole
Sadownictwa i Prokuratury, ze aplikant aplikacji ogdlnej M. D. (1), ktora byla protokolantem w tej sprawie w dniu
7 sierpnia 2014 r. na rozprawie przed Sagdem Rejonowym, posiada nastepujacy numer PESEL (...) oraz nr dowodu
osobistego (...) (protokoél rozprawy apelacyjnej k. 701). Natomiast jak wynika z protokolu posiedzenia jawnego w
dniu 13 maja 2014 r. przed Sadem Rejonowym dla Lodzi Widzewa, jako sadem wezwanym, przestluchana w tym dniu
$wiadek M. D. (1) miata 38 lat i legitymowala sie dowodem osobistym nr (...) (k. 546). Z powyzszych r6znic w zakresie
wieku i numeru dowodu osobistego wynika, ze pomimo zbieznos$ci imienia i nazwiska, Swiadek M. D. (1) przestluchana
w drodze pomocy sadowej nie byla nastepnie protokolantem na rozprawie przed Sagdem Rejonowym, ktéry wydal
zaskarzony wyrok, a tym samym pierwszy z zarzutow apelacji okazal sie oczywiécie bezzasadny.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu blednej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad Okregowy
wskazuje, ze do skutecznego postawienia zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. konieczne jest wskazanie
przez skarzacego konkretnych przyczyn dyskwalifikujacych wywody sadu pierwszej instancji w tym zakresie. W
szczegolno$ci strona skarzaca powinna wskazac, jakie kryteria oceny naruszyl sad analizujac material dowodowy,
uznajac brak wiarygodnoéci i mocy dowodowej poszczegolnych dowoddéw lub niestusznie im ja przyznajac (tak
Sad Najwyzszy m.in. w orzeczeniach z dnia 23.01.2001 r., IV CKN 970/00, System Informacji Prawniczej LEX
nr (..); z dnia 12.04.2001 r., II CKN 588/99, LEX nr 52347; z dnia 10.01.2002 r., II CKN 572/99, LEX nr
53136). Jako zasadnicze kryteria tej oceny wyro6znia sie zgodnos§é wnioskéw sadu z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego oraz komplementarno$¢ (spdjnosé) argumentacji polegajacej na wyprowadzaniu poprawnych wnioskow z
caloksztaltu materialu procesowego. Sp6jnoéc ta bedzie wiec naruszana w przypadku nieuzasadnionego pominiecia
w argumentacji wnioskow przeciwnych wynikajacych z cze$ci dowodow.

Dla podwazenia prawidlowosci oceny dowodéw przedstawionej przez Sad pierwszej instancji skarzacy winni byli
wykazaé w jakich konkretnie fragmentach argumentacja tego Sadu jest sprzeczna z zasadami logiki lub do§wiadczenia
zyciowego, wzglednie ktore elementy materialu dowodowego (dowody) zostaly przez Sad pierwszej instancji wadliwie
pominiete i jakie wnioski faktyczne, z tychze fragmentéw materialu procesowego powinny byé w sposéb poprawny
wyprowadzone.

Zdaniem Sadu Okregowego skarzacy powolujac sie w apelacji na powyzszy zarzut poprzestali jedynie na
przedstawieniu wlasnej fragmentarycznej oceny dowodoéw, bez uwzglednienia caloksztaltu okoliczno$ci sprawy.
Whikliwa za$ analiza tych dowodéw, a zatem dokonana przy uwzglednieniu caloéci zebranego w sprawie materialu
dowodowego, prowadzi do podzielenia stanowiska Sadu pierwszej instancji co do tego, ze spdtka cywilna pozwanych
dokonata zakupu od powoda towaréw (osprzetu elektrycznego) wyszczegblnionych w fakturze pro forma nr (...), a
nastepnie w fakturze VAT nr (...).

Powyzszemu wnioskowi nie stoi na przeszkodzie brak pisemnego dowodu wydania pozwanym towaru w postaci
dokumentu WZ z daty faktycznego wydania rzeczonego towaru, z podpisem pozwanych czy upowaznionej przez nich
osoby (np. podwykonawcy takiego jak A. K.). Bowiem o zawarciu umowy sprzedazy i jej wykonaniu przez powodowego
sprzedawce $§wiadczy szereg okoliczno$ci wynikajacych nie tylko z dokumentbw, ale i zeznan §wiadkéw. I cho¢ Sad
Okregowy zgadza sie ze skarzacymi, ze btednie ustalil Sad pierwszej instancji, iz fakture pro forma dostarczyt K. L. (1),
co nie wynika z jego zeznan, to niemniej opisany przez tego §wiadka mechanizm dokonywania zamoéwien i odbioru/
dostarczania towar6éw, znajduje potwierdzenie w zeznaniach pozostalych $wiadkéw, w szczegblnosei S. K. (1) i M.
D. (1). Zreszta okoliczno$é kto dostarczyl pozwanym fakture pro forma nr (...) z dnia 19.09.2011 r. ma znaczenie
drugorzedne, a najistotniejszym jest fakt, ze zostala ona przez pozwanych odebrana, co zostalo potwierdzone pieczatka
spotki cywilnej pozwanych oraz podpisem zblizonym do podpiséw zlozonych na innych fakturach wystawionych
powodowi pozwanym w toku wczeéniejszej wspoélpracy handlowe;j.



Sad odwolawczy zgadza sie z decyzja Sadu Rejonowego, ze w Swietle szeregu przedtozonych powoda dokumentéw
(faktur VAT) zbedne bylo przeprowadzanie dowodu z opinii biegltego z zakresu grafologii. Wykazaly one bowiem
analogiczny sposob potwierdzania odbioru dokumentéw przez pozwanych, ktére nie byly kwestionowane i ceny z
nich wynikajace byly regulowane przez s.c. (...), cho¢ czasami z opdznieniem. I wlaénie fakt takich zalegloéci, ktore
pociagnely za soba dzialania windykacyjne wobec pozwanych (wewnatrz powodowej Spotki) thumaczy brak dowodu
WZ do spornej faktury pro forma. Jak bowiem wynika z zeznan §wiadkoéw S. K. (1), a takze M. D. (1), funkcjonujacy
w firmie system nie pozwalal na wystawienie dokumentéw sprzedazy kontrahentowi, ktory zalegal z platno$ciami. I
z tych przyczyn wydanie towaréw pozwanych na dochodzona pozwem kwote odbylo sie bez tradycyjnej WZ-etki, a
faktura pro forma zostala wystawiona po splaceniu przez pozwanych weze$niejszych zalegloSci. Tym okoliczno$ciom
pozwani nie zaprzeczyli, ani nie przedstawili dowod6w przeciwnych, cho¢by w postaci wlasnych zeznan (pozwany W.
K. (1) nie stawil sie na rozprawe bez usprawiedliwienia).

Szczegotowo opisany przez ww. Swiadkéw mechanizm rozliczenia ze spotka cywilng pozwanych, zwlaszcza zadluzenia,
stanowi potwierdzenie oSwiadczen zlozonych przez osoby, ktére podpisaly dokumenty prywatne (art. 245 k.p.c.) w
postaci faktury VAT pro forma nr (...), faktury VAT nr (...) i dokumentu WZ nr (...). Podkreslié¢ tu w szczegolnosci
trzeba, ze pozwani zakwestionowali ww. fakture pro forma dopiero po otrzymaniu wlasciwej faktury VAT z dnia
22.06.2012 1., a wiec niemal rok po ukonczeniu robot, na ktérych potrzeby materiaty te zostaly zamowione. Jak wynika
z niekwestionowanych zeznan $wiadka S. K., ktory pozostawal w telefonicznym kontakcie z pozwanymi w kwestii
wyjadnienia tej jednej transakeji, pozwani zobowigzali sie wyjasni¢ zakup i dostawe towardw z faktury pro forma, lecz
pomimo uplywu kilku miesiecy tego nie uczynili, a nastepnie w pi$émie z 13.07.2012 r. oS§wiadczyli, ze zwracajg bez
ksiegowania fakture nr (...) wraz z kopia oraz ze faktura pro forma nie zostala przez nich zatwierdzona do realizacji
(k. 21). Przy czym charakterystycznym jest, ze w powyzszym piSmie pozwany W. K. (1) nie twierdzi, ze towaru z tej
faktury nie dostal, a tylko ze nie zostala ona zatwierdzona do realizacji, co stoi w sprzeczno$ci z faktem jej przyjecia,
podpisania i nie odeslania.

Sad Okregowy oczywiscie zauwaza, tak akcentowana przez apelujacych, okolicznosé, ze powdd nie przedstawil dowodu
WZ (odbioru towaru) dotyczacego spornej faktury VAT, ktory to dokument zwykle byl przez strone powodowa
wystawiany do faktury sprzedazy. Jednakze w $wietle zeznan §wiadkow S. K. i M. D., ktérzy logicznie wyttumaczyli
przyczyny braku takowej WZ-etki (zadluzenie pozwanych w zwiazku z ktérym system ksiegowy uniemozliwial
wystawianie kolejnych dokumentéw sprzedazy pozwanym i pracownicy oddzialu w S. wydali towar bez dowodu
WZ) oraz przedstawili etap negocjacji z pozwanymi na temat splaty zadluzenia i zaplaty za towary z faktury
pro forma po cze$ciowym umorzeniu odsetek i kosztéw windykacyjnych za poprzednie faktury, trafnie uznal Sad
Rejonowy, ze pozwani dokonali zakupu rzeczonego osprzetu elektrycznego i zostal on im dostarczony przez powoda.
W innym wypadku zbedne bylyby rozmowy z pozwanymi i odstepowanie od nalezno$ci odsetkowych z poprzednich,
niekwestionowanych faktur.

Jako bezzasadny nalezalo réwniez oceni¢ zarzut naruszenia prawa materialnego w postaci art. 6 k.c., ktory zdaje
sie by¢ wynikiem niezrozumienia przez skarzacych stanowiska Sadu pierwszej instancji, ktéry swoja argumentacje
o zasadno$ci dochodzonego pozwem roszczenia wzmocnil oceng postepowania pozwanych przed i w toku procesu.
Whbrew skarzacym Sad Rejonowy nie nalozyl na nich ciezaru dowodzenia okolicznos$ci przeciwnych, a wiec tego, ze
nie zamawiali i nie otrzymali towaru, tylko wyciagnal negatywne konsekwencje z bierno$ci pozwanych. Tak bowiem
nalezato ocenié brak polemiki (zaprzeczenia) z wynikami dowodéw ze Zr6del osobowych oraz uchylenie sie pozwanego
W. K. (1) od zlozenia zeznan. Z kolei na etapie przedprocesowym zachowanie pozwanych, ktérzy zobowiazywali sie
do poczynienia wyjasnien odno$nie otrzymania spornego towaru i poinformowania powoda o swoich ustaleniach, a
nastepnie — po uzyskaniu zmniejszenia odsetek i kosztéw windykacyjnych - zerwali kontakty ze strong powodowa
i wyjasnien nie udzielili, za$ fakture pro forma zanegowali dopiero po wystawieniu faktury wlasciwej, utwierdzato
przekonanie Sadu o wykazaniu przez powoda przeslanek z art. 535 k.c. do domagania sie zaplaty ceny.



Uwzgledniajac zatem caloksztalt powyzszych rozwazan rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji nalezato ocenié jako
odpowiadajace prawu, co skutkowalo oddaleniem przez Sad Okregowy apelacji pozwanego jako bezzasadnej (art. 385
k.p.c.).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 113 w zw. z art. 108 § 1i art. 391 § 1 k.p.c.
oraz przy zastosowaniu § 6 pkt 5 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28.09.2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.



