Sygn. akt VIII Ga 338/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2014 1.

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka WoZniak

Sedziowie: SO Piotr Salamaj (spr.)

SR del. Rafal Lila

Protokolant: st. sekr. sad. Joanna Witkowska

po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2014 r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w K.
przeciwko A. T. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum
w Szczecinie z dnia 22 maja 2013 r., sygn. akt X GC 1270/12

I. oddala apelacje;

II. przyznaje radcy prawnemu M. O. od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie
kwote 1.476 z} (jeden tysiac czterysta siedemdziesiat sze$¢ zlotych), w tym podatek VAT w kwocie 276 zl (dwiescie
siedemdziesiat sze$¢ zlotych), tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym.

SSR del. Rafal Lila SSO Agnieszka Wozniak SSO Piotr Salamaj

Sygn. akt VIII Ga 338/13

UZASADNIENIE

W dniu 15 lipca 2009 r. (zarzadzenie k. 45) powodka (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia w K. zlozyla
pozew przeciwko A. T. (1) i P. M. (1) o zasadzenie od pozwanych jako czlonkow zarzadu (...) spoiki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w P. kwot zasadzonych na rzecz powoda nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 16
marca 2000 r. przez Sad Rejonowy w Gdansku (sygn. akt IX Ng 1395/00), tj. kwoty 24.718 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 23.02.2000 r. do dnia zaplaty oraz kwoty 3.457,60 zt tytulem kosztéw procesu. Nadto powddka
wniosla o zasgdzenie kosztéw procesu.

W dniu 6 stycznia 2010 r. Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie wydal wyrok zaoczny, w ktérym zasadzil od
pozwanego A. T. (1) na rzecz powddki kwote 28.175,60 zl oraz ustawowe odsetki od kwoty 24.718 zl od dnia 1.10.2008



r. do dnia zaplaty; oddalil powddztwo w pozostatym zakresie i zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 3.826
z} tytulem kosztéw procesu.

Pozwany A. T. (1) zlozyl sprzeciw od wyroku zaocznego, wnoszac o uchylenie wyroku i oddalenie powddztwa. Wskazal,
ze poprzedni zarzad odpowiada za zobowigzania wobec (...). Nadto podni6st zarzut odnoszacy sie do skutecznoéci
umowy przelewu wierzytelnoSci oraz zarzut przedawnienia.

Wyrokiem z dnia 22 maja 2013 r. Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie (sygn. akt X GC 1270/12) utrzymat
w mocy wyrok zaoczny z dnia 6 stycznia 2010 r. oraz przyznal radcy prawnemu M. O. od Skarbu Panstwa - Sadu
Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie kwote 1.476 zl, w tym kwote 276,00 z} tytulem podatku od towarow i
ushlug za nieoplacona pomoc prawna udzielong z urzedu (pkt II wyroku).

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte na nastepujacym stanie faktycznym.

(...) spolka z o.0. w P. powstala na poczatku lat 9go-tych. W spdlce obowiazywal regulamin, ktory ustalat podzial
zadan pomiedzy prezesem zarzadu a wiceprezesami. A. T. (1) zostal powolany na czlonka zarzadu spotki w 1994 r.
W kolejnych latach pelnil funkcje dyrektora ds. ekonomicznych i pozostawal czlonkiem zarzadu sp6iki, co trwalo do
30.04.1999 r. Wowczas odwolano A. T. z funkcji czlonka zarzadu.

Do 5.02.2000 r. funkcje czlonka zarzadu pelil m.in. P. Z., ktéry pracowal w spélce od 1994 r. do pazdziernika
2000 r. na stanowisku gléwnego technologa i nie zajmowat sie sprawami finansowymi spo6tki. Od 1994 r. do lipca
2000 r. w spoblce pracowal T. M. (1), ktéry od poczatku powstania spolki byl czlonkiem zarzadu. W spolce nie
zajmowal sie sprawami finansowymi. T. M. zrezygnowal z pracy w spolce w czerwcu 2000 r. albowiem nie otrzymywal
wynagrodzenia.

W dniu 10.12.1999 r. pozwany, jako wspolnik, zlozyt wniosek o rozwigzanie spotki z uwagi na brak osiggniecia celéw
spoiki.

W dniu 5.02.2000 r. odbylo sie nadzwyczajne zgromadzenie wspolnikéw, w trakcie ktérego przelozono podjecie
decyzji dotyczacej dalszego istnienia spolki na zwyczajne zgromadzenie wspolnikéw za rok obrachunkowy 1999.
Zgromadzenie wspo6lnikow odwolalo dotychezasowy zarzad spétki w skladzie: P. Z., A. L. i Z. R., powolujac w sklad
zarzadu A. T. (1) i P. M. (1). Ponadto zgromadzenie wspdlnikdéw zatwierdzilo program naprawczy spolki i polecito
zarzadowi jego niezwloczna realizacje.

P. M. (1) zajmowal sie sprawami technicznymi w spoélce i praktycznie nie mial dostepu do dokumentacji finansowe;j
spOlki. Sprawami finansowymi zajmowatl sie A. T. (1).

Z rachunku zyskow i strat sporzadzonego na dzien 31.12.1998 r. wynika, iz w 1998 r. spo6lka osiagnela przychody ze
sprzedazy w wysokoSci 3.879.472,12 zt i wypracowala zysk netto w wysokoSci 32.039,49 zl. Z bilansu wynika za$, iz w
1998 r. spdltka posiadala majatek trwaly o wartosci 283.958,02 zl, na ktory skladaly sie m.in. urzadzenia techniczne
i maszyny o warto$ci 263.958,02 z} oraz $rodki transportu o warto$ci 20.000 zl. Ponadto spotka posiadala majatek
obrotowy o warto$ci 347.591,41 zl, na ktory skladaly sie gldbwnie zapasy w postaci materialow o wartoéci 156.821,90 zl.
Spolka posiadala rowniez nalezno$ci wobec swoich kontrahentéw o wartoéci 156.318,54 z} oraz $rodki zgromadzone
na rachunku bankowym w wysokosci 12.894,30 zl.

Gléwnym zleceniodawca spoiki (...) byly (...) P.. Od P. pochodzilo okolo 80 % wszystkich zamo6wienh na roboty
antykorozyjne i pochodne. W latach 1998-2000 spélka przyjmowala zlecenia od (...) S.A. Oddzial Zespoél Elektrowni
(...) i innych podmiotéw.

Spotka w latach 2000 i 2001 posiadala zaleglo$ci z tytulu podatku dochodowego od oséb fizycznych oraz z tytulu
zaleglo$ci w podatku od towarow i ushug.



W styczniu 2000 1. na zlecenie P. M. (1) zostala dokonana inwentaryzacja stanu majgtku spotki. Arkusze spisu z natury
zostaly przekazane A. T. (1).

W dniu 18 lipca 2000 r. w zwiazku z prowadzonym postepowaniem egzekucyjnym, zlozono w Urzedzie Skarbowym
w S. wykaz §rodkéw trwalych ustalony na dzien 31.12.1999 r. Wyceniono je na kwote 231.032,28 zl.

W dniu 7.02.2000 r. odbylo sie posiedzenie zarzadu spo6lki, w ktorym wzieli udziat A. T. (1) i P. M. (1). Posiedzenie
dotyczyto sporzadzonej inwentaryzacji i wskazano, iz inwentaryzacja objela caly majatek spoélki i stwierdzono
znaczne nieprawidlowoéci w gospodarce materialowej i narzedziowej. Wskazano, iz A. T. otrzymal fragmentaryczne
dokumenty sp6lki, za$ stan zobowigzan nie jest mozliwy do osiagniecia z uwagi na istotne braki dokumentacyjne.
Wskazano na brak $rodkéw na materialy. Podano rowniez, iz A. T. otrzymal kopie tytutow egzekucyjnych (niepelne).

W dniu 29.02.2000 1. (...) spolka z 0.0. w G. zlozyla pozew przeciwko (...) spblce z 0.0. w P. o zaplate kwoty 24.718
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 23.02.2000 r., a takze kosztoéw procesu. Roszczenie swoje wymieniona spotka
wywodzila z weksla.

Pomiedzy (...) a spolka (...) byla zawarta umowa leasingu operacyjnego. Przedmiotem leasingu byt samochod
ciezarowy marki L.. Umowa leasingu zostala ostatecznie wypowiedziana w lutym 2000 r. wobec braku regulowania
rat leasingowych. Przed skierowaniem sprawy do sadu wierzyciel probowal kontaktowac sie z zarzadem w sprawie
zaplaty, lecz nie uzyskal odpowiedzi. Wierzyciel dazyl rowniez do uzyskania dokumentéw finansowych spotki
pozwalajacych na zorientowanie sie w sytuacji majatkowej dtuznika, lecz spoltka nie chciala tych dokumentow
przekaza¢. Wierzyciel posiadal informacje, iz ,nic nie ma w spolce”. Wierzyciel podjal decyzje o sprzedazy
wierzytelno$ci przeciwko spolce, nie chcac ponosi¢ dodatkowych kosztow poszukiwania majatku dluznika i kosztéw
egzekucyjnych.

W dniu 16 marca 2000 r. Sad Rejonowy w Gdansku w wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym w sprawie
o sygn. akt IX Ng 1395/00, nakazujac spdlce z o.0. (...) w P. zaplate na rzecz (...) spolki z 0.0. kwoty 24.718 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 23 lutego 2000 r. oraz kosztéw procesu w wysokosci 3.457,60 zl.

Pomimo opracowania przez A. T. (1) oraz P. M. (1) programu naprawczego sytuacja finansowa spotki nie ulegla
poprawie.

W dniu 16.05.2000 1. T. O. (1) (...) spokki (...) zlozyl wniosek o ogloszenie upadlosci spotki. Wskazal, ze spolka nie
reguluje zobowiazan, istnieje konieczno$é zwrotu firmom leasingowym sprzetu i wyposazenia, instytucje i urzedy
dokonuja zabezpieczenia na majatku firmy oraz, ze nastapil brak plynnosci finansowej. Wsp6lnik podal we wniosku, iz
spotka nie reguluje zobowiazan wobec ZUS i US, co powoduje narastanie zadluzenia, wynagrodzenia dla pracownikow
wyplacane sa w ratach lub wcale, Zaklady (...) wypowiedzialy umowe spotce. Wskazano, iz spétka za 1999 r. osiggnela
ujemny wynik finansowy 439,7 tys. zl przekraczajacy wysoko$é¢ kapitalu zalozycielskiego i warto§¢é majatku firmy.
Whiosek zostat zwrocony.

W czerwcu 2000 r. pomiedzy P. M. (1) a A. T. (1) doszlo do konfliktu, albowiem P. M. zazadal od A. T. dokumentow
finansowych spdiki, ktorych nie otrzymal. Wezeéniej P. M. uzyskal informacje od pracownikow, iz nie sa im wyptacane
wynagrodzenia. Po nieporozumieniach w czerwcu 2000 r. P. M. nie wrbcil juz do pracy w spoélce. Wykorzystal urlop,
przebywal na zwolnieniu lekarskim, a nastepnie zlozyl wniosek o rozwigzanie umowy i rezygnacje z pelnienia funkcji
w zarzadzie spotki.

W dniu 21.05.2007 r. pomiedzy (...) spo6lka z 0.0. w G. a (...) sp6lka o.0. w K. zawarta zostala umowa (...)
wierzytelno$ci o warto$ci naleznoSci gléwnej 3.754.797,51 z}. Jako 20 pozycje wymieniono (...). W dniu podpisania
umowy sprzedajacy przekazal kupujacemu dokumenty, dotyczace wymienionych wierzytelnoéci, w szczegolnosci
36 oryginaléow nakazu zaplaty wraz z klauzulami wykonalnoéci i poinformowal, iz dwa nakazy zaplaty znajduja
sie u komornika. Sprzedajacy o$wiadczyl, iz przenosi na kupujgcego wszystkie posiadane przez siebie prawa do



wierzytelno$ci wraz z wszelkimi prawami zwigzanymi z tymi wierzytelnoSciami. Wierzytelno$ci wymienione w umowie
kupione zostaly za 82.000 zl.

Postanowieniem z dnia 23 lipca 2007 r. Sad Rejonowy Gdansk - Pélnoc w Gdarisku nadal prawomocnemu nakazowi
zaplaty z dnia 16 marca 2000 r. wydanemu w sprawie IX Ng 1395/00 klauzule wykonalnoSci na rzecz nabywcy
wierzytelno$ci.

Z pisma Sadu Rejonowego XVII Wydzialu Gospodarczego Krajowego Rejestru Sadowego w S. skierowanego do
pelnomocnika powddki w dniu 16.08.2007 r. wynika, iz spoéika (...) nadal figuruje pod nr (...). W sklad zarzadu
wchodzi A. T. (1) jako prezes oraz P. M. (1) jako wiceprezes. Spolka nie zlozyta wniosku o przerejestrowanie do KRS,
czy tez o wpisanie otwarcia likwidacji.

W dniu 16.04.2008 r. powddka wszczela postepowanie egzekucyjne, ktére postanowieniem z dnia 29 sierpnia 2008
r. (KM 732/08) zostalo umorzone wobec stwierdzenia bezskutecznoSci egzekucji.

W dniu 19.09.2008 r. powodka skierowal do pozwanego wezwanie przedsagdowe do zaplaty kwoty 24.718 zl z
ustawowymi odsetkami, kwoty 3.457,60 zt kosztow postepowania oraz kwoty 50 z} za klauzule wykonalno$ci na rzecz
powodki oraz 208,26 zl kosztow egzekucyjnych i kwoty 900 zt kosztéw zastepstwa adwokackiego w postepowaniu
egzekucyjnym.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal powo6dztwo skierowane przeciwko A. T. (1) w
przewazajacej czeSci za uzasadnione. Znajdowalo ono podstawe prawng w art. 299 k.s.h. W ocenie Sadu pierwszej
instancji powddka spelila wymogi przewidziane dla strony zglaszajacej roszczenie przeciwko czlonkowi zarzadu,
ktére polegaly na wykazaniu istnienia zobowigzania wobec spo6lki oraz na wykazaniu bezskutecznoS$ci egzekucji
prowadzonej przeciwko niej.

Z umowy przelewu wierzytelno$ci wynika, iz powddka stala sie wierzycielem (...) sp6lki z 0.0. w P.. Wierzytelnoéé
wobec spolki zostala stwierdzona zas prawomocnym nakazem zaplaty Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 16 marca
2000 r. Nadto powbddka wykazala, ze egzekucja prowadzona wobec spolki okazala sie bezskuteczna. Podkresli¢ nalezy,
iz udowodnienie bezskutecznosci egzekucji moze nastapic¢ na podstawie kazdego dowodu, z ktérego wynika, ze spotka
nie ma majatku pozwalajacego na zaspokojenie wierzyciela. Dowodem bezsporne $wiadczacym o bezskutecznoéci
egzekucji jest postanowienie Komornika z dnia 29 sierpnia 2008 r. o umorzeniu postepowania egzekucyjnego.

Odpowiedzialno$¢ pozwanego odnosi sie do zobowigzania sp6lki, ktore istnialo w czasie pelnienia przez niego funkeji
czlonka zarzadu. Ramy czasowe pelnienia przez pozwanego mandatu czlonka zarzadu dtuznej spolki sg niezwykle
istotne dla okre$lenia granic jego odpowiedzialnoéci za zobowiazania. Przyjmuje sie bowiem, ze odpowiedzialnoéc
na zasadach okres§lonych w art. 299 k.s.h. ponosza osoby bedace czlonkami zarzadu w czasie istnienia zobowigzania,
ktorego egzekucja przeciwko spoélce okazala sie bezskuteczna, co mialo miejsce w niniejszej sprawie. Nie miala
znaczenia okoliczno$¢, iz umowa leasingu zawarta zostala w okresie kiedy pozwany nie pehil jeszcze funkeji w
zarzadzie spolki oraz, ze zobowigzanie z tytulu rat leasingowych réwniez powstalo przed objeciem stanowiska przez
pozwanego a takze, iz przedmiot leasingu zostal wczeéniej zwrécony. Wazne jest bowiem to, iz zobowigzanie istniato
w okresie, kiedy pozwany prowadzit sprawy spo6iki jako cztonek zarzadu.

Podnoszony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia okazal sie chybiony. Ewentualne rozpoczecie biegu
przedawnienia roszczenia moglo sie rozpocza¢ od wydania postanowienia o bezskuteczno$ci egzekucji. Od tego
momentu powddka powziela bowiem informacje o braku mozliwosci zaspokojenia sie z majatku dluznej spoiki,
a zatem o niecelowoSci dzialan podejmowanych w ramach egzekucji przeciwko spoélce. Na podstawie materiatu
dowodowego istniejacego w sprawie nie mozna wysnué nie budzacego watpliwoSci wniosku, iz fakt, ze egzekucja
przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna znany byl juz zbywcy wierzytelno$ci w chwili otrzymania klauzuli
wykonalnoéci nadanej nakazowi zaplaty. Podkresli¢ nalezy, iz z zeznan $§wiadka G. P. (1) nie wynika okoliczno$¢,
iz zbywca wierzytelno$ci posiadal sprawdzone informacje, ze z majatku spoétki nie zaspokoi swoich wierzytelnosci.
Swiadek podal, iz wierzyciel dazyl do tego aby zapozna¢ sie z dokumentacja finansowa spolki, jednakze jej nie



uzyskal. Swiadek zeznal réwniez, iz przyczyna sprzedazy wierzytelnosci byla decyzja o nieoplacalnosci ponoszenia
kosztow na poszukiwanie majatku dluznika i postepowania egzekucyjnego. Zdaniem Sadu Rejonowego zeznania
Swiadka G. P. nie wykazaly, iz w dacie 17.05.2000 r. wierzyciel mial §wiadomos$¢ bezskuteczno$ci egzekucji przeciwko
spolce. Swiadomo$¢ tej nie mozna wywnioskowaé rowniez jedynie z ogolnej wiedzy pierwotnego wierzyciela o trudnej
sytuacji majatkowej spolki. Tak wiec w dniu 21.05.2007 r. roszczenie nie bylo jeszcze przedawnione, a trzyletni
okres przedawnienia nalezy liczy¢ od dnia 8.09.2008 r., czyli od dnia otrzymania przez nabywce wierzytelnosci
postanowienia komornika o bezskuteczno$ci egzekucji. Oceniajac zasadno$¢ zlozonego przez pozwanego zarzutu
przedawnienia nalezy mie¢ na uwadze réwniez dziesiecioletni termin przedawnienia liczony od dnia, w ktorym
nastgpilo zdarzenie wyrzadzajace szkode. Za zdarzenie wyrzadzajace szkode nalezy uznac za$ brak zgloszenia przez
pozwanego wniosku o ogloszenie upadlo$ci przez czlonka zarzadu.

W przedmiotowej sprawie zaré6wno przestanki do ogloszenia upadlosci, jak i czas ,whaéciwy” do zgloszenia wniosku
rozpatrywa¢ nalezy w oparciu o przepisy rozporzadzenia Prezydenta RP z 24.10.1934 r. Prawo upadlo$ciowe. W
o6wcezesnie obowigzujacym stanie prawnym istnialy trzy przeslanki ogloszenia upadlosci. Pierwsza bylo zaprzestanie
przez dluznika placenia dlugéw (art. 1 §1 Pr. upadl), drugg sytuacja, gdy majatek dluznika nie wystarczal na
zaspokojenie dlugéw (art. 1 §3 Pr. upadl.), za$ trzecia posiadanie przez dtuznika majatku, z ktérego wierzyciele moga
choéby czedciowo uzyskac zaspokojenie (art. 13 Pr. upadl). W myél art. 5 § 1 rozporzadzenia przedsiebiorca jest
zobowiazany, nie p6Zniej niz w terminie dwdch tygodni od dnia zaprzestania placenia dlugow, zglosic¢ w sadzie wniosek
o ogloszenie upadlodci.

W niniejszej sprawie Sad dysponowal bardzo ograniczonym materialem dowodowym odnoénie stanu finanséw i
majatku spolki. Podnieé¢ nalezy, iz z materialu sprawy wynika, ze w chwili obejmowania przez pozwanego funkcji
czlonka zarzadu, a wiec w dniu 5.02.2000 r. sytuacja majatkowa spolki nie byla dobra. Swiadomos$¢ zlej sytuacji
finansowej spolki (...) posiadal najp6zniej w grudniu 1999 r., kiedy to wystapil z pozwem o rozwigzanie spotki
i w uzasadnieniu tego pozwu sam wskazywal na istnienie przeslanek uzasadniajacych wystapienie z wnioskiem
o ogloszenie upadlo$ci. Z protokolu posiedzenia zarzadu z 7.02.2000 r. wynika, iz istnialy braki w dokumentacji
finansowej oraz, ze spotka nie posiadata srodkéw finansowych na zakup materiatow. Istotnym dowodem w sprawie,
przy braku dokumentéw finansowych spotki, byl wniosek wspoélnika z 16.05.2000 r. o ogloszenie upadlosci. We
wniosku tym zawarte zostaly informacje odnoszace sie do danych zawartych w sprawozdaniu finansowym za 1999
r. Wskazano tym wniosku, iz spbtka nie reguluje zobowiazan, istnieje koniecznosé¢ zwrotu firmom leasingowym
sprzetu i wyposazenia, instytucje i urzedy dokonuja zabezpieczenia na majatku firmy oraz, ze nastgpil brak plynnosci
finansowej. Wspolnik podal we wniosku, iz sp6lka nie reguluje zobowiazan wobec ZUS i US, co powoduje narastanie
zadluzenia, wynagrodzenia dla pracownikow wyplacane sg w ratach lub wcale, Zaklady (...) wypowiedzialy umowe
spolce. Wskazano, iz spolka za 1999 r. osiagnela ujemny wynik finansowy 439,7 tys. zl przekraczajacy wysoko$c
kapitalu zatozycielskiego i warto§¢ majatku firmy. Informacje zawarte we wniosku znalazly w przewazajacej czeSci
odzwierciedlenie w zeznaniach $§wiadkow i P. M. (1), kt6rzy potwierdzili fakt braku wyplat wynagrodzen pracownikom.
Z uzasadnien decyzji Urzedu Skarbowego wynikaja zas$ istotne zaleglo$ci spolki z tytulu podatkow.

Pozwany w zaden spos6b nie wykazal, iz w okresie objecia przez niego funkcji czlonka zarzadu zla sytuacja
byla jedynie przejSciowa. Zarzad podjal sie realizacji programu naprawczego, ale program ten nie przyniost
oczekiwanych rezultatéw. Pozwany nie przedstawil wystarczajacych dowodéw, ktére moglyby w pehli zobrazowac
sytuacje finansowg firmy, a z ktérych wynikaloby Ze program naprawczy stwarzal realne mozliwos$ci poprawy sytuacji
finansowej spolki. Podkresdlic w tym momencie nalezy, iz prowadzenie biezacej dzialalno$ci przez spotke, w tym
zawieranie umoéw z kontrahentami nie przesadzalo o dobrej kondycji finansowej spotki. Brak jest dowodéw, ktore
wskazywaly, iz zawierane kontrakty wplynelyby na mozliwo$¢ regulowania przez spotke wymagalnych juz zobowigzan
i aktualnych.

W tym stanie sprawy Sad Rejonowy przyjal, iz z chwila objecia przez pozwanego funkeji czlonka zarzadu istnialy juz
przestanki do wystapienia przez niego z wnioskiem o ogloszenie upadlosci. Skoro jednak pozwany nie otrzymat pelnej
dokumentacji finansowej, a dostep do tej dokumentacji mial utrudniony, uznaé nalezalo, iz winien byl wystgpié z
wnioskiem w terminie 14 dni od sporzadzenia sprawozdania finansowego za 1999 r., tj. w dniu 15.04.2000 r. Wowczas



uzyskal obraz sytuacji finansowej spolki za poprzedni rok. Od tego dnia nalezy rowniez liczyé dziesiecioletni termin
przedawnienia roszczenia odszkodowawczego, ktory upltywal w dniu 15.04.2010 r. Tak wiec w chwili zlozenia pozwu
w niniejszej sprawie, a wiec w dniu 15.07.2009 r. roszczenie nie bylo jeszcze przedawnione.

Pozwany wywodzil, iz fakt zlozenia przez inny podmiot wniosku o ogloszenie upadloéci zwalnial go od wystapienia
z analogicznym wnioskiem. Abstrahujac od okolicznosci, iz z ustalen wynika, ze przestanki do ogloszenia upadtoéci
zaistnialy juz wcze$niej wskazaé nalezy, iz wniosek z 16 maja nie zostal skutecznie wniesiony. W ocenie Sadu pierwszej
instancji taka postawa pozwanego, ktory wiedzac o zlozonym wniosku nie kontrolowat toku postepowania §wiadczy¢
moze jedynie o braku dbalosci o sprawy finansowe spoiki.

Sad Rejonowy podnidsl, ze to czlonek zarzadu winien byt wykazywac, iz w okresie kiedy sprawowal te funkcje
brak regulowania naleznoéci w stosunku do kontrahentéw mial charakter jedynie krotkotrwaly, tymczasowy. Tej
okoliczno$ci pozwany w ogéle nie udowodnil. Pozwany nie wykazal wiec w niniejszym procesie nie tylko pierwszej
z przestanek zwalniajacej od odpowiedzialnoSci za zobowigzania spolki, ale réwniez nie naprowadzil zadnych
przekonujacych dowodéw swiadczacych o tym, ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci oraz niewszczecie
postepowania ukladowego nastapilo nie z jego winy albo, ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci
oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie poni6st szkody.

Wskazaé nalezy, iz w niniejszej sprawie wierzytelno$¢ odszkodowawcza z art. 299 k.s.h. przeciwko pozwanemu
powstala juz po przelewie wierzytelnosci przystugujacej przeciwko spoélce, bowiem to powodka wszczeta postepowanie
egzekucyjne przeciwko spolce, w wyniku ktérego ustalono bezskutecznosé egzekucji. Tak wiec podmiotem
uprawnionym do dochodzenia roszczenia odszkodowawczego jest powodka.

Reasumujac, uzna¢ nalezalo, iz specyficzne znaczenie szkody w rozumieniu art. 299 k.s.h. oznacza obnizenie
potencjalu majatkowego spotki z o.0., powodujace niemoznoéé wyegzekwowania od niej zobowigzan na skutek
niezlozenia przez czlonkéw zarzadu wniosku o ogloszenie upadlo$ci we wlasciwym czasie. Dla stwierdzenia, czy
po stronie wierzyciela wystepuje szkoda nie ma wiec znaczenia, czy nie moze on wyegzekwowaé naleznego mu
juz uprzednio $wiadczenia, co oznacza poniesienie straty, czy tez tylko nie moze uzyskaé korzysci, na ktore
liczyl nabywajac (choc¢by po niskiej cenie) od innego podmiotu dang wierzytelno$¢. Granice odpowiedzialnoS$ci
odszkodowawczej wyznacza zakres zobowigzania spo6lki. Bez znaczenia jest cena, za jaka aktualny wierzyciel nabyt
wierzytelno$é przeciwko spolce. Zgodnie z art. 509 §2 k.c. wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie
zwigzane z nig prawa, w tym prawa uboczne zwigzane z wierzytelnoScig i shuzgce jej zabezpieczeniu, jak réwniez
roszczenia odszkodowawcze zwigzane z wierzytelnoScia. Uznac nalezy, iz w braku odmiennego zastrzezenia stron, na
nabywce wierzytelno$ci wobec sp6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia przechodzi takze roszczenie odszkodowawcze
z art. 299 k.s.h. Roszczenie to jest Scisle zwigzane z wierzytelno$cig glowna i nie funkcjonuje autonomicznie w obrocie.
Odmienna wykladnia prowadzilaby do nieracjonalnych skutkéw. Po dokonaniu cesji roszczenie odszkodowawcze nie
przystugiwaloby ani zbywey, ani nabywcy; zbywca nie moglby realizowaé tego roszczenia, a nabywca, choéby posiadat
wierzytelno$¢, nie zyskiwalby dodatkowej ochrony w postaci mozliwo$ci dochodzenia roszezenia z art. 299 k.s.h.

W tym stanie sprawy na podstawie art. 347 k.p.c. Sad Rejonowy wyrok zaoczny utrzymal w calo$ci w mocy.

Odsetki ustawowe od zasadzonej nalezno$ci gldownej przystugiwaly powddce na podstawie art. 481 k.c. i art. 455 k.c.
Powodka wezwala pozwanego do dobrowolnej zaplaty dochodzonych nalezno$ci w pi$émie datowanym na 19.09.2008
r., wystanym do pozwanego 22.09.2008 r. W wezwaniu okreslono termin spelienia §wiadczenia do dnia 30.09.2008
r. W konsekwencji przyznano powddce odsetki ustawowe od zasadzonej w punkcie I. wyroku zaocznego kwoty od dnia
1.10.2008 r.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu oparto na tresci art. 98 k.p.c. W pkt. III. wyroku Sad przyznal radcy prawnemu z
urzedu reprezentujacemu pozwanego od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie kwote
1.476,00 zl tytulem nieoplaconej pomocy prawnej. Przyznana kwota dotyczyla wynagrodzenia za reprezentowanie
pozwanego w postepowaniu apelacyjnym. Podstawe prawng tego rozstrzygniecia stanowit przepis § 6 pkt 5) w zw.
z § 12 ust.1 pkt 1 w zw. z §2 ust. 3 powolanego powyzej rozporzadzenia MS. Natomiast koszty nieoplaconej pomocy



prawnej udzielonej z urzedu za reprezentowanie pozwanego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym zostaly przyznane
pelnomocnikowi w wyroku zaocznym, ktory w tej czeSci nie zostal zaskarzony.

Pozwany wniost apelacje od powyzszego wyroku zarzucajac mu naruszenie:

1. art. 299 § 11 2 KSH, poprzez obcigzenie pozwanego A. T. (1) odpowiedzialno$cia za dlug (...) sp. z 0.0., w sytuacji
gdy uchwala zgromadzenia wsp6lnikéw (...) sp. z 0.0. z dnia 5.02.2000 r. powolujaca pozwanego na prezesa zarzadu
tej spolki byla niewazna, a tym samym pozwany nie zostal czlonkiem jej zarzadu (odwolany zostal z tego stanowiska
w dniu 30.04.1999 r.) i nie ponosi odpowiedzialno$ci za jej zobowigzania, skoro wedlug ustalenn Sadu Rejonowego
momentem wladciwym na zlozenie wniosku o ogloszenie upadlos$ci tej spotki byt dzien 15.04.2000 r.;

2. art. 233 § 1 KPC poprzez uznanie, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy prowadzi do wniosku, ze wniosek
o ogloszenie upadloéci (...) sp. z 0.0. powinien by¢ zlozony w dniu 15.04.2000 r., w sytuacji gdy:

a) zdokumentow w szczegdlnoéci przedstawionych przez (...) S.A. Oddzial Zespo6t Elektrowni (...) (nastepcy prawnego
Zespohu Elektrowni (...) S.A.), Zaklady (...) S.A., Dyrektora Izby Skarbowej w S. w postaci decyzji z dnia 14.11.2008
r. (znak: (...) (...) (...) (...)oraz (...) (...) (...)(...) a takze zeznan §wiadkow T. M. (1) i C. M. (1) oraz depozycji stron
jednoznacznie wynikalo, ze (...) sp. z 0.0. prowadzila biezaca dzialalnoSci, zawierala kolejne kontrakty i uzyskiwala
regularne przychody,

b) z przedlozonego przez Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w S. wykazu Srodkow trwalych sporzadzonego
na dzien 31.12.1999 r. oraz arkuszy spisu z natury sporzadzonych w dniach od 18 do dnia 25.01.2000 r., jak réwniez
zeznan stron wynika, ze na dzien 31.12.1999 . (...) sp. z 0.0. dysponowata znacznym majatkiem o wartoéci poczatkowej
352.532,79 zt (198.576,97 zt wedlug stanu na 31.12.1999 r.) oraz licznym sprzetem i narzedziami do prowadzenia
biezacej dzialalnoéci ustugowe;j,

¢) (...) sp. z 0.0. na biezaco regulowala na podstawie porozumienia zawartego z Naczelnikiem Pierwszego Urzedu
Skarbowego w S. naleznosci publicznoprawne i realizowala program naprawczy zatwierdzony przez zgromadzenie
wspolnikow, zmierzajacy do zwiekszenia przychod6w i zminimalizowania kosztow wlasnych,

d) tymczasowe wstrzymanie placenia dlugoéw przez (...) sp. z 0.0. bylo wylacznie skutkiem zalamania wspolpracy z
glownym kontrahentem tej spolki, tj. Zakladami (...) S.A.,

zatem zgodnie z treScig art 1 § 11 art. 2 rozporzadzenia Prezydenta RP z 24.10.1934 r. Prawo upadloSciowe nie istnialy
przeslanki ogloszenia upadlosci (...) sp. z 0.0., albowiem zaprzestanie placenia dlugéw nie mialo trwatego charakteru;

3. art. 299 § 2 KSH poprzez obciazenie pozwanego A. T. (1) odpowiedzialnoécia za dlug (...) sp. z 0.0., w sytuacji gdy:

a) zaro6wno wierzyciele (...) sp. z 0.0. (w szczegdlnoéci T. O. (1)), jak i sami wspolnicy we wlasciwym czasie zlozyli
wniosek o ogloszenie jej upadlosci, a zarzad spo6lki nie musial wniosku tego dublowaé, by uchroni¢ sie przed
odpowiedzialno$cia za jej zobowiagzania,

ewentualnie,

b) niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci w czasie wlaSciwym nastgpilo nie z winy czlonkéw zarzadu (...) sp.
7 0.0., ktorzy:

- realizowali program naprawczy, ktérego wdrozenie zostalo im polecone przez zgromadzenie wsp6lnikow tej spolki,

- mieli utrudniony dostep do dokumentéw finansowych i ksiegowych sp6tki przejmowanych od poprzedniego zarzadu,
co uniemozliwialo im niezwloczne zorientowanie sie w sytuacji majatkowej spotki;

4. art. 299 § 11 2 KSH poprzez obcigzenie pozwanego A. T. (1) odpowiedzialnoécia za dtug (...) sp. z 0.0., w sytuacji gdy
powddka nie poniosta jakiejkolwiek szkody, poniewaz nawet w przypadku zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci



(...) sp. z 0.0. w dniu 15 kwietnia 2000 r., powodka (jej poprzednik prawny) w ogoéle nie uzyskalaby zaspokojenie
zgloszonej przez siebie wierzytelno$ci, jako wierzytelnoSci niezabezpieczonej, albowiem na liScie wierzytelnosci
wierzytelno$¢é powddki zostalaby ujeta w kategorii 7, w sytuacji gdy watpliwe wydaje sie zaspokojenie naleznoSci z
wyzszych kategorii;

5. naruszenie art. 442 § 1 KC (art. 442" § 1 KC) poprzez obcigzenie pozwanego A. T. (1) odpowiedzialnoécig za dlug
(...) sp. z 0.0., pomimo przedawnienia dochodzonego w sprawie roszczenia;

6. art. 386 § 6 KPC poprzez niewykonanie wskazan zawartych w wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VIII
Wydzial Gospodarczy z dnia 31 pazdziernika 2012 r. (sygn. akt VIII Ga 208/12) i niedokonanie ustalen faktycznych
i konkretnych rozwazan prawnych w zakresie zgloszonego zarzutu przedawnienia oraz szkody poniesionej przez
powddke (jej poprzednika prawnego);

7.art. 98 § 113 KPC, art. 108 § 1 KPC oraz § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztéw pomocy prawne]
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013r., Nr 490), poprzez nie uwzglednienie
kosztow wynagrodzenia pelnomocnika z urzedu w zwigzku z powtérnym postepowaniem przed Sadem Rejonowym w
Szczecinie po wydaniu kasatoryjnego wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 31 pazdziernika 2012 1.

Wskazujac na powyzsze pozwany wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia, uchylenie wyroku zaocznego i oddalenie
powddztwa w calo$ci; ewentualnie, o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji celem
ponownego rozpoznania. Ponadto wniost o zasadzenie kosztdw procesu.

Pozwany wniosl takze o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z protokotu rozprawy z dnia 16.09.2011 1. (sygn. akt
VII U 1531/09) oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 16 czerwca 2009 r. (sygn. akt III AUa 244/09).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy jako sad meriti w granicach wniesionej apelacji, co wynika z dyspozycji art. 378 § 1 k.p.c., rozwaza na
nowo zebrany w sprawie material dowodowy, w tym dokonuje jego samodzielnej oceny prawnej. Powyzsza analiza
pozwala stwierdzié, ze stanowisko Sadu drugiej instancji, zar6wno w zakresie ustalen faktycznych oraz ich oceny
prawnej niemal w caloSci pokrywa sie z argumentacja zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, tym samym
niecelowym jest jej powtarzanie. Wywody zaprezentowane w apelacji, w tym podniesione zarzuty, nie stanowily
wystarczajacej podstawy do weryfikacji orzeczenia Sadu Rejonowego w postulowanym przez apelujacego kierunku,
zwlaszcza ze Sad ten przeprowadzil postepowanie dowodowe w sposdb wyczerpujacy, a zebrany w sprawie material
poddal wszechstronnej i wnikliwej ocenie, z zachowaniem granic swobodnej oceny dowodow.

W pierwszej kolejnoéci rozwazenia wymagaly zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego, gdyz tylko przy
prawidlowych ustaleniach faktycznych mozliwa jest ocena prawidlowosci zastosowania norm prawa materialnego.
Jednakze przed przystgpieniem do analizy zasadnoS$ci zarzutéw naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i art. 386 § 6 k.p.c.,
konieczne byto odniesienie sie do wnioskdw dowodowych zawartych w apelacji, ktore nie zostaly uwzglednione przez
Sad Okregowy.

Ot6z w mys$l art. 381 k.p.c. sad drugiej instancji moze pomina¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powola¢ w
postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zniej. Konfrontujac
zawarty w apelacji wniosek dowodowy z realiami sprawy trzeba przede wszystkim zauwazy¢, ze brak jest ze strony
skarzacego jakichkolwiek przytoczen wskazujacych na niemozno$¢ powolania przed Sagdem Rejonowym dowodow w
postaci protokoltu rozprawy z dnia 16 wrze$nia 2011 r. oraz wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 16 czerwca
2009 r. W obu tych sprawach skarzacy byl strong i uczestniczyt w rozprawie przed Sadem Okregowym Wydzialem
Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych. Wyrok Sadu Apelacyjnego zapadl jeszcze przed skutecznym wniesieniem przez



powoda pozwu przeciwko czlonkom zarzadu spolki (...), za§ rozprawa z dnia 16 wrzesnia 2009 r. odbyla sie dwa
miesigce po wytoczeniu niniejszego powddztwa. Pozwany A. T. (1) posiadal wiec wiedze o tych dowodach i mog}
je zawnioskowaé w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, w ktérym korzystat z pomocy zawodowego pelnomocnika
przyznanego z urzedu, zreszta tak jak w procesie przed Sadem Pracy i Ubezpieczen Spolecznych. Po drugie, nie
sposéb przyjaé, ze potrzeba powolania sie na rzeczone dowody wynikla dopiero po zapoznaniu sie apelujacego z
pisemnymi motywami zaskarzonego wyroku. Wbrew twierdzeniom apelacji fakt bycia przez pozwanego czlonkiem
zarzadu dluznej spblki w dacie powstania wierzytelnoSci powoda przyjal juz Sad Rejonowy w wyroku z dnia 12 marca
2012 r., a wiec przy pierwotnym rozpoznaniu sprawy. Podobnie rzecz sie ma z kwestia poniesienia przez powoda
szkody.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci Sad odwolawczy stwierdzil, ze nie zaistnialy przestanki z art. 381 k.p.c., ktore
uzasadnialyby dopuszczenie i przeprowadzenie w postepowaniu apelacyjnym dowodéw zalaczonych do $rodka
odwolawczego pozwanego, niezaleznie od tego, ze ich przeprowadzenie nie spowodowaloby przedluzenia tego
postepowania.

Sad Okregowy nie zgadza sie z apelujacym, ze Sad Rejonowy przy powtérnym rozpoznaniu sprawy naruszyl
norme art. 386 § 6 k.p.c. W szczegblno$ci niezrozumialy jest wywdd skarzacego, ze Sad pierwszej instancji nie
uzupehil postepowania dowodowego w zakresie pozwalajacym na uwzglednienie lub zakwestionowanie zarzutu
przedawnienia. Lektura uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 31 pazdziernika 2012 r.
(sygn. akt VIII Ga 208/12) nie pozostawia bowiem watpliwoS$ci, ze zastrzezenia Sadu drugiej instancji dotyczyly
braku ustalen faktycznych na podstawie dopuszczonych i przeprowadzonych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
dowodow i konkretnych rozwazan prawnych odno$nie zarzutu przedawnienia roszczenia, a nie konieczno$ci
uzupelienia materialu dowodowego, przez ktore skarzacy rozumie zapewne dopuszczenie dalszych dowodow. Wbrew
twierdzeniom pozwanego Sad Rejonowy, zgodnie z wytycznymi Sadu Okregowego, poczynil takze ustalenia w kwestii
ewentualnej szkody poniesionej przez powoda w zwigzku z niezlozeniem wniosku o ogloszenie upadloéci dluznej
spoiki z o.0. (...), w tym mozliwoéci zaspokojenia jego wierzytelnoSci przy ewentualnym podziale masy upadtosci
(vide str. 13-15 zaskarzonego wyroku gdzie wskazano na brak wykazania przez pozwanego braku szkody po stronie
wierzyciela i oceniono w tym kontekscie skutki umowy przelewu wierzytelnoSci).

Przechodzgc do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wskaza¢ nalezy, ze do skutecznego postawienia zarzutu
naruszenia tej normy konieczne jest wskazanie przez skarzacego konkretnych przyczyn dyskwalifikujacych wywody
sadu pierwszej instancji w tym zakresie. W szczego6lno$ci strona skarzaca powinna wskazaé, jakie kryteria oceny
naruszyt sad analizujac material dowodowy, uznajgc brak wiarygodnosci i mocy dowodowej poszczegblnych dowodow
lub niestusznie im ja przyznajac (tak Sad Najwyzszy m.in. w orzeczeniach z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00,
System Informacji Prawnej LEX nr 52753; z dnia 12 kwietnia 2001 r., II CKN 588/99, LEX nr 52347; z dnia 10
stycznia 2002 r., IT CKN 572/99, LEX nr 53136). Jako zasadnicze kryteria tej oceny wyréznia sie zgodno§¢ wnioskow
sadu z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz komplementarnoé¢ (sp6jnosé) argumentacji polegajacej na
wyprowadzaniu poprawnych wnioskéw z caloksztalttu materialu procesowego. Spojnosé ta bedzie wiec naruszana w
przypadku nieuzasadnionego pominiecia w argumentacji wnioskow przeciwnych wynikajacych z czeSci dowodow.
Dla podwazenia prawidlowo$ci oceny dowodow przedstawionej przez Sad pierwszej instancji skarzacy winien wiec
wykaza¢ w jakich konkretnie fragmentach argumentacja Sadu Rejonowego jest sprzeczna z zasadami logiki lub
do$wiadczenia zyciowego, wzglednie ktore elementy materialu dowodowego (dowody) zostaly przez ten Sad wadliwie
pominiete i jakie wnioski faktyczne, z tychze fragmentéw materialu procesowego powinny byé w sposéb poprawny
wyprowadzone.

Takiego wywodu, ktéry zakwestionowalby skutecznie ocene dowodoéw dokonang przez Sad pierwszej instancji
w apelacji nie przeprowadzono. Jakkolwiek pozwany przedstawil, powolujac sie na zebrany w sprawie material
dowodowy, argumenty majace przemawiaé przeciwko tezie zaskarzonego wyroku, ze istnialy przestanki do zlozenia
wniosku o ogloszenie upadlosci (...) spétki z 0.0. w P. najpézniej w dniu 15 kwietnia 2000 r., ale wnikliwa analiza tych
dokumentow przekonuje o stusznosci tezy Sadu Rejonowego co do wystapienia podstaw zlozenia wniosku o ogloszenie



upadloéci dluznej Spotki w roku 2000, aczkolwiek w ocenie Sadu Okregowego wydaje sie, ze byl to raczej przetom II1
i IV kwartalu tegoz roku.

Nie negujac dowoddéw przytoczonych w ramach uzasadnienia zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., w szczegoélnosci
przywolywanych przez skarzacego dokumentéw i fragmentdéw zeznan §wiadkéw, a takze samego pozwanego, Sad
odwolawczy w pierwszej kolejnosSci wskazuje, ze z punktu widzenia dzialalno$ci i wynikow finansowych spélki z o.o.
(...) wroku 2000 nie maja znaczenia dowody dotyczace funkcjonowania tego podmiotu w latach 1997-1998, czy tez do
30 kwietnia 1999 r. kiedy to pozwany A. T. (1) zakonczyl pierwszy okres swojej pracy w zarzadzie spolki. Z kolei jezeli
chodzi o kontrakty zawarte jakoby z (...), B. P. oraz Terminalem Lotniczym w G., to brak jakichkolwiek szczegotow tych
kontraktéw nie pozwala uznaé, ze stanowily one zrédlo finansowania dzialalnoSci (...), zwlaszcza ze tak akcentowane
przez skarzacego decyzje Dyrektora Izby Skarbowej w S. z 14 listopada 2008 r., chociaz korzystne z punktu widzenia
odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu — P. M. (1) i A. T. (1) za zobowiazania podatkowe spo6lki, pokazuja ze zarzadzany
przez nich podmiot gospodarczy nie regulowal podatku dochodowego i podatku od towaréw i ustug za poszczegdlne
miesigce roku 20001 2001. A zatem decyzje te pokazuja, ze co najmniej w segmencie publicznoprawnym spoétka trwale
zaprzestala placenia tych naleznoéci, czyli ze osiaganiu dochodéw z zawartych umoéw takich jak ta z 23.08.2000 r. z
Zespolem Elektrowni (...) S.A. na kwote 10.350 zt + VAT (k. 339), czy z 16.02.2000 r. na kwote 200 zl + VAT (k. 335),
towarzyszylo zaleganie z daninami publicznymi. Przy braku dokumentéw jednoznacznie $§wiadczacych o zawarciu
przez spolke (...) uméw z (...), B., czy Terminalem Lotniczym niezbyt wiarygodne sa zeznania pozwanego A. T. o
wierzytelno$ci wobec (...) na kwote ok. 100 tys. zl, czy wierzytelno$ci od B..

Jezeli natomiast chodzi o przedlozony przez Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w S. wykaz Srodkow trwatych
na dzien 31.12.1999 r. i arkusze spisu z natury z okresu 18-25.01.2000 r. (k. 596-650), to zaakcentowa¢ trzeba, ze
ruchomosci te byly zajete przez tegoz Naczelnika w zwiazku z prowadzonym postepowaniem egzekucyjnym, wiec
sam fakt posiadania przez spotke tego majatku, ktéry teoretycznie rzecz ujmujac umozliwiat prowadzenie statutowej
dzialalnoSci, nie oznaczal, ze (...) wywigzywal sie z platnoSci zobowigzan. Zreszta pomimo posiadania takiego majatku
ijakoby nieustajacego prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, pozwany A. T. (1), bedac ponownie wybrany na funkcje
czlonka zarzadu, nie zaspokoil (stosunkowo nieduzej) wierzytelnosSci poprzednika prawnego powoda, tj. (...). Poza tym
trudno zgodzic sie ze skarzacym, ze jeszcze w grudniu 2000 r. dysponowal on majatkiem umozliwiajacym zaspokojenie
(...), skoro wszystkie te ruchomo$ci byly zajete przez komornika w zwigzku z postepowaniem egzekucyjnym.
Niezrozumialy jest wiec takze wywod apelujacego, ze (...) posiadal przedmioty, ktore z tatwoscia dawaly sie spieniezy¢.

Sad Okregowy zauwaza, ze cytowane w uzasadnieniu apelacji zeznania $wiadkdéw, jakkolwiek potwierdzajace
prowadzenie przez spolke (...) dzialalnoSci jeszcze w roku 2000, to jednoczeénie dajg one podstawe do przyjecia, ze
co najmniej w III kwartale tegoz roku zaistnialy podstawy do przyjecia trwalego zaprzestania dlugéw. Ot6z Swiadek
T. M. zeznal, ze pracowal do lipca 2000 r. i pod koniec tego okresu byly trudnoéci z platnoSciami i dlatego odszedl.
Zeznal tez, iz brak wyplaty mu pelnego wynagrodzenia thumaczono nieregulowaniem zobowigzan przez kontrahentow.
A skoro (...) nie otrzymywal swoich wierzytelno$ci od kontrahentéw, to nie mial z czego splaca¢ dlugéw. Z kolei
swiadek C. M. (1) wskazujac na zl3 sytuacje finansowg, zwlaszcza w roku 1999 i dalej, stwierdzil, ze byly podstawy
do zgloszenia wniosku o upadlo$é, co ostatecznie uczynil wspoélnik T. O. (1) w czerwcu 2000 r., 0 czym bedzie jeszcze
mowa. W $wietle przywolanych zeznan §wiadkéw zeznania pozwanego A. T. zdaja sie przekonywaé o dobrej sytuacji
finansowej zarzadzanej przez niego spolki, lecz pozostaly material dowodowy temu przeczy, cho¢ stusznie zauwazyt
Sad pierwszej instancji, ze zebrany w sprawie material dowodowy odno$nie stanu finanséw i majgtku spo6iki byt
bardzo ograniczony. W szczegdlnosci tylko z enigmatycznych w tym zakresie zeznan A. T. wynika zawarcie przez
spolke jakiego$ porozumienia z Naczelnikiem Pierwszego US. Zadnego dokumentu na te okolicznoéé pozwany nie
zaoferowal, a fakt, ze przez organy skarbowe wszczeta zostala egzekucja do majatku (...) nie pozwala uznaé, ze spotka
sie z tego porozumienia — o ile w ogdle bylo zawarte — wywiazywala. Wreszcie Sad drugiej instancji podkresla, ze
podnoszony przez skarzacego argument, iz zaprzestanie placenia dlugow przez (...) bylo zasadniczo spowodowane
zalamaniem wspolpracy z glownym kontrahentem — Zakladami (...) S.A. i w zwigzku z tym nie mialo charakteru
trwalego, nalezy uznaé za chybiony. Skoro bowiem Zaklady (...) S.A. byly gléownym kontrahentem spo6lki (...), to
zalamania tej wspolpracy, a wiec braku podstawowych i gltownych §rodkéw finansowych wplywajacych do sp6lki, nie



mozna okre§li¢ mianem przejSciowych trudno$ci. Pozwany w zaden sposob nie wykazal, ze ta zerwana wspolpraca
zostala nawigzana, badz tez ze znaleziono w miejsce (...) P. innego kontrahenta, ktéry zapewnilby byt dtuznej spolce.

Te okoliczno$ci byly tez motywem wniosku wspdlnika (...) T. O. (1) z dnia 15 maja 2000 r. o ogloszenie upadlosci
tejze spolki (k. 513-515). W jego uzasadnieniu wskazano na ujemny wynik finansowy za rok 1999 wynoszacy
439,7 tys. zl i przekraczajacy kapital zalozycielski spolki, a takze na inne okoliczno$ci (np. tytuly egzekucyjne z
powodu nieregulowania zobowigzan podatkowych i innych, zabezpieczenia przez instytucje i urzedy swoich naleznosci
dokonane na majatku spo6lki, brak plynnosci finansowej). Wnioskodawca powolal sie rowniez na nieskuteczno$c
programu naprawczego opracowanego przez nowy zarzad, co potwierdzil w swoich zeznaniach sam pozwany A. T.,
nie negujac jednocze$nie okoliczno$ci wskazywanych w powyzszym wniosku. Zreszta juz kilka miesiecy wezesniej, bo
w grudniu 1999, A. T. (1) zlozyt wniosek o rozwigzanie spolki (k. 284), wskazujgc w nim m.in., ze zarzad nie zlozyl
wniosku o upadto§¢é mimo wystapienia przyczyn.

Zestawiajac date wniosku o ogloszenie upadloéci (niezaleznie od jego bezskutecznoéci, o czym jeszcze bedzie mowa)
zumowa (...) z Zespolem Elektrowni (...) S.A. z sierpnia 2000 r. i przyjmujac za $wiadkami, ze (...) dostawat zaliczki
na materialy i stad mogt cokolwiek wykonywadé, a takze z protokolem zajecia ruchomosci z 11.12.2000 r. w zwigzku z
kolejnymi tytulami wykonawczymi wobec sp6lki, Sad Okregowy uznal, ze co najmniej w koncowce I kwartatu 2000 .
nastapilo trwale zaprzestanie placenia dlugow przez (...) spotke z 0.0. w P., co uzasadnialo ponowne zlozenie wniosku o
upadlo$¢ wobec zwrotu tego z czerwca 2000 r., a co 6wczesny zarzad powinien monitorowaé i odpowiednio reagowac.

W konsekwencji Sad drugiej instancji nie dopatrzyl sie naruszenia przez Sad Rejonowy zasady swobodnej oceny
dowodow, niezaleznie od przyjecia nieco p6zniejszej daty koniecznoéci zloZzenia wniosku o upadloéé¢ przez zarzad
dluznej spolki.

Wracajac jeszcze do kwestii wniosku o upadloéé zlozonego w dniu 16 czerwca 2000 r. przez wspolnika T. O. (1),
Sad Okregowy na wstepie zgadza sie ze skarzgcym, ze czlonek zarzadu nie jest zobligowany do zlozenia wniosku o
upadlo$c¢ spolki z o.0. skoro taki wniosek zlozyl inny uprawniony podmiot. Jednakze przez pojecie ztozenie wniosku o
ogloszenie upadtoSci nalezy rozumieé skuteczne zlozenie wniosku, a wiec nadanie jemu biegu przez sad upadloSciowy
ijego merytoryczne rozpoznanie. Bezspornym jest, ze w realiach tej sprawy wniosek T. O., w zwigzku z jego zwrotem
(zapewne w zwigzku z brakami formalnymi) nie zostal merytorycznie rozpoznany, co w zadnym razie nie zwalnialo
owczesnych czlonkéw zarzadu (w tym pozwanego A. T. (1)) od skutecznego zlozenia rzeczonego wniosku o ogloszenie
upadlos$ci. Tak wiec zarzad spolki (...) powinien sie tym zainteresowacé i w razie potrzeby, tj. prawomocnego zwrotu,
wniosek o ogloszenie upadlo$ci ponowié. Nie ma bowiem racji skarzacy wywodzac, ze fakt nienadania wnioskowi T.
O. dalszego biegu i przyczyny takiego stanu rzeczy nie moga obciazac czlonkow zarzadu.

Usprawiedliwieniem zaniechania czlonkow zarzadu w ponownym zlozeniu wniosku o ogloszenie upadloséci spoélki z
0.0. (...) nie moze by¢ program naprawczy, ktérego wdrozenie zostalo im polecone przez zgromadzenie wspolnikow.
Po pierwsze, nadzwyczajne zgromadzenie wspolnikow odbyte w dniu 5 lutego 2000 r. odlozylo decyzje w przedmiocie
dalszego istnienia spolki do zwyczajnego zgromadzenia wspo6lnikéw za rok obrachunkowy 1999. Sadowi nie jest
znany protokol z tego zwyczajnego zgromadzenia, o ile w ogole sie odbylo, ale skoro w czerwcu 2000 sytuacja
w spolce byla taka jak wskazano we wniosku o ogloszenie upadlo$ci ztozonym przez wspdlnika T. O. (k. 513), to
oczywistym jest, ze program naprawczy nie przynidslt spodziewanego rezultatu. Fakt ten potwierdzili §wiadkowie
T. M., C. M,, jak i ostatecznie pozwany A. T. (1), ktory jak czlonek zarzadu, ale i wspolnik oraz wspoélautor tego
programu, powinien podja¢ w zwiazku z tym odpowiednie czynno$ci przewidziane w dwczeSnie obowiazujacym
Prawie upadlo$ciowym. Po drugie, w zgromadzonym w aktach materiale dowodowym brak jest przedmiotowego
programu naprawczego, przez co niemozliwym jest ocenienie przez Sad czy jego realizacja, zwlaszcza po zakonczeniu
pierwszej polowy rok i powstaniu konfliktu pomiedzy czlonkami zarzadu pozwanym P. M. (1) i skarzacym, miala
jakiekolwiek szanse powodzenia z punktu widzenia bytu spélki i interesu wierzycieli, w tym poprzednika prawnego
powoda. Zeznania samego pozwanego A. T. w tym zakresie sa niewystarczajace do miarodajnej oceny programu
naprawczego, zwlaszcza ze brak jest jakichkolwiek dokumentéw $wiadczacych o zawarciu kontraktéw z innymi
podmiotami w miejsce Zakladdw (...). Po trzecie, nie sposéb zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze decyzje podjete podczas



nadzwyczajnego zgromadzenia wspolnikéw 5 lutego 2000 r. mialy decydujace znaczenie dla zlozonego w grudniu
1999 r., m.in. przez pozwanego A. T., wniosku o (...) spolki (...), ktéry jakoby nie zostal oplacony, gdyz zgromadzenie
wspoélnikow podjelo decyzje o dalszym funkcjonowaniu firmy. Przeciez zgromadzenie wspolnikow odbylo sie dwa
miesigce po zlozeniu wniosku, wiec oczywistym jest, ze jezeli nie zostal on oplacony przy jego wniesieniu do sadu
rejestrowego, to w najp6zniej w styczniu taka oplata wina by¢ uiszczona po wezwaniu sadu, wiec w dacie 5 lutego
2000 r. wniosek o likwidacje i tak nie byl skutecznie zlozony. Wreszcie po czwarte, Sad odwolawczy wskazuje, ze
o ile w lutym 2000 r., a wiec w dacie powolania P. M. (1) i A. T. (1) na funkcje czlonkéw zarzadu mogli oni miec
utrudniony dostep do dokumentéw finansowych i ksiegowych spétki przejmowanych od poprzedniego zarzadu, co
moglo uniemozliwiaé niezwloczne zorientowanie sie w sytuacji majatkowej spolki, to juz 2-3 miesigce p6zniej powinni
oni mie¢ wystarczajaca wiedze o sytuacji majatkowej spdiki i stanie jej zobowiazan, a juz na pewno w trzecim kwartale
roku 2000. W tych okoliczno$ciach niewiarygodne sa wywody apelujacego, ze nie zdawal on sobie sprawy w chwili
obejmowania funkcji czlonka zarzadu, iz juz mogly zachodzi¢ przestanki do wystapienia z wnioskiem o ogloszenie
upadloéci, skoro juz we wniosku o likwidacje z grudnia 1999 r., ktérego byl wspoélautorem, byla mowa o zaistnieniu
podstaw do ogloszenia upadloSci spolki.

Z powyzszych przyczyn mozliwe jest przypisanie pozwanemu winy, choéby nieumy$lnej, w niezlozeniu wniosku o
ogloszenie upadlosci spolki z o.0. (...), a tym samym zarzut apelacji naruszenia art. 299 § 2 k.s.h. (w postaci opisanej
w punkcie 3. apelacji) okazal sie niezasadny.

W ocenie Sadu Okregowego na aprobate nie zasluguje tez zarzut naruszenia art. 299 § 1 i 2 k.s.h. w znaczeniu
nie poniesienia przez powoda jakiejkolwiek szkody. Wstepnie trzeba zauwazyé, ze zarzut ten pokazuje wewnetrzng
sprzeczno$c¢ apelacji, ktora z jednej strony (zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.) usiluje przekonac o braku podstaw
do zloZenia przez zarzad wniosku o ogloszenie upadlosci, a z drugiej strony wskazuje, ze w przypadku zloZenia takiego
wniosku i jego uwzglednienia zaspokojeni zostaliby tylko wierzyciele publicznoprawni. Juz Sad Rejonowy podkreslil,
ze dysponowal bardzo ograniczonym materialem dowodowym odno$nie stanu finanséw i stanu majatku spotki (...).
Ta kwestia nie zmienita sie na etapie postepowania apelacyjnego, gdzie pozwany m.in. akcentowal wielko$¢ i wartosé
majatku ruchomego spotki na koniec roku 1999 i poczatek roku 2000, ktéra jego zdaniem wystarczala na zaspokojenie
poprzednika prawnego powoda. Wedle Sadu drugiej instancji wywody skarzacego na kanwie art. 204 § 1 Prawa
upadloéciowego — przy braku miarodajnych i pelnych danych o stanie i warto$ci majatku, wierzytelno$ci i zobowiazan
dluznej spolki — nie sg wystarczajace do uznania, ze wierzytelno$¢ powoda (jego poprzednika prawnego) znalazlaby
sie w kategorii siodmej, ktora nie zostalby w ogoble zaspokojona. Do postawienia takiego wniosku konieczne bylyby
wiadomosSci specjalne, a takiej aktywnosci dowodowej skarzacy nie przejawial. Przywolywane w uzasadnieniu apelacji
postanowienie Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w S. z dnia 31 grudnia 2002 r. o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego przeciwko (...) spolce z o0.0. w P. pokazuje tylko, ze gdyby wniosek o ogloszenie upadloéci zostal
zlozony we wlasciwym czasie, to biorac pod uwage majatek ruchomy spétki wierzyciele mogliby zostaé zaspokojeniu
takze w dalszych kategoriach, zwlaszcza ze nie narastalyby dalsze naleznoSci publicznoprawne (podatki, sktadki na
ubezpieczenia spoleczne), o ktérych mowa w decyzjach Dyrektora Izby Skarbowej z listopada 2008 r., a wiec ich
wielko$¢ bylaby znaczaco mniejsza, a byly to gléwne zobowiazania spolki.

Przechodzac do omdwienia zarzutu naruszenia art. 442" § 1 k.c. (dawnego art. 442 § 1 k.c.), a wiec kwestii
przedawnienia, Sad Okregowy na wstepie zaznacza, ze w pelni podziela wywody Sadu Rejonowego, wsparte licznymi
orzeczeniami Sadu Najwyzszego, dotyczace charakteru prawnego odpowiedzialnos$ci czlonkéw zarzadu spolek z o.o.

jako deliktowej oraz wynikajacego z tego terminu poczatkowego i dlugosci okresu przedawnienia (art. 442" k.c.), bez
potrzeby ponownego przytaczania tych pogladéw.

Uzupelniajaco Sad odwolawczy wskazuje, ze bieg trzyletniego terminu przedawnienia przewidzianego w art. 442" §
1 k.c. moze sie rozpoczaé najwczesniej w dniu uprawomocnienia sie tytulu egzekucyjnego, jezeli juz w tym dniu sa
podstawy do przyjecia bezskutecznoéci egzekucji przeciwko spoélce (vide wyrok SN z 24.06.2005 r., V CK 736/04,
(...) Prawnej LEX nr 180879; wyrok SN z 7.02.2007 1., III CSK 208/06; wyrok SA w Szczecinie z 25.06.2008 r., |
ACa 634/07). W wyroku z dnia 8.02.2007 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu (I ACa 1144/06, LEX nr 331039) wskazal,



ze w sytuacji gdy majatek spotki w sposob oczywisty nie wystarcza na zaspokojenie dlugéw, a nawet na pokrycie
kosztoéw postepowania upadlo$ciowego, to mozliwos¢ dochodzenia roszezen od zarzadu spoélki w trybie art. 299 § 1
k.s.h. otwiera sie w zasadzie w chwili uzyskania tytulu egzekucyjnego przeciwko spélce, a nie w chwili stwierdzenia
przez komornika bezskuteczno$ci egzekucji na podstawie tego tytulu.

W tym kierunku zdaje sie zmierzac¢ apelujacy, akcentujac tres¢ zeznan §wiadka G. P. (1), przedstawiciela (prokurenta
i dyrektora ds. finansowych) pierwotnego wierzyciela spolki (...), z ktérych mialoby wynika¢, ze juz po uzyskaniu
tytulu wykonawczego, tj. 17 maja 2000 r., kiedy to nakazowi zaplaty nadana zostala klauzula wykonalnoéci na rzecz
(...), (...) nie posiadal zadnego majatku, co czynilo wyegzekwowanie dlugu od tejze spotki niemozliwym. Jednakze Sad
Okregowy nie podziela stanowiska skarzacego co do tego, ze pierwotny wierzyciel mial Swiadomo$é¢, ze dtuznik nie
posiada zadnego majatku zdatnego do egzekucji. Przede wszystkim takiego wniosku wprost nie mozna wyprowadzié¢
z cytowanych w apelacji zeznan $wiadka G. P. (k. 476-477). Otdz zeznal on, Ze nie bylo jednoznacznych odpowiedzi
od zarzadu (...) kiedy otrzymaja $rodki, a jednocze$nie préba zorientowania sie w majatku, ktory umozliwialtby
prowadzenie egzekucji wykazala, Ze nic nie ma w tej spolce. Dalej §wiadek wskazal, ze przeciwko dtuznikowi nie byto
prowadzone postepowanie egzekucyjne, a przyczyna byl przeprowadzony ,,wywiad” odno$nie stanu majatku dtuznika
(k. 476). Na pierwszy rzut oka przytoczone zeznania mogg $wiadczy¢ o §wiadomosci wierzyciela, ze wyegzekwowanie
dlugu od spoiki jest niemozliwe. Jednakze nie wiadomo jakie to dokltadnie czynnosci pierwotny wierzyciel podjat i jaki
to ,wywiad” byl przeprowadzany, ktéry przekonatl (...) o braku majatku dluznej spoiki. Takiej wiedzy z zeznan Swiadka
nie uzyskamy, ale jednoczeénie okoliczno$ci faktyczne niniejszej sprawy, jak i zgromadzone dowody, podwazaja
fachowo$¢ i kompletno$é czynnoéci podejmowanych przez pierwotnego wierzyciela, badZz na jego zlecenie, skoro
jak wynika z wykazu Srodkéw trwalych z 31.12.1999 r. i arkuszy spisu z natury ze stycznia 2000 r., spolka (...)
dysponowala majatkiem ruchomym o wartosci wielokrotnie przekraczajacej dtug wobec (...). Takie argumenty zostaly
tez przytoczone w niniejszej apelacji dla wykazania, ze nie byto podstaw do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadtosci,
co poddaje w watpliwo$¢ rzetelnosé wywiadu przeprowadzonego na zlecenie (...), zwlaszcza ze jak przekonuje pozwany
w apelacji, zarzadzana przez niego spotka w tamtym czasie caly czas prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza.

Wracajac do zeznan Swiadka G. P. (1), przytoczy¢ jeszcze trzeba (pominiety przez skarzacego) ten ich fragment,
ktory wskazuje, ze uznali (tj. (...)), Ze nieoplacalne jest ponoszenie kosztoéw zwigzanych z poszukiwaniem majatku
dluznika i ponoszeniem kosztow egzekucji i dlatego zdecydowali sie sprzedaé wierzytelno$é¢ (vide protokot rozprawy,
k. 477). Zatem prawidlowo przyjal Sad pierwszej instancji, ze wedlug $wiadka przyczyna sprzedazy wierzytelnoSci
byla nieoplacalno$¢ ponoszenia kosztéw na poszukiwanie majatku. W konsekwencji prawidlowa byla konstatacja
Sadu Rejonowego, ze zeznania ww. $§wiadka nie wykazaly, ze w dacie 17 maja 2000 r. wierzyciel miat §wiadomo$c
bezskutecznosci egzekucji przeciwko spolce (...). Argumentu przeciwnego nie dostarcza podnoszona przez skarzacego
okoliczno$¢, ze pierwotny wierzyciel nie wszczal egzekucji, bo zdawal sobie sprawe, ze dluzna spotka nie ma majatku,
gdyz zdecydowal rachunek ekonomiczny, tj. nieoplacalno$¢ prowadzenia egzekucji i poszukiwania majatku, a nie
wiedza o braku tegoz majatku pozwalajacego na zaspokojenie wierzytelno$ci stwierdzonej nakazem zaplaty wydanym
przez Sad Rejonowy w Gdansku.

Nie moze wiec by¢ mowy o przedawnieniu roszczenia w dacie umowy przelewu wierzytelnoéci, tj. 21 maja 2007
r., za$ trzyletni termin przedawnienia nalezalo liczy¢ od dnia 8 wrze$nia 2008 r., tj. od otrzymania przez powoda
postanowienia Komornika sagdowego o stwierdzeniu bezskuteczno$ci egzekucji wszczetej z wniosku powoda, co
przy dacie wytoczenia powddztwa (15 lipca 2009 r.) oczywiScie nie moze by¢ mowy o przedawnieniu roszczenia.
Sadu Okregowego w pelni akceptuje tez wywod Sadu pierwszej instancji o braku uplywu dziesiecioletniego terminu
przedawnienia liczonego od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie wyrzadzajace szkode, ktorym bylo w niezlozenie
przez pozwanego jako czlonka zarzadu skutecznego wniosku o ogloszenie upadlo$ci dluznej spotki. Wywaod ten jest
oczywiécie tym bardziej aktualny jezeli za czas wlasciwy do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci uznaé przetom
ITI/IV kwartalu 2000 1.

Nie ma przy tym racji skarzacy negujac poglad Sadu Rejonowego o poczatku biegu przedawnienia z chwilg
otrzymania przez (...) spolke z 0.0. postanowienia komornika o stwierdzeniu bezskutecznos$ci egzekucji, czego jakoby
konsekwencja bytby brak mozliwosci przedawnienia roszczenia odszkodowawczego przeciwko zarzadcom spolki z



0.0., skoro dla zniweczenia jego skutkow wystarczalby przelew tej wierzytelnoSci na osobe trzecia i zainicjowanie przez
nia kolejnego postepowania egzekucyjnego. Po pierwsze, przelew wierzytelnoSci nie skutkowalby przerwaniem biegu
przedawnienia, gdyz gdyby wierzytelno$¢ bylaby juz w tym momencie przedawniona, to dtuznik (czlonek zarzadu)
moglby sie uchyli¢ od jej zaspokojenia, co jednakze w niniejszej sprawie z przyczyn wyzej wskazanych nie nastapilo.
Po wtore, powdd nie inicjowal zadnego kolejnego postepowania egzekucyjnego albowiem jego poprzednik prawny
takowego nie wszczynal, wiec uprawnione bylo stwierdzenie bezskutecznosci egzekucji przeciwko (...) spélce z o.o.
dopiero z dniem 29 sierpnia 2008 r. i zwigzany z tym faktem poczatek biegu przedawnienia.

Odnoszac sie wreszcie, do ostatniego z wyartykulowanych w apelacji zarzutéw naruszenia prawa materialnego, tj. art.
299 § 11 2 k.s.h. poprzez obciazenie pozwanego A. T. (1) odpowiedzialnoscia odszkodowawcza za dlug (...) w sytuacji,
gdy uchwala o jego powolaniu na prezesa zarzadu byla niewazna, Sad Okregowy zauwaza, ze zarzut ten byl Scisle
powiazany z wnioskami dowodowymi zawartymi w apelacji, ktoére jak wiadomo zostaly pominiete. Juz zatem z tych
przyczyn zarzut ten, jako oparty na zeznaniach $wiadka zawartych w protokole rozprawy z postepowania toczacego sie
przed Sadem Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, ktory nie zostal dopuszczony jako dowdd w niniejszej sprawie nie mogt
zosta¢ uwzgledniony. Poza tym, ze byly to dowody wyraznie sp6Znione, to dopuszczenie dowodu z protokolu zeznan
Swiadka z innej sprawy stanowiloby razace naruszenie zasady bezposrednioS$ci, zwlaszcza przy braku przeszkod do
zawnioskowania i przeprowadzenia dowodu z zeznan §wiadka — (...) spokki (...) przed Sadem orzekajgcym w sprawie
majacej za podstawe prawng norme art. 299 k.s.h.

Niezaleznie jednak od powyzszego i kwestii dopuszczalnoéci badania w niniejszym postepowaniu wazno$ci uchwatly
NZW z dnia 5 lutego 2000 r. w przedmiocie powolania P. M. (1) i A. T. (1) do pehlienia funkgcji cztonkéw zarzadu
dluznej spolki, Sad Okregowy zauwaza, ze dopiero w apelacji kwestia waznoSci tej uchwaly zostala podniesiona,
cho¢ ani sami pozwani, w tym skarzacy, swojej legitymacji czynnej jako czlonkowie zarzadu (...) sp6iki z o.0. nie
kwestionowali. Malo tego, pozwany A. T. czutl sie jak czlonek zarzadu, zarzadzal spotka jak czlonek zarzadu i nie mial
zadnych watpliwo$ci co do tego, ze jest skutecznie na te funkcje powolany. Podobnych watpliwo$ci nie artykulowal tez
wspolpozwany p. M.. Ponadto sama tre$é zeznan T. O. (1) jednego ze wspo6lnikow dluznej spotki w zadnym razie nie
jest wystarczajaca do przyjecia, ze jego nieobecno$¢ na NZW w dniu 5 lutego 2000 r. byla spowodowana wadliwo$cia
w zwolaniu tego zgromadzenia, zwlaszcza ze z jego protokolu wynika, ze NZW zostalo zwolane zgodnie z umowa
i przepisami k.h. (k. 281). W tym zakresie ocena depozycji Swiadka T. O. dokonana w uzasadnieniu apelacji jawi
sie jako dywagacje oderwane od realiow niniejszej sprawy, w szczeg6lnos$ci w zakresie przewidywania zachowania
T. O. na przedmiotowym zgromadzeniu wspolnikow. W rezultacie brak jest najmniejszych podstaw do stwierdzen
o charakterze kategorycznym, ze uchwala NZW z 5 lutego 2000 r. powolujaca pozwanego na prezesa zarzadu byta
niewazna (vide str. 6 apelacji), zwlaszcza ze brak jest nawet przytoczen faktycznych, ze ww. akt wladczy wspolnikow
zostal wyeliminowany z obrotu prawnego w sposob przewidziany, 6wcze$nie obowigzujacymi, przepisami kodeksu
handlowego.

Konczac krytyke zarzutow apelacji koniecznym jest odniesienie sie jeszcze do zarzutu naruszenia art. 98 § 1i 3 wzw. z
art. 108 § 1 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie kosztéw wynagrodzenia pelnomocnika z urzedu w zwigzku z powtérnym
postepowaniem pierwszoinstancyjnym. Ot6z, Sad Rejonowy popemil oczywista omylke piszgc w ostatnim zdaniu
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ze koszty ,zostaly przyznane pelnomocnikowi w wyroku zaocznym, ktory w tej
czesSci nie zostal zaskarzony”, majac zapewne na mysli wyrok z dnia 22 marca 2012 r. (sygn. akt X GC 556/09), ktory
uprawomocnil sie w zakresie punktu I.2., a wiec wynagrodzenia dla radcy prawnego M. O. za pomoc prawng udzielong
z urzedu. Przyznana tam kwota, wedlug podwdjnej stawki minimalnej, wyczerpuje nalezne pelnomocnikowi z urzedu
wynagrodzenie za pomoc prawng udzielong pozwanemu A. T. (3) z urzedu w obu postepowaniach przed Sadem
pierwszej instancji. Zauwazy¢ bowiem trzeba, ze powtérne postepowanie sprowadzilo sie tylko do jednego terminu
rozprawy, na ktérym zlozone zostalo tylko o§wiadczenie przez ww. pelnomocnika o podtrzymaniu dotychczasowego
stanowiska i nie bylo przeprowadzane zadne postepowanie dowodowe.

Sad Okregowy w skladzie rozstrzygajacym niniejsza sprawe nie czuje sie zwigzany przywolanym w apelacji
orzecznictwem NSA i pogladem zaczerpnietym z ,Zarysu metodyki pracy sedziego sadu administracyjnego”, B.
D.. Natomiast regulacje dotyczace wynagrodzenia radcéw prawnych i adwokatéw obowiazujace od roku 2002, w



przeciwienstwie do poprzednich norm, nie przewiduja wprost wynagrodzenia za udzial w sprawie przy jej ponownym
rozpoznaniu.

Majac na wzgledzie caloksztalt poczynionych wyzej wywodoéw Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil
apelacje pozwanego A. T. (1) jako bezzasadna.

Na podstawie § 2 ust. 3 wzw. z § 6 pkt 51 § 12 ust. 1 pkt 1) rozporzadzenia MS z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu
przez radce prawnego ustanowionego z urzedu przyznane zostalo radcy prawnemu M. O. wynagrodzenie za pomoca
udzielong pozwanemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSR del. Rafal Lila SSO Agnieszka Wozniak SSO Piotr Salamaj



