Sygn. akt VIII Ga 336/13

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2014 .

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Piotr Salamaj

Sedziowie: SO Anna Budzynska (spr.)

SR del. Rafal Lila

Protokolant: st. sekr. sad. Eliza Sandomierska

po rozpoznaniu w dniu 9 lipca 2014 r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z wniosku (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w S.
0 wpis wzmianek

na skutek apelacji wnioskodawcy od postanowienia Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie dnia 5 sierpnia
2013 r., sygnatura akt SZ XIII NS- Rej. KRS (...)

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu Szczecin — Centrum w Szczecinie do
ponownego rozpoznania.

SSO Anna Budzynska SSO Piotr Salamaj SSR del. Rafal Lila

Sygn. akt VIII Ga 336/13

UZASADNIENIE

W dniu 24 czerwca 2013 roku (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnos$cia w S. zlozyla wniosek o wpis w dziale
3 rejestru wzmianki o zlozeniu rocznego sprawozdania finansowego za okres od dnia 20 marca 2012 roku do dnia
31 grudnia 2012 roku, uchwaly zatwierdzajacej powyzsze sprawozdanie oraz sprawozdanie zarzadu z dzialalnoéci
spotki w okresie od dnia 20 marca 2012 roku do dnia 31 grudnia 2012 roku Do wniosku zalaczono sprawozdanie
finansowe, uchwale zwyczajnego zgromadzenia wspolnikoéw o zatwierdzeniu sprawozdania finansowego i sposobie
pokrycia straty oraz sprawozdanie zarzadu z dzialalnoéci spotki.

Postanowieniem z dnia 11 lipca 2013 roku Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie,
XIII Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru Sadowego oddalil powyzszy wniosek. Referendarz sadowy wskazat,
iz wniosek jest niezasadny, gdyz zgodnie z art. 40 pkt 2 ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym, w dziale 3 rejestru
przedsiebiorcow zamieszcza sie wylacznie wzmianke o zlozeniu rocznego sprawozdania finansowego. Zalaczone do
wniosku sprawozdanie finansowe obejmuje natomiast okres sprawozdawczy od dnia 20 marca 2012 roku do dnia 31
grudnia 2012 roku, zatem nie spelnia wymogu sprawozdania rocznego albowiem nie obejmuje calego roku obrotowego
w rozumieniu art. 3 ust 1 pkt 9 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 roku o rachunkowo$ci. Referendarz odméwil takze
ujawnienia wzmianki o zlozeniu uchwaly zatwierdzajacej sprawozdanie oraz wzmianki o zlozeniu sprawozdania z
dzialalnoSci. Jednocze$nie w punkcie II postanowienia postanowit przyja¢ w trybie art. 9 ust 2 ustawy o KRS do



akt rejestrowych prowadzonych dla wnioskodawcy powyzsze sprawozdanie finansowe oraz uchwale o zatwierdzeniu
sprawozdania i sprawozdanie zarzadu z dzialalnoSci spo6lki za okres od 20 marca 2012 do 31 grudnia 2012 1.

Na powyzsze postanowienie wnioskodawca wniost skarge.

W wyniku rozpoznania skargi - postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2013 roku Sad Rejonowy Szczecin-Centrum
w Szczecinie w pkt I oddalil wniosek (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. o wpis w rejestrze
przedsiebiorcow wzmianki o zloZeniu rocznego sprawozdania finansowego za okres od dnia 20 marca 2012 roku do
dnia 31 grudnia 2012 roku, w pkt II przyjat do akt rejestrowych sprawozdanie finansowe, uchwate wspolnikow o
zatwierdzeniu sprawozdania finansowego i przeznaczeniu zysku oraz sprawozdanie z dzialalnoSci sp6iki sporzadzone
za okres od dnia 20 marca 2012 roku do dnia 31 grudnia 2012 roku, w pkt III stwierdzil, ze koszty postepowania
zwiagzane ze skarga na orzeczenie referendarza sgdowego ponosi wnioskodaweca.

W uzasadnieniu swego rozstrzygniecia Sad Rejestrowy wskazal, ze zgodnie z treécia art. 40 pkt 2 ustawy z dnia 20
sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym w dziale 3 przedsiebiorcow zamieszcza sie m.in. wzmianke o zlozeniu
rocznego sprawozdania finansowego. Sad podkreslil, ze dokonania takiego wpisu w niniejszym postepowaniu domagat
sie wnioskodawca.

Wskazujac na tre$é przepisu art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 roku o rachunkowosci Sad Rejonowy powolal
sie na wynikajacy z tego przepisu ustawowy obowiagzek sporzadzenia przez przedsiebiorce rocznego sprawozdania
finansowego oraz przedlozenia go we wlaSciwym rejestrze sadowym. Podniosl, Ze z przepisu art. 69 ust 1 ustawy
o rachunkowos$ci wynika, iz kierownik jednostki sklada we wlasciwym rejestrze sadowym roczne sprawozdanie
finansowe wraz z wymagana tym przepisem dokumentacjg. Sad I instancji podkredlil, ze okresem sprawozdawczym
w $wietle tego przepisu jest okres jednego roku.

Sad pierwszej instancji wskazal, Zze zgodnie z treScia przepisu art. 3 ust 1 pkt 9 ustawy o rachunkowosci rokiem
obrotowym jest rok kalendarzowy lub inny okres trwajacy 12 kolejnych, pelnych miesiecy kalendarzowych, stosowany
roéwniez do celow podatkowych. Rok obrotowy lub jego zmiany okreSla statut lub umowa, na podstawie ktorej
utworzono jednostke. Jezeli jednostka rozpoczela dzialalnosé w drugiej potowie przyjetego roku obrotowego to mozna
ksiegi rachunkowe i sprawozdania za ten okres polaczy¢ z ksiegami rachunkowymi i sprawozdaniem finansowym
za rok nastepny. W przypadku natomiast zmiany roku obrotowego pierwszy po zmianie rok obrotowy powinien by¢
dluzszy niz 12 kolejnych miesiecy.

Sad Rejonowy podkreslil, ze rok obrotowy musi by¢ okre$lony w kluczowym dla danej jednostki dokumencie, jakim
jest statut lub umowa. W rozpoznawanej sprawie w umowie spotki w § 277 ust 2 (w uzasadnieniu blednie powolano
w tej materii § 24 umowy spolki zamiast § 27 ust 2) zawarto postanowienie, zgodnie z ktérym rok obrotowy
rozpoczyna sie 1 grudnia i koncezy 30 listopada kolejnego roku, a pierwszy rok obrotowy rozpoczyna sie w dniu zawarcia
umowy spolki i konfiezy 30 listopada 2011 r. Sad I instancji podnidsl, ze od pojecia roku obrotowego nalezy odréznié
pojecie okresow sprawozdawczych wchodzacych w jego sklad. Przez okres sprawozdawczy nalezy rozumieé okres, za
ktory sporzadza sie sprawozdanie finansowe w trybie przewidzianym ustawa lub inne sprawozdania sporzadzone na
podstawie ksigg rachunkowych (art. 3 ust. 1 pkt 8 ustawy). Jezeli zatem dana jednostka ustalila okres sprawozdawczy
jako jeden kwartal, to rok obrotowy bedzie obejmowatl cztery okresy sprawozdawcze. Sad Rejonowy podal, ze rok
obrotowy wyznacza cykl zamknie¢ rocznych i sporzadzania rocznych sprawozdan. Jest to zatem szczegblny okres
sprawozdawczy, na koniec ktérego zamyka sie trwale ksiegi rachunkowe.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji ratio legis przepisu art. 40 ust 2 ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym polega
na prawidlowym i rzetelnym przedstawieniu sytuacji majatkowej i finansowej jednostki, jej wyniku finansowego i
osiagnietej rentownos$ci w okresie minionego roku obrotowego, co ma obrazowac roczne sprawozdanie finansowe.

W ocenie Sadu Rejonowego zgodnie z trescia art. 3 ust. 1 pkt 9 ustawy o rachunkowoéci, co do zasady rok obrotowy
obejmuje okres kolejnych 12 miesiecy. Tylko w wypadkach wyjatkowych, przewidzianych w niniejszym przepisie,
mozliwym jest skrocenie lub przedluzenie tego okresu. Dotyczy to zmiany roku obrotowego, kiedy to po raz pierwszy



po zmianie rok obrotowy jest zawsze dluzszy niz 12 miesiecy oraz rozpoczecia dzialalno$ci przez jednostke w drugiej
potowie przyjetego roku obrotowego, kiedy to mozna ksiegi rachunkowe i sprawozdanie finansowe za ten okres
polaczy¢ z ksiegami rachunkowymi i sprawozdaniem finansowym za rok nastepny.

Charakter i cel omawianej instytucji sprzeciwiaja sie - zdaniem Sadu Rejonowego - przyjeciu rozszerzajacej wykladni.
Zdaniem Sadu pierwszej instancji strona moze jedynie okresli¢c w umowie sp6iki, ze rok obrotowy bedzie obejmowal
okres 12 kolejnych miesiecy kalendarzowych, niepokrywajacych sie z rokiem kalendarzowym. W ocenie Sadu
Rejonowego okres ten jednak zawsze bedzie obejmowal 12 kolejnych miesiecy. Odwotujgc sie do zawartego w § 27
postanowienia umowy sp6tki wnioskodawcy Sad Rejonowy wskazal, ze pierwszy rok obrotowy wnioskodawcy konczy
sie - 31 grudnia 2012 roku. Takie postanowienie — zdaniem Sadu Rejestrowego - nie moze zosta¢ uznane za skuteczne,
okres roku obrotowego wynosi bowiem 12 kolejnych miesiecy i nie moze by¢ skracany ani wydtuzany moca woli stron.

Whnioskodawca zlozyt apelacje od powyzszego orzeczenia, wnoszac o jego zmiane poprzez wpisanie w dziale 3 rejestru
przedsiebiorcow wzmianki o zlozeniu przez wnioskodawce rocznego sprawozdania finansowego za okres od 20 marca
2012 roku do 31 grudnia 2012 roku.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucitl:

« naruszenie art. 3 ust. 1 pkt 9 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowo$ci poprzez bledng jego wyktadnie
polegajaca na uznaniu, ze pierwszy rok obrotowy musi wynosi¢ 12 kolejnych pelnych miesiecy kalendarzowych
- rowniez w sytuacji, gdy spotka rozpoczela dzialalno§é w pierwszej polowie roku kalendarzowego, podczas gdy
zdaniem skarzacego prawidlowa interpretacja tego przepisu powinna prowadzi¢ do uznania, ze jezeli spotka
rozpoczela dzialalno$é w pierwszej polowie roku, a nadto umowa spétki przewiduje, ze pierwszy rok obrotowy
konczy sie 31 grudnia tego roku, w ktérym spotka rozpoczela dzialalnosé, to pierwszy rok obrotowy moze byc
krotszy niz 12 kolejnych, pelnych miesiecy kalendarzowych.

+ blad wustaleniach faktycznych, kt6ry mogl mieé wplyw na tre$é zaskarzonego postanowienia, poprzez powotanie
sie przez Sad na § 24 umowy spolki jako regulujacy kwestie przyjetego w spoélce roku obrotowego zamiast
prawidlowo na § 277 ust. 2.

W ocenie wnioskodawcy z zaskarzonego postanowienia nie wynika, jak nalezy traktowa¢ okres od 20 marca 2012 roku,
kiedy to spélka rozpoczela dzialalno$é do dnia 31 grudnia 2012 roku tj. do konica roku kalendarzowego, w ktérym
wnioskodawca rozpoczal dzialalno$é, stanowigcego zgodnie z § 27 umowy spolki pierwszy rok obrotowy.

Apelujacy wskazal, ze z przedstawionej przez Sad Rejonowy interpretacji przepisu art. 3 ust 1 pkt 9 ustawy z dnia
29 wrze$nia 1994 roku o rachunkowosci wynika, ze tylko jezeli spolka rozpoczela dziatalno$é w drugiej potowie roku
obrotowego to mozna ksiegi rachunkowe i sprawozdanie finansowe za ten okres polaczy¢ z ksiegami rachunkowymi i
sprawozdaniem finansowym za rok nastepny. Jezeli zatem wnioskodawca rozpoczal dzialalno$é w pierwszej poltowie
roku obrotowego to nie moze polaczy¢ ksiag i sprawozdania za ten okres z ksiegami i sprawozdaniem finansowym
za rok nastepny. Powyzsze — w ocenie skarzacego - oznacza, ze w sytuacji gdy wnioskodawca rozpoczal dziatalnosé
w pierwszej polowie roku kalendarzowego, to pierwszy rok obrotowy bedzie krotszy niz 12 miesiecy kalendarzowych.
Skarzacy podniost takze, ze nawet jezeli spotka rozpoczela dzialalnosé w drugiej polowie przyjetego roku obrotowego
to polaczenie ksiag rachunkowych i sprawozdania finansowego za rok nastepny jest jedynie uprawnieniem tego
podmiotu a nie jego obowigzkiem.

Apelujacy wskazal, ze jego stanowisko znajduje réwniez oparcie w przepisach podatkowych — przepis art. 8 ust. 2
ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych stanowi, ze w przypadku podjecia po raz pierwszy dzialalnosci,
pierwszy rok podatkowy trwa od dnia rozpoczecia dzialalno$ci do konca roku kalendarzowego albo do ostatniego dnia
wybranego roku podatkowego, nie dtuzej jednak niz 12 kolejnych miesiecy kalendarzowych. Powyzsze — w ocenie
apelujacego - oznacza, ze rok podatkowy (rok stosowany dla celow podatkowych) moze by¢ krotszy niz 12 kolejnych
pelnych miesiecy kalendarzowych. Zdaniem apelujacego przyjecie stanowiska Sadu Rejonowego prowadziloby do
niedopuszczalnej sytuacji, w ktorej rok obrotowy — stosowany zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 9 ustawy o rachunkowo$ci



rowniez do celdéw podatkowych - nie pokrywalby sie z rokiem podatkowym w rozumieniu przepiséw ustawy o podatku
dochodowym od oséb prawnych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wnioskodawcy zaslugiwala na uwzglednienie.

Wskaza¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie wnioskodawca wystapil do sadu rejestrowego z wnioskiem o wpis wzmianki
o zlozeniu rocznego sprawozdania finansowego za okres od dnia rozpoczecia przez siebie dzialalnoéci gospodarczej
tj. od dnia 20 marca 2012 r. do dnia 31 grudnia 2012 r. Wnioskodawca wywodzil, ze w umowie sp6lki postanowiono,
ze rokiem obrotowym jest rok kalendarzowy oraz okreslono, ze pierwszy rok obrotowy koniczy sie z dniem 31 grudnia
2012 r. Sad Rejonowy oddalil wniosek w tym przedmiocie przyjmujac, ze na gruncie przepisu art. 40 pkt 2 ustawy
z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym (Dz.U z 2007 r., Nr 168, poz. 1186 ze zm.) przedlozone
przez wnioskodawce sprawozdanie nie moze byé uznane za sprawozdanie roczne albowiem nie obejmuje, zgodnie
z regulacja art. 3 ust. 1 pkt 9 ustawy o rachunkowo$ci, roku kalendarzowego lub 12 kolejno nastepujacych po sobie
miesiecy, lecz okres krotszy. Sad pierwszej instancji wskazal takze, ze okres roku obrotowego wynosi 12 miesiecy i nie
moze byé skracany ani przedtuzany moca woli stron umowy.

Tym samym decydujace w niniejszej sprawie bylo ustalenie, czy przepis art. 40 pkt 2 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997
r. o Krajowym Rejestrze Sadowym, w Swietle definicji roku obrotowego zawartego w art. 3 ust. 1 pkt 9 ustawy o
rachunkowosci, mie$ci w swoim zakresie wpis wzmianki o ztozeniu sprawozdania finansowego nie obejmujacego roku
kalendarzowego lub 12 kolejnych pelnych miesiecy kalendarzowych.

W tym przedmiocie Sad Okregowy na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. przedstawil do rozstrzygniecia Sadowi Najwyzszemu
zagadnienie prawne. Sad Najwyzszy rozstrzygajac powyzsze zagadnienie prawne uchwalg z dnia 24 kwietnia 2014 r.
w sprawie o sygn. akt ITI CZP 15/14 stwierdzil, iz jezeli w umowie sp6lki postanowiono, ze rokiem obrotowym jest
rok kalendarzowy, a spotka rozpoczela dzialalno$é w pierwszej potowie roku, jej pierwszym rocznym sprawozdaniem
finansowym podlegajacym wpisowi do rejestru na podstawie art. 40 pkt 2 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym
Rejestrze Sadowym jest sprawozdanie obejmujace okres od dnia rozpoczecia przez nia dzialalno$ci do konca roku
kalendarzowego.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu tej uchwaly wskazal na konieczno§¢ dokonania wykladni tresci art. 3 ust. 1 pkt 9
ustawy o rachunkowo$ci w kontekscie regulacji art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym
od prawnych ( jedn. tekst: Dz. U z 2011, Nr 74, poz. 397 ze zm.). Skoro bowiem zawarta w art. 3 ust. 1 pkt 9 ustawy
o rachunkowosci definicja roku obrotowego ma by¢ stosowana takze dla celéw podatkowych, to w konsekwencji
wykladni tego pojecia nie mozna dokonywa¢ w oderwaniu od przepisé6w podatkowych.

Zgodnie z art. 8 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych rokiem podatkowym jest rok kalendarzowy,
chyba ze podatnik postanowi inaczej w statucie albo w umowie spdlki, albo w innym dokumencie odpowiednio
regulujacym zasady ustrojowe innych podatnikéw i zawiadomi o tym wlasciwego naczelnika urzedu skarbowego;
wowcezas rokiem podatkowym jest okres kolejnych dwunastu miesiecy kalendarzowych. Stosownie za$ z art. 8 ust.
2 ww. ustawy w przypadku podjecia po raz pierwszy dzialalnoéci, pierwszy rok podatkowy trwa od dnia rozpoczecia
dziatalno$ci do kornica roku kalendarzowego albo do ostatniego dnia wybranego roku podatkowego, nie dluzej jednak
niz dwanascie kolejnych miesiecy kalendarzowych (ust. 2).

Sad Najwyzszy stwierdzil, ze wyktadnia systemowa przepisu art. 3 ust. 1 pkt 9 ustawy o rachunkowo$ci w zwiazku z art.
8 ust. 2 ustawy o podatku dochodowym od o0s6b prawnych oraz konieczno$¢ zachowania sp6jnoéci miedzy pojeciem
roku obrotowego zawartym w ustawie o rachunkowo$ci, a pojeciem roku podatkowego zawartym w ustawie o podatku
dochodowym od o0s6b prawnych - prowadzi do stwierdzenia, ze pierwszym rocznym sprawozdaniem finansowym
podlegajacym wpisowi do rejestru jest sprawozdanie obejmujace okres od dnia rozpoczecia dzialalnosci przez spotke
do konca roku kalendarzowego przyjetego przez nig jako rok obrachunkowy.



Za takim stanowiskiem przemawia dodatkowo fakt, ze art. 3 ust. 1 pkt 9 ustawy o rachunkowo$ci przewiduje wyjatki
od zasady 12 kolejnych pelnych miesiecy kalendarzowych jako roku obrotowego, a mianowicie: 1) w przypadku zmiany
roku obrotowego okres§lonego w umowie/statucie jednostki - wowczas okres sprawozdawczy powinien by¢ dtuzszy niz
12 miesiecy, 2) w przypadku rozpoczecia dzialalnoéci przez jednostke w drugiej polowie roku kalendarzowego - ma
ona wowczas dwie mozliwosci: po pierwsze moze rozpoczaé dzialalnosé od roku obrotowego krotszego niz 12 miesiecy,
po drugie moze rozpoczaé dzialalnoé¢ od roku obrotowego dluzszego niz 12 miesiecy (w tym wypadku ma miejsce
polaczenie ksiag rachunkowych za dwa lata i sporzadzenie sprawozdan finansowych za ten okres).

Wykladnia przepisu art. 3 ust. 1 pkt 9 ustawy o rachunkowoéci prowadzi zatem do wniosku, iz moga wystapié
sytuacje, kiedy rok obrotowy nie bedzie sie skladal z 12 kolejnych miesiecy kalendarzowych, przy czym moze
byt to okres krotszy. Ustawodawca pozostawil jednostkom rozpoczynajacym dzialalno§¢ w drugiej polowie roku
kalendarzowego mozliwo$¢ wyboru, czy chca przyja¢ dluzszy niz 12 miesiecy czy krotszy rok obrotowy. Zapisy te
z uwagi na uzycie sformulowania ,moze” maja bowiem charakter fakultatywny. Podmiot moze zatem skorzysta¢ z
przyznanego uprawnienia i okresli¢ w akcie zalozycielskim, ze pierwszy rok obrotowy bedzie trwal do konca roku
kalendarzowego, w ktérym rozpoczat dzialalno§é. W przepisie tym ustawodawca nie uregulowal co prawda sytuacji,
gdy przedsiebiorca rozpoczal dzialalno$é gospodarcza w pierwszej polowie roku kalendarzowego, ktéra to sytuacja
miala miejsce z rozpoznawanej sprawie - niemniej jednak wskazaé nalezy, ze z definicji art. 3 ust. 1 pkt 9 ustawy o
rachunkowosci nie wynika zakaz okreslenia w akcie zalozycielskim roku obrotowego jako roku nie odpowiadajacemu
12 kolejnym pelnym miesigcu kalendarzowych. Skoro zas dopuszczalne jest skrocenie roku obrotowego w przypadku
podjecia dzialalno$ci w drugiej polowie roku kalendarzowego to uznaé nalezy w drodze analogi, ze jezeli w umowie
spotki wnioskodawca okreslil, ze rok obrotowy konczy sie z dniem 31 grudnia 2012 r., a spotka rozpoczela dzialalnoéc
w pierwszej polowie roku kalendarzowego, to pierwszym rokiem obrotowym jest dla niej okres od dnia rozpoczecia
dzialalnoSci do ostatniego dnia roku, w ktérym dzialalno$é¢ zostala rozpoczeta.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze zarzuty i wnioski apelacje zastugiwaly w caloéci na uwzglednienie. Z tych tez

wzgledow Sad Okregowy, na podstawie art. 6947 k.p.c., orzekl jak w sentencji.

Wskazaé trzeba, ze zgodnie z tredcig przepisu art. 390 § 2 k.p.c. uchwala Sadu Najwyzszego rozstrzygajaca zagadnienie
prawne wigze w danej sprawie. Przy ponownym zatem rozpoznaniu sprawy Sad pierwszej instancji powinien dokonaé
oceny zasadno$ci zgloszonego przez wnioskodawce wniosku rejestrowego zgodnie z wykladnia tredci art. 3 ust. 1 pkt
9 ustawy o rachunkowosci dokonang przez Sad Najwyzszy w niniejszej sprawie.

SSO Anna Budzynska SSO Piotr Salamaj SR. del. Rafal Lila



