Sygnatura akt VIII GCo 38/19
POSTANOWIENIE
Dnia 28 marca 2019 roku
Sad Okregowy w Szczecinie, Wydzial VIII Gospodarczy,
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR del. Monika Rzepiejewska
po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2019 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku Towarzystwa (...) spolki akcyjnej w W.
z udzialem J. O.
o nadanie klauzuli wykonalnoéci z zaznaczeniem przej$cia uprawnien
postanawia:

I. nadaé na rzecz wierzyciela Towarzystwa (...) spotki akcyjnej w W. (KRS: (...)) klauzule wykonalnosci wyrokowi
zaocznemu Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 19 wrze$nia 2018 roku (sygnatura akt VIII GC 285/18) w zakresie
kwoty 79.088,07 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 31 sierpnia 2018 r. do dnia zaplaty przeciwko
dtuznikowi J. O. (NIP: (...));

II. zasadzi¢ od dluznika na rzecz wierzyciela kwote 199 zt (sto dziewietdziesiat dziewieé zlotych zlotych) tytulem
kosztoéw postepowania.

SSR del. Monika Rzepiejewska
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UZASADNIENIE

Whioskiem zlozonym 27 lutego 2018 r. (data stempla pocztowego) wierzyciel domagal sie nadania na jego rzecz
przeciwko dluznikowi klauzuli wykonalno$ci wyrokowi zaocznemu Sadu Okregowego w Szczecinie z 19 wrze$nia 2018
r. (sygn. akt VIII GC 285/18), wskazujac na art. 788 k.p.c. i powolujac sie na umowe cesji.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 788 § 1 k.p.c., jezeli uprawnienie lub obowigzek po powstaniu tytulu egzekucyjnego lub w toku sprawy
przed wydaniem tytutu przeszly na inng osobe, sad nada klauzule wykonalnosci na rzecz lub przeciwko tej osobie, gdy
przejScie to bedzie wykazane dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo po$§wiadczonym.

Niezbedna przestanka do skutecznego ubiegania sie przez nastepce prawnego wierzyciela o nadanie klauzuli
wykonalno$ci jest wykazanie, oprocz istnienia samego tytulu egzekucyjnego nadajgcego sie do wykonania, takze
faktu przejécia praw lub obowiazkéw za pomoca $cile okre$lonych §rodkéw dowodowych w postaci dokumentéow
urzedowych lub prywatnych z podpisem urzedowo poswiadczonym lub tez ich odpiséw, poswiadczonych przez
osobe posiadajaca upowaznienie ustawowe. Sad orzekajacy w postepowaniu klauzulowym ocenia te dokumenty pod
wzgledem formalnym, tj. w zakresie dotyczacym ustalenia, czy spelniaja one kryteria wymagane od dokumentu
urzedowego w rozumieniu art. 244 k.p.c. lub czy podpisy na dokumencie prywatnym zostaly urzedowo po$wiadczone.



W postepowaniu tym kwestia przejécia uprawnien nie jest badania pod wzgledem merytorycznym, ani co do
umocowania os6b dokonujgcych czynno$ci bedacej zrédtem przejécia wierzytelnoSci (zob. uchwala Sagdu Najwyzszego
z 17 listopada 2017 r., sygn. akt III CZP 53/17, L.). Dalsze istnienie wierzytelno$ci oraz skutecznosé¢ jej przej$cia moga
podlega¢ merytorycznej ocenie w przypadku ewentualnego powodztwa opartego na art. 840 k.p.c.

Wraz z wnioskiem wierzyciel zlozyl o§wiadczenie o przejsSciu wierzytelnosSci na podstawie art. 82881 k.c. Z powyzszego
dokumentu wynika, ze (...) S.A. w W. w dniu 29 sierpnia 2018 r. wyplacilo na rzecz Banku (...) S.A. w W.
odszkodowanie w kwocie 79.088,07 zt z tytulu ubezpieczenia kredytu kupieckiego i w zwiazku z tym na (...)
SA w W. przeszlo roszczenie o zaplate wierzytelnoéci, stwierdzonej prawomocnym orzeczeniem w postaci wyroku
zaocznego z dnia 19 wrze$nia 2018 r. wydanym przez Sad Okregowy w Szczecinie do kwoty 79.088,07 zl wraz
z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia nastepnego po dacie wyplaty odszkodowania do dnia
zaplaty. Dokument ten wierzyciel zlozyt w takiej formie, ze zawiera oSwiadczenie notariusza M. D. w G. (Rep. A
or (...)), iz podpisy pod dokumentem zostaly zlozone w jej obecnoéci — forma dokumentu z podpisami notarialne
po$wiadczonymi. Wprawdzie z tre$ci o§wiadczenia wynika, ze dotyczy on wierzytelnosci objetej wyrokiem zaocznym
Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 19 wrzesnia 2018 r. ze wskazaniem blednego oznaczenia repertorium w
sygnaturze sprawy, a mianowicie VIII GNc 285/18 zamiast prawidlowej VIII GC 285/18, jednak nie ma watpliwoSci,
w $wietle dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy VIII GC 285/18 oraz o$§wiadczenia wierzyciela zlozonego
we wniosku, ze przedstawiony przez wierzyciela dokument dotyczy wierzytelnoéci objetej tytulem egzekucyjnym w
postaci wyroku zaocznego Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 19 wrze$nia 2018 r. w sprawie o sygn. akt VIII GC
285/18. Zlozony dokument czyni zado$¢ formie wymaganej przez art. 788 § 1 k.p.c., wobec czego wniosek nalezalo
uwzglednic.

Wobec uwzglednienia wniosku nalezalo, na podstawie art. 13 § 2 w zw. z art. 108 § 1 oraz art. 98 § 1i § 3 oraz art. 99
k.p.c. i 770 k.p.c. zasadzi¢ od uczestnika na rzecz wierzyciela koszty postepowania, przyjmujac, ze uczestnik sprawe
przegral. Zasadzeniu na rzecz wierzyciela podlegala kwota 50 zl tytulem oplaty od wniosku zgodnie z art. 71 pkt 4
ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 r., wynagrodzenie radcy prawnego ustalone
na podstawie § 6 pkt. 13 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. sprawie oplat za
czynnoé$ci radcoéw prawnych w wysokos$ci 120 zl, a takze 12 z} tytulem zwrotu oplaty kancelaryjnej za wydanie odpisu
postanowienia i 17 zt uiszczone tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji

SSR del. Monika Rzepiejewska
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ZARZADZENIE
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