Sygnatura akt VIIT GCo 143/18
POSTANOWIENIE

Dnia 28 wrze$nia 2018 roku

Sad Okregowy w Szczecinie, Wydzial VIII Gospodarczy,

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR del. Monika Rzepiejewska

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2018 roku w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Firma Handlowa (...) sp6lki jawnej w S.

z udzialem E. S.

o wydanie dalszego tytulu wykonawczego

postanawia:

I. wyda¢ wierzycielowi Firmie Handlowej (...) spotce jawnej w S. kolejny tytul wykonawczy — w postaci prawomocnego
nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym, wydanego przez Sad Okregowy w Szczecinie dnia 18 paZzdziernika 2017
roku (sygn. akt VIII GNc 407/17), zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem referendarza sadowego
w Sadzie Okregowym w Szczecinie z dnia 11 grudnia 2017 roku — oznaczony liczba porzadkows ,,2” (dwa) — przeciwko
uczestniczce E. S., w celu wszczecia oraz prowadzenia egzekucji z nieruchomoéci, dla ktérej Sad Rejonowy w D.
prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...);

II. zasadzi¢ od uczestnika na rzecz wierzyciela kwote 126 zl (stu dwudziestu szeéciu zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania.

SSR del. Monika Rzepiejewska

Sygnatura akt VIIT GCo 143/18

UZASADNIENIE

Whioskiem zlozonym 14 czerwca 2018 r. (k. 3) wierzyciel, na podstawie art. 793 k.p.c., domagal sie wydania
przeciwko dtuzniczce dalszego — drugiego — tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu
nakazowym (sygn. akt VIII GNc 407/17) przez Sad Okregowy w Szczecinie dnia 18 pazdziernika 2017 r. — w celu
wszczecia i prowadzenia egzekucji z przystugujacego dluzniczce udziatu z nieruchomosci o ksiedze wieczystej numer
(...). Wyjasnil, ze pierwszy tytul wykonawczy wykorzystal, inicjujac przeciwko dtuzniczce postepowanie egzekucyjne.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Whiosek zaslugiwal na uwzglednienie.

Na podstawie art. 793 k.p.c. w razie potrzeby prowadzenia egzekucji na rzecz kilku oséb lub przeciwko kilku osobom
albo z kilku skladowych czeSci majatku tego samego dluznika, sad oprbcz pierwszego tytulu wykonawczego moze
wydawac dalsze tytuly, oznaczajac cel, do ktérego maja stuzy¢ i ich liczbe porzadkowa.



Wierzyciel, ktéry zamierza uzyskaé¢ dalszy tytul wykonawczy, obowiazany jest wykaza¢, ze zachodzi potrzeba
prowadzenia egzekucji na rzecz kilku oséb albo przeciwko kilku osobom albo z kilku sktadowych czeéci majatku
tego samego dluznika. Winien takze wykazac, ze dla egzekucji z innych skladnikéw majatkowych nie moze postuzyé
sie wydanymi wczeéniej tytulami wykonawczymi (zob. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 11
pazdziernika 2012 r., sygn. akt I ACz 1631/12, L.). Uwzgledniwszy sposob zredagowania art. 793 k.p.c. uznac nalezy, iz
to do sadu orzekajacego w konkretnej sprawie nalezy ocena, czy wydanie wierzycielowi dalszego tytulu wykonawczego
jest uzasadnione. Wykorzystanie przez prawodawce czasownika modalnego ,,moze” §wiadczy bowiem o przyznaniu
kompetencji do wydawania dalszych tytulow wykonawczych. Nie oznacza to jednak, ze w przypadku wystapienia
takich okolicznosci Sad jest kazdorazowo obowigzany wyda¢ dalszy tytul wykonawczy, bowiem stanowi to odstepstwo
od zasady limitacji tytulow wykonawczych (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2013 r., sygn. akt
IV CSK 22/13, L.), ktore znajduje zastosowanie w sytuacjach uzasadnionych w sposéb oczywisty.

Przenoszac powyzsze na kanwe niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze wierzyciel wykazal potrzebe wydania dalszego
tytulu wykonawczego. Wierzyciel dysponowal jednym tytulem wykonawczym (w aktach postepowania o sygn. akt
VIII GNc 407/17 znajduje sie informacja o wydaniu pelnomocnikowi wierzyciela jednego tylko tytulu wykonawczego),
ktory wykorzystal do wszczecia postepowania egzekucyjnego przeciwko dtuzniczce. Kolejny, drugi tytul wykonawczy,
jest obecnie potrzebny dla skierowania egzekucji wobec przystlugujacego dluzniczce udziatlowi w nieruchomosci, dla
ktorej Sad Rejonowy w D. prowadzi ksiege wieczystg o numerze (...).

Majac powyzsze na wzgledzie na podstawie art. 793 k.p.c. nalezalo w punkcie I sentencji uwzglednié¢ wniosek.

W punkecie II sentencji rozstrzygnieto o kosztach postepowania na podstawie art. 13 § 2 wzw. z art. 98 § 1i 3 k.p.c.,
uznajac uczestniczke za strone przegrywajaca. Uczestniczka winna zatem zwréci¢ wierzycielowi koszty postepowania,
na ktore sklada sie oplata kancelaryjna 6 zt oraz wynagrodzenie pelnomocnika procesowego 120 zl - § 8 ust. 1 pkt 14
w zw. z § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz.U. z 2017 r. poz. 1797).
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