Sygn. akt VIII GC 403/20
Uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z 7 kwietnia 2022 roku
I. Stanowiska procesowe stron.

1. Powodka (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. domagala sie zasadzenia solidarnie od pozwanych P.
K. (1) i L. P., wspolnikow spolki cywilnej dzialajacych pod firma (...) kwoty 205.210,57 zt z odsetkami ustawowymi
za opOznienie liczonymi od kwot i dat podanych w pozwie. Wskazano, ze powoddka prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza
w zakresie sprzedazy i dostawy towarow wykorzystywanych w dzialalno$ci gastronomicznej. Od 20.02.2019 r. do
2.05.2019 1. sprzedala pozwanym, dostarczajac pod dwa adresy, towary; pozwani nie zaplacili czeéci ceny w wysoko$ci
dochodzonej pozwem.

2. W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany L. P. domagal sie oddalenia powodztwa wobec jego osoby w caloéci.
Przyznal, ze do 9.01.2020 r. byl wspoélnikiem spoélki cywilnej dzialajacej pod firma (...), L. P., zaprzeczyl aby byt
zobowigzany do zaplaty. Twierdzil, ze nie zaciagnal sam lub lacznie ze wspdlnikiem zobowiazan, aby powo6dka
wydala wspoélnikom towary objete fakturami VAT oraz aby osoby skladajace i odbierajace zaméwienia dzialaly w
imieniu wspolnikow spolki i byly upowaznione do zaciagania zobowigzan w ich imieniu. Pozwany zakwestionowal
takze fakt wzywania go przez powddke do zaplaty oraz podejmowania przez nig prob pozasgdowego rozwiazania
sporu. Zanegowal wiarygodno$§¢ dokumentéw zalgczonych do pozwu. Wskazal, ze o sprawie dowiedzial sie dopiero z
odebranego nakazu zaplaty. Argumentowal, iz jego wspolnik P. K. (1) dokonujac bez jego wiedzy zamowien u powodki
na laczna kwote przekraczajaca 200 tys. zt uzyskal od niej kredyt kupiecki, na ktérego zaciggniecie nie mial zgody
pozwanego L. P.. P. K. (1) dokonal zatem czynno$ci przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu bez uchwaly wspo6lnikow.
Pozwany L. P. podniosl, ze skoro nie potwierdzit czynnoSci wspoélnika, to umowa zawarta z pow6dka jest niewazna
et tunc.

3. Prawomocnym postanowieniem z dnia 16 lipca 2021 roku Sad Okregowy w Szczecinie odrzucil sprzeciw pozwanego
P. K. (1) od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z 30 kwietnia 2020 roku (sygn. akt VIII GNc 637/19,
zarzadzenie z 25.08.2021 1., k. 505).

II. Podstawa faktyczna wyroku.

1. Powodka prowadzi dzialalno$§é gospodarcza, ktorej przewazajacy przedmiot stanowi sprzedaz hurtowa zywno$ci.
Realizuje zamo6wienia skladane telefonicznie albo mailem, po podaniu asortymentu, jego iloéci, miejsca dostawy oraz
po uzgodnieniu ceny, przez dowdz do klienta wlasnymi §rodkami transportu (dowdd: informacja odpowiadajaca
odpisowi aktualnemu z rejestru przedsiebiorcow, k. 30-32, zeznania strony powodowej, k. 589).

2. L. P. wspoélnie z P. K. (1) od 10 listopada 2006 roku do 9 stycznia 2020 roku jako wspoélnicy spotki
cywilnej dzialajacej pod firma (...) prowadzili dzialalno$é gospodarcza w zakresie gastronomii. (...) spotki cywilnej
przewidywala, ze kazdy wspolnik jest uprawniony i zobowiazany do prowadzenia spraw spolki oraz ze kazdy wspolnik
moze bez uprzedniej uchwaly wspolnikow prowadzi¢ sprawy, ktoére nie przekraczaja zakresu zwyklych czynnoéci
zarzadu spolki, chyba ze przed zakonczeniem sprawy chocby jeden z nich sprzeciwil sie jej prowadzenia, wowczas
potrzebna byla uchwata wspdlnikdéw. Kazdy wspdlnik uprawniony byl do reprezentowania spo6tki w takich granicach,
w jakich uprawniony byt doprowadzenia jej spraw. (dowod. wydruki (...) k. 33, 34, odpis umowy spotki cywilnej, k.
35-37, protokol zgromadzenia wspolnikow nr 2 spokki (...), k. 357-358, zeznania pozwanego L. P., k. 589v).

3. Od lutego do maja 2019 roku osoby dzialajace w imieniu pozwanych - S. W. i M. W., droga mailowa, telefoniczng
lub za posrednictwem przedstawiciela handlowego powodowej spoélki (...), zamawiali z dostawa do dwdch punktow,
w ktorych dzialalno$¢ prowadzili pozwani (FOOD I, Plac (...) oraz FOOD II ul. (...), oba zlokalizowane na terenie P.),
towary za cene 206.327,42 zl. Artykuly zywnosSciowe kazdorazowo odbieraly osoby ubrane w firmowa odziez spo6tki
cywilnej, potwierdzajac odbior zamowienia wlasnorecznym podpisem na fakturze. Powddka wystawila 144 faktury
VAT stwierdzajace lacznie ceny w wysokosci 206.327,42 z}. (dowod: faktury VAT k. 38-39, 41-91, 94-126, 128-142,



145-189, 191, 193-204, 206-209, 211-218, 220-307; faktury korygujace k. 127, 143, 144, 190, 192, 205, 210, 219;
o$wiadczenia k. 308-320; pisemne zeznania $wiadkow E. J., k. 535-537, S. C. (1), k. 539-541, L. S. (1), k. 544-546; P.
M. k. 548-550; R. W., k. 553-557; K. G., k. 563-565; A. K. k. 567-569; zeznania strony powodowej k. 589).

4. Towar pod wskazane adresy dowozili kierowcy powodki, w tym: S. C. (2) i R. W. (dowod: oéwiadczenia k. 308-320;
pisemne zeznania §wiadkow S. C. (1), k. 539-541, L. S. (2), k. 544-546; R. W., k. 553-557; P. K. (2), k. 558-560; zeznania
strony powodowej, k. 589).

5. Pozwani albo osoby dzialajace i ich imieniu nie zglaszali zastrzezen do zrealizowanych dostaw ani nie domagali sie
ich zaprzestania, twierdzac, ze nie dokonywali zamoéwien. (dowdd: pisemne zeznania Swiadkow E. J., k. 535-537; S.
C. (1), k. 539-541; L. S. (2), k. 544-546; R. W., k. 553-557; zeznania strony powodowej, k. 589).

6. L. P.iP. K. (1) pozostaja dluznikami powodowej sp6lki w zakresie 205.210,57 zl - ceny za sprzedane towary w
ramach zrealizowanych 144 dostaw (dowdd: faktury VAT, k. 38-39, 41-91, 94-126, 128-142, 145-189, 191, 193-204,
206-209, 211-218, 220-307, potwierdzenie przelewu, k. 40, dowod wplaty pokwitowanie, k.92, dokument wplaty, k.
93; faktury korygujace, k. 127, 143, 144, 190, 192, 205, 210, 219; zeznania strony powodowej, k. 589).

7. Powodowa spoétka na analogicznych zasadach sprzedawala pozwanym towary takze przed 2019 roku, ceny zostaly
zaplacone (dowod: faktury wraz z potwierdzeniami przelewu, k. 447-470, zeznania strony powodowej k. 589).

8. 4.09.2019 r. powodowa spolka wezwala pozwanych do zaplaty przesylajac zestawienie nieoplaconych faktur VAT
w terminie 7 dni pod rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sadowego(dowdd: wezwanie do zaplaty z
dnia 4.09.2019 r. wraz z potwierdzeniami nadania k. 321-331).

9. 9.01.2020 r. do spodkki (...), k. P. przystapila D. K., w charakterze trzeciego wspoélnika, na skutek czego nastapila
zmiana firmy tej spo6lki na E. E. P. K. (1), D. K,, L. P.. W tej samej dacie L. P. wystapil ze spolki (...), D. K, E. P,
zrzekajac sie rozliczenia na jego rzecz udzialu kapitalowego w tej spotce (dowdd: protokoly zgromadzenia wspolnikoéw
nriiz2 spokki(...), D. K, L. P. k. 355-356, 357-358, zeznania pozwanego L. P., k. 589v).

III. Ocena dowodow i podstawa prawna wyroku.

1. Powodka domaga sie od pozwanego, jako wspolnika spotki cywilnej, zaplaty cen wynikajacych z 144 umoéow
sprzedazy zawartych od lutego do maja 2019 r., domagajac sie realnego wykonania zobowigzania (art. 535 k.c. w zw.
z art. 354 § 1 k.c.). Kazda z umoéw sprzedazy obejmowala okreslona iloé¢ rzeczy (artykuléow spozywezych), zostala
zawarta na skutek zgodnych o$wiadczen woli stron stosunku zobowigzaniowego, ustalajacych cene, termin platnoéci
i miejsce dostawy. Za zobowigzania spotki wspoélnicy odpowiadajg solidarnie (art. 864 k.c.).

2. Wspdlnicy w umowie nie zmodyfikowali kodeksowego sposobu reprezentacji (art. 866 k.c.), kazdy z nich mogt
podejmowac czynnoS$ci w stosunkach zewnetrznych nie przekraczajace zwyklego zarzadu (art. 865 k.c. w zw. z art.
866 k.c.). Material procesowy nie dostarcza dowodu, ktéry moglby stanowi¢ podstawe dla ustalenia odpowiadajacego
twierdzeniom pozwanego L. P., ze drugi ze wspdlnikow zawarl z powddka umowe o kredyt kupiecki o wysoko$ci ponad
200 tys. zl, co stanowiloby czynno$¢ prawna przekraczajaca zakres zwyktego zarzadu i z tej przyczyny niewazna. Nie
jest to umowa nazwana, a pozwany nie zglosil twierdzen o jej treéci, zatem praw i obowiazkéw stron nalezy poszukiwac
w praktyce obrotu. Najczesciej stosunek zobowigzaniowy tej treSci umozliwia kontrahentowi nieplacenie ceny za
sprzedane rzeczy do okre$lonej wysokoSci, po przekroczeniu wysokosci dtugu strony regulujg sposéb postepowania,
najczesciej wypowiedzenie albo zaplate nadwyzki. Zawarcie umowy tej treSci nie wynika z zeznan stron. Powodka
wystawila 144 faktury, w kazdej podano termin zaplaty ceny, co jednoznacznie wskazuje, ze intencja powodki nie byta
sprzedaz rzeczy i nieplacenie cen przez kontrahenta do przekroczenia sumy 200 tys. zl. Cena powinna by¢ zaplacona w
terminie wynikajacym z faktury; dochodzenie zaplaty ceny przez sprzedawce znajduje sie w granicach autonomii woli
strony stosunku cywilnoprawnego, w rozpoznanej sprawie sprzedawca zdecydowal, ze skorzysta ze swojego prawa do
zadania ceny po wykonaniu 144 uméw sprzedazy. Nie oznacza to, ze dokonano jednej czynno$ci prawnej, w wyniku
ktorej strony umoéwily sie, ze wspodlnicy spotki cywilnej beda mogli nie placi¢ cen do przekroczenia sumy 200 tys.



z}l. Pozwani, za poérednictwem osob ich reprezentujacych, zawarli 144 umowy sprzedazy, w ktorych okreslono cene,
termin zaplaty i miejsce dostawy.

3. Umowy sprzedazy byly zawierane w ten sposob, ze S. W. i M. W., dzialajac i imieniu pozwanych, zamawiali
towar za posrednictwem przedstawiciela handlowego powddki - L. S. (2), telefonicznie albo mailem. S. C. (2)
oraz R. W. dostarczali artykuly samochodami powddki do miejsc prowadzenia przez pozwanych dzialalnoSci,
a osoby ubrane w firmowa odziez sp6lki odbieraly je, kwitujac realizacje dostawy na fakturze VAT. Fakty te
wynikajg z dokumentow, zeznan §wiadkéw oraz strony powodowej. Ocena wiarygodnoSci zeznan $§wiadkéw i strony
powodowej wymaga zwyklego zdrowego rozsadku stanowigcego element zasady swobodnej oceny dowoddéw (art. 233
k.p.c.). Jesli osoby zamawiajace artkuly, wiec skladajace w imieniu pozwanych o$wiadczenia woli prowadzace do
zawarcia umow sprzedazy, nie bylyby umocowane do tej czynno$ci, spowodowaloby to reakcje pozwanych, przede
wszystkim P. K. (1), a nie tolerowanie przyjmowania niezaméwionych towaréw i podpisywanie faktur. Faktycznie
czynno$ci zwyklego zarzadu podejmowal drugi z pozwanych, nie istnieje dowod jego reakcji zwykle oczekiwanej
w sytuacji, kiedy przedsiebiorca otrzymuje towar, ktérego nie kupowal. Podobnie niewytlumaczalne z punktu
widzenia zwyklego obrotu gospodarczego jest brak reakcji wspdlnikoéw na wezwania do zaplaty (doreczone, co jest
wnioskiem domniemania faktycznego, ktérego podstawa jest wyslanie listem poleconym wezwan do zaplaty). Z faktu,
ze towar dostarczono do miejsca prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez pozwanych, stroju firmowego os6b
odbierajacych towar, wynika domniemanie faktyczne, Ze osoby te byly umocowane do jego odbioru.

4. Z zeznan strony powodowej i faktur za poprzedni okres wspdlpracy wynika, ze sprzedaz odbywala sie wedlug
opisanych wyzej zasad. Z faktu, ze pozwani zaplacili ceny wynika, ze zawarli umowy sprzedazy. Brak dowodow
wskazujgcych na zmiane opisanych zasad sprzedazy wzmacnia wniosek, ze towar w kolejnym okresie wspolpracy
zamawialy osoby umocowane i ze zostal dostarczony pozwanym.

5. Zeznania pozwanego nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia; fakt, ze faktycznie czynnoéci w spélce podejmowat P.
K. (1) nie wywoluje konsekwencji prawnych. Jak wykazano, podejmowal czynno$ci w zakresie zwyklego zarzadu, co
skutkowalo powstaniem dtugu, za ktéry odpowiada solidarnie drugi ze wspoélnikow L. P..

6. Powbdka udowodnila dokumentami oraz zeznaniami §wiadkdéw, ze sprzedala pozwanym rzeczy za cene 206.327,42
z}, przy czym dlug pozwanych ostatecznie wynosi 205.210,57 z (po czeéciowych zaplatach i wystawieniu faktur korekt),
platny w terminach wynikajgcych z faktur przedstawionych przez powddke z odsetkami ustawowymi na podstawie
art. 481 § 1 k.c. Odpowiedzialno$¢ pozwanych jest solidarna (art. 864 k.c.), co skutkowalo uwzglednieniem uprzednio
wydanego nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym.

IV. Koszty procesu.

Pozwany przegral sprawe w calo$ci i jest zobowiazany do zaplaty kosztéw procesu solidarnie z pozwanym P. K. (1)
(w zakresie 17.478 zl zasadzonej nakazem zaplaty): wynagrodzenia adwokata - 10.800 zl, ustalonego na podstawie
§ 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie, oplaty od pozwu - 10.261 zl, oplaty od pelnomocnictwa - 17 zl.

SSO Robert Bury



