Sygn. akt VIII GC 559/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2017 roku

Sad Okregowy w Szczecinie, VIII Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym: SSR del. Rafal Lila,

Protokolant: stazysta Jagoda Bienkowska

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2017 roku w Szczecinie,

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank spoélki akcyjnej w W.

przeciwko (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoS$cia spotce komandytowej w S.
o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 7.200 zl (siedmiu tysiecy dwustu ztotych) tytulem kosztéw procesu.

Sygn. akt VIII GC 559/16

UZASADNIENIE

Powodka (...) Bank spolka akcyjna z siedziba w W. wniosla pozew przeciwko (...) spélce z ograniczong
odpowiedzialnoécig spolce komandytowej (pierwotnie spolce z ograniczona odpowiedzialnoécia) z siedziba w S.,
domagajac sie zaplaty 82.557,05 zl oraz zwrotu kosztow postepowania. W uzasadnieniu podniosla, ze pozwana nie
wywigzala sie z obowiazku terminowego dokonywania splat kredytu, co poskutkowalo wypowiedzeniem umowy
w tym przedmiocie, a w konsekwencji postawilo cala nalezno$¢ w stan wymagalno$ci. W przedmiotowym pozwie
powddka dochodzila czesci wierzytelnoéci, wyliczonej na dzien sporzadzenia pozwu, bez dalszych odsetek umownych
i ustawowych za op6zZnienie. Na kwote zadania skladala sie suma naleznosSci glownej w wysokosci 73.664,61 zl,
skapitalizowane odsetki umowne za okres od 25 lipca 2015 r. do 22 stycznia 2016 r. w wysoko$ci 2.192,80 zl, odsetki
za opOznienie od dnia 25 lipca 2015 do 25 sierpnia 2016 r. oraz kwota 1.651,64 z} tytulem oplat i prowizji.

W odpowiedzi pozwana wniosta o jego oddalenie oraz zasadzenie na swoja rzecz od powoda kosztéw procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego. Pozwana zakwestionowala roszczenie co do wysokosci i zasady, podnoszac ze
powddka nie wyjaénila sposobu ustalenia roszczenia we wskazywanej wysoko$ci, co jest istotne z uwagi na wyrazenie
roszczenia ze stosunku podstawowego w walucie obcej. Zaréwno harmonogram splat kredytu, jak i treS¢ umowy
byly w trakcie jej wykonywania zmieniane przez powodke, za$ przedstawione dowody nie pozwalaja oceni¢ czy
objete pozwem roszczenie jest w takiej wysokoSci zasadne. Wywodzila przy tym, ze zalaczony do pozwu wyciag z
ksigg bankowych jest jedynie dokumentem prywatnym, co nie moze stanowi¢ dowodu na wykazanie dochodzonej
nalezno$ci. Ponadto pozwana podniosla, ze klauzule waloryzacyjne (indeksacyjne) stanowia bezwzglednie niewazne
postanowienia umowne, zas pow6dka skorzystala z ustalenia zmiennego oprocentowania udzielonego kredytu, a tym
samym dokonala kalkulacji swojego wynagrodzenia z uwzglednieniem zjawiska zmiany warto$ci pieniagdza w czasie.
Dodatkowo pozwana wskazala, ze przyjeta w spornej umowie klauzula waloryzacyjna odsyla do kursu walutowego
ustalanego jednostronnie przez powodke, co narusza zasade rownosci stron poprzez przerzucenie ryzyka walutowego
na kredytobiorce i stanowi dodatkowa forme wynagrodzenia banku. Jednocze$nie pozwana wskazala, ze kwota



nalezna wynie$¢ powinna 79.921,60 frankéw, przy czym przeliczajac cze$é kapitatlowa na zlotowki wedlug kursu
sprzedazy z dnia zawarcia umowy odpowiada on 103.860,98 zl. Nalezne odsetki przewalutowane przy zastosowaniu
kursu $redniego NBP na dzien zawarcia umowy kredytu odpowiadaja kwocie 74.779,97 zl. Calkowita zas kwota splaty
wyniosta 214.260,68 zl, a wiec w ocenie pozwanej to powddka winna zwrdci¢ pozwanej réznice, o co ta wystapila z
pozwem przed Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny.

W dniu 9 stycznia 2008 r. (...) Bank spélka akcyjna z siedziba w W. zawarla z (...) spdtka z ograniczona
odpowiedzialno$cia z siedziba w S. umowe kredytu nr (...).

Powddka zobowigzala sie do udzielenia pozwanej kredytu zlotowego indeksowanego kursem (...), stanowigcego
rownowarto$é w zlotych polskich kwoty 45.874,99 CHF na okres 96 miesiecy, w celu sfinansowania zakupu pojazdu
samochodowego oraz prowizji bankowe;j.

W § 4 ust. 1 umowy wskazano, ze kredytobiorca zobowiazuje sie dokona¢ w okresie objetym umowga splaty rat
kredytu wraz z odsetkami w miesiecznych ratach na wskazany rachunek, w terminach i kwotach okre§lonych w
harmonogramie splat, stanowigcym zalacznik do umowy.

W § 4 ust. 2 umowy wskazano, ze splata wszelkich zobowiazan z jej tytulu dokonywana bedzie w zlotych, za$
wysoko$¢é zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w walucie indeksacyjnej —
po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy waluty indeksacyjnej, okreSlonego w ,Bankowej tabeli kursow walut dla
kredytow dewizowych i indeksowanych kursem walut obcych”, obowiazujacej u powddki w dniu wplywu naleznosci.
Kurs ten w dniu sporzadzenia umowy wynosi 2,2640 zl.

W & 9 umowy wskazano, ze w przypadku opoéznienia w terminowym regulowaniu rat kredytu ustalonych w
harmonogramie, powo6d bedzie pobierat od niesplaconego w terminie kredytu podwyzszone odsetki naliczone wedlug
stopy procentowej w wysokoéci $redniego oprocentowania LIBOR dla 3-miesiecznych lokat w (...) na rynku
miedzybankowym z 10 ostatnich dni roboczych ostatniego miesigca poprzedniego kwartalu, powiekszonej o 15
punktéw procentowych z zastrzezeniem, ze nie moze przekroczyé czterokrotnoSci wysoko$ci biezacej stopy kredytu
lombardowego NBP. W dniu sporzadzenia umowy stopa oprocentowania podwyzszonego wynosila 17,76%

Calkowita kwota kredytu udzielonego pozwanej wyniosta 96.842,11 zl.
Dowéd : -umowa kredytu nr (...) k. 14-15.

Pozwana, w wykonaniu umowy kredytu splacila kwote 214.260,68 z}
Niesporne (okolicznos$é, ktorej powodka nie zaprzeczyla)

Pismem z dnia 3 listopada 2015 r., doreczonym pozwanej w dniu 16 listopada 2015 r., powddka wypowiedziala umowe
w zwiazku z nieuregulowaniem zaleglo$ci w splacie kredytu/pozyczki, jako podstawe wskazujac Ogodlne Warunki
Umow w zakresie kredytowania pojazdow.

Dowdd : -o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy z potwierdzeniem odbioru k. 16-17.

Pismem z dnia 22 stycznia 2016 r., doreczonym pozwanej 1 lutego 2016 r., powoédka wezwata pozwang do zaplaty
kwoty 73.664,61 z} tytulem naleznoSci kapitalowej, 2.192,80 z} tytulem odsetek umownych, 689,52 z} tytulem odsetek
podwyzszonych za op6znienie w splacie naleznoS$ci kapitalowej, 227 zt + 15 zl tytulem kosztéw i oplat za czynno$ci
banku naliczonych zgodnie z Tabelg Oplat i Prowizji, 1.174,70 zl tytulem kosztéw ubezpieczenia.

Dowéd : -wezwanie do zaplaty z potwierdzeniem odbioru k. 18-19



W dniu 30 czerwca 2016 r. doszlo do przeksztalcenia (...) spotki z ograniczong odpowiedzialnoScia w (...) spotke z
ograniczona odpowiedzialnoscia spotke komandytowa

Dowody : - zgloszenie przeksztalcenia k. 114

- wniosek o rejestracje z zalacznikami k. 115-129

- zawiadomienia k. 130-133

- o$wiadczenie k. 134-135

- wykaz wspo6lnikow k. 136

- protokol zgromadzenia wspolnikow z umowa spotki k. 137-150
- potwierdzenie oplaty za rejestracje k. 150-151

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie w caloSci nieuzasadnione.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie byt w zasadzie niesporny. W szczeg6lno$ci nie budzito watpliwosci, ze strony w
dniu 9 stycznia 2008 r. zawarly umowe kredytu zlotowego indeksowanego kursem franka szwajcarskiego. Sporng
kwestig, w $wietle zarzutéw podnoszonych przez pozwang pozostawaly okoliczno$ci wykazania roszczenia przez
powddke oraz waznosci zawartej umowy z uwagi na zawarcie w niej klauzuli odnoénie indeksacji kwoty kredytu
kursem waluty obcej.

Wskaza¢ nalezy, ze umowa kredytu jest umowa nazwang uregulowana w art. 69 ustawy Prawo Bankowe (j.t., Dz.
U. z 2015 r., poz. 128). Zgodnie z definicja tam zawarta przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Przy tym umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$émie i okresla¢ w szczegdlnosci: strony umowy, kwote
i walute kredytu; cel, na ktory kredyt zostal udzielony; zasady i termin splaty kredytu; wysoko$§¢ oprocentowania
kredytu i warunki jego zmiany; sposob zabezpieczenia splaty kredytu; zakres uprawnien banku zwiazanych z kontrola
wykorzystania i splaty kredytu; terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy Srodkéw pienieznych;
wysoko$¢é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje oraz warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Na mocy spornej umowy powddka zobowigzala sie do udzielenia pozwanej kredytu zlotowego indeksowanego kursem
(...), stanowigcego rownowarto$¢ w zlotych polskich kwoty 45.874,99 CHF na okres 96 miesiecy, w celu sfinansowania
zakupu pojazdu samochodowego oraz prowizji bankowej. Ustalono przy tym zabezpieczenie w formie przewlaszczenia
pojazdu oraz wysoko$¢ oprocentowania kredytu na poziomie 12,90% w stosunku rocznym, a takze 5% prowizji
bankowej. Uzgodniono jednoczesnie kontrole banku nad wykorzystaniem i splata kredytu, a takze terminy i kwoty
splaty rat — odsylajac do harmonogramu splat, oraz warunki wypowiedzenia umowy. Umowa zawarta miedzy
stronami spelniala wyzej wymienione ustawowe wymagania przewidziane dla tego rodzaju stosunku obligacyjnego.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze powbddka, wskutek powyzszej umowy zobowigzana byla dokonywac splat rat kredytu wraz z
odsetkami w zlotych, za$§ wysoko$¢ zobowiazania miata by¢ ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej
w walucie indeksacyjnej ( (...)) — po przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy tej waluty okre$lonego w ,,Bankowej tabeli
kursow walut dla kredytow dewizowych i indeksowanych kursem walut obcych”. W umowie wskazano jedynie kurs
na dzien sporzadzenia umowy — 2,2640 zk.



W kontekscie powyzszego Sad Okregowy uznal, ze powddka nie wykazala w sposob jasny i nie budzacy watpliwoSci
wysokos$ci dochodzonego roszczenia. To na niej, w my$l generalnej zasady rozkladu ciezaru dowodu w postepowaniu
cywilnym spoczywal obowigzek udowodnienia zaréwno zasadnoéci, jak i wysokoéci roszczenia. Zgodnie z art. 6 k.c.,
ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne, dlatego to na powodce
spoczywal obowiazek dostarczenia dokladnych wyliczen nalezno$ci, ktorych dochodzi w procesie od pozwanej. Powod
powolujac sie na skuteczne wypowiedzenie umowy kredytowej i dochodzac kwoty niesplaconego kapitalu wraz
z odsetkami i innymi oplatami, powinien w pierwszej kolejnosci wykazaé skuteczno$¢ wypowiedzenia umowy, a
nastepnie wysoko$¢é dochodzonego roszczenia (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia
16 wrze$nia 2016 r., I ACa 450/16).

Powddka ograniczyla sie do przedstawienia umowy kredytu, o§wiadczenia o wypowiedzeniu umowy oraz wyciggu z
bankowych ksiag rachunkowych. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze art. 95 ust. 1a ustawy Prawo bankowe, w brzmieniu
wprowadzonym ustawa z dnia 19 kwietnia 2013 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz ustawy o funduszach
inwestycyjnych (Dz. U. z 2013 poz. 777), ktoéra stanowila konsekwencje wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia
15 marca 2011 r. (...)) stanowi, ze w postepowaniu cywilnym nie obowigzuje moc prawna dokumentéw urzedowych,
o ktorych mowa w art. 95 ust. 1. Tym samym wyciagg z ksiag bankowych pozostaje dokumentem prywatnym,
ktory podlegat ocenie Sadu jak kazdy inny dowdd, podobnie jak pozostale dokumentny zlozone przez powddke. Z
dokumentu tego za$ nie sposob wywiesc, ze zobowigzanie pozwanej wynosi warto$¢ z niego wynikajaca. Nie zostal on
w zaden sposbb powiagzany z postanowieniami spornej umowy kredytu, za$§ wskazane kwoty sa oderwane od szerszego
kontekstu.

Rowniez przedlozona umowa kredytu nie potwierdza twierdzen powodki. Jakkolwiek spelnia ona wymagania
ustanowione obowigzujacymi przepisami, to nie okresla szczegblowo zobowigzania pozwanej. W szczegblnoéci brak
jest jakichkolwiek wyliczenn odno$énie tego jak zobowiazanie ksztaltowalo sie w poszczeg6élnych okresach z uwagi
na wplaty dokonywane przez pozwang. O$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy jedynie ogoélnikowo stwierdza, ze
zaleglo$§¢ w splacie kredytu/pozyczki nie zostala uregulowana, co nie moze stanowi¢ podstawy do uznania, ze
faktycznie przeslanki do jej wypowiedzenia zaszly, a nadto jakie jest saldo zadluzenia. Dodatkowo umowa zawiera
odeslanie do tabeli kursow banku, ktdrej to nie przedstawiono. Rdwniez harmonogram sptlat nie zostal zaoferowany
w poczet materialu dowodowego, za$§ w $wietle twierdzen strony pozwanej — ze ulegal on zmianom — nie mozna bylo
odtworzy¢ przebiegu splaty zadluzenia. W konsekwencji niemozliwe jest zweryfikowanie zasadno$ci roszczenia tak co
do zasady, jak i wysoko$ci.

Nadmieni¢ nalezy, ze pozwana splacila kwote 214.260,68 zl, za$ powodka nie zaprzeczyla tej okoliczno$ci. Kwota
splaty zatem daleko przenosila kwote nalezna z tytulu zawartej umowy kredytu, albowiem wyniosla ona ponad
dwukrotno$¢ naleznej bankowi sumy kredytu postawionego do dyspozycji kredytobiorcy. Powodka nie wyjasnita w
jaki sposéb i jak ksiegowala splaty rat dokonywane przez pozwana, co tym bardziej uniemozliwia okreslenie wysoko$ci
naleznego roszczenia, a tym samym skutkowaé musi oddaleniem powddztwa z uwagi na nieudowodnienie roszczenia.

Na inicjujacej postepowanie ciazyl obowiazek dowodzenia swoich twierdzen, przy czym w okoliczno$ciach sprawy
brak bylo podstaw do pozytywnej weryfikacji jej stanowiska, a co za tym idzie, uznac¢ nalezalo, ze nie wykazala ona
zasadno$ci dochodzonych kwot.

Kwestia wazno$ci spornej umowy zwigzana z zastosowang klauzulg waloryzacyjna pozostawala przy tym drugorzedna
dla niniejszego rozstrzygniecia, albowiem jego podstawa jest fakt niewykazania roszczenia po stronie powodowe;j.
Na marginesie mozna jedynie wskazac, ze jak argumentowal Sad Apelacyjny w Szczecinie, w wyroku z 14 wrze$nia
2017 r. I ACa 166/17, mozliwo$¢ denominowania lub indeksowania kredytu do waluty obcej jest dopuszczalna na
gruncie aktualnie obowigzujacych przepisoéw. Bioracy kredyt, zwlaszcza dlugoterminowy z przeliczeniem zobowigzan
okresowych (rat splacanego kredytu) wedtug umoéwionej waluty (klauzula walutowa) ponosi ryzyko polegajace albo
na placeniu mniejszych rat w walucie kredytu, albo wiekszych, niz to wynika z obliczenia w tej walucie, gdyz na
wysokos$¢ kazdej raty miesiecznej wplywa warto§é kursowa waluty kredytu w stosunku do waluty waloryzacji tego
kredytu. Podobne ryzyko ponosi kredytodawca, ktory wprawdzie ma osiagna¢ tylko zwrot kwoty udzielonego kredytu



z odsetkami, ale w razie zawarcia klauzuli walutowej moze poszczegélne raty mie¢ wieksze po przeliczeniu, albo
mniejsze, zalezne od réznic kursowych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2012 r., II CSK 429/11).
Przyjmuje sie, ze zmiana kursu waluty, co do zasady mieSci sie w ryzku kontraktowym, bowiem jest faktem
powszechnie znanym, ze kurs waluty nie jest warto$cia stalg, lecz zmienng, zalezna od bardzo wielu czynnikéw w
gospodarce i polityce (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25 kwietnia 2014 r., I ACa 1502/13). Tym
samym strony zawierajace umowe muszg ponie$¢ "zwykle ryzyko kontraktowe", jakie wiaze sie ze stalymi, normalnymi
zmianami zachodzacymi w stosunkach spoteczno-gospodarczych. Pewne pole do manewru pozostawia w tej materii

art. 357" § 1 k.c. stanowiacy, ze jezeli z powodu nadzwyczajnej zmiany stosunkéw spelnienie §wiadczenia byloby
potaczone z nadmiernymi trudnoéciami albo groziloby jednej ze stron razaca strata, czego strony nie przewidywatly
przy zawarciu umowy, sad moze po rozwazeniu intereséw stron, zgodnie z zasadami wspolzycia spolecznego, oznaczyc
spos6b wykonania zobowigzania, wysoko$¢ §wiadczenia lub nawet orzec o rozwigzaniu umowy. Rozwigzujac umowe
sad moze w miare potrzeby orzec o rozliczeniach stron, kierujac sie zasadami okreslonymi w zdaniu poprzedzajacym.
Przepis ten znajduje zastosowanie wowczas, gdy pewne zjawiska wywoluja taka zmiane stosunkow, ktéra nie mieéci sie
juz w granicach owego zwyklego ryzyka (por. A. Olejniczak (w:), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania

- cze$¢é ogdlna, LEX 2014, teza 4 do art. 357" k.c.). Jednakze kwestia, czy w danych okoliczno$ciach zaszly zdarzenia,
ktoére uzasadnialyby zastosowanie wyzej wskazanej reguly rebus sic stantibus wymaga po pierwsze wniosku strony,
a po drugie szczegélowej analizy zmiany stosunkow i nieprzewidywalno$ci ryzyka zwigzanego ze zmiang tych
stosunkéw. W niniejszej sprawie strona nie wyrazila takiego zadania, co zamyka droge do dalszych rozwazan w tej
materii, a przy tym jest zbedne z racji oddalenia pow6dztwa z innej przyczyny.

O kosztach Sad orzekl kierujac sie zasada odpowiedzialnosci za wynik postepowania, wyrazong w art. 98 § 1
i 3 oraz art. 108 § 1 k.p.c.,, majac na uwadze, ze strona pozwana spor wygrala w calosci. Na koszty pozwanej
skladalo sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego, ustalone w stawce minimalnej stosownie do treéci § 2 pkt
6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
wedtug stanu obowigzujacego w dacie zlozenia pozwu (Dz.U. z 2015 poz.1800).
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