Sygn. akt VIII GC 294/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Patrycja Baranowska

Protokolant Marta Perkowska

po rozpoznaniu w dniu 24 wrzeénia 2015 roku w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. S.

przeciwko Firmie Handlowo - Produkcyjnej (...) spblce z ograniczong odpowiedzialnoScig w S.
o zaplate

I. zasadza od pozwanej Firmy Handlowo - Produkcyjnej (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. na rzecz
powoda A. S. kwote 119.354,65 zt (stu dziewietnastu tysiecy trzystu piecdziesieciu czterech zlotych sze$édziesieciu
pieciu groszy) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot:

- 10.109,61 zt od dnia 11 kwietnia 2014 roku,

- 16.841,79 zt od dnia 25 marca 2014 roku,

- 8.846,62 zt od dnia 11 kwietnia 2014 roku,

- 14.742,55 z} od dnia 25 marca 2014 roku,

- 48.701,63 zt od dnia 8 kwietnia 2014 roku,

- 8.200,50 z} od dnia 17 kwietnia 2014 roku,

- 11.911,95 zt od dnia 8 kwietnia 2014 roku,

- 15.418,44 z} od dnia 19 marca 2014 roku do dnia 7 kwietnia 2014 roku,
II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

III. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 9.589,00 zl (dziesieciu tysiecy pieciuset osiemdziesieciu dziewieciu
zlotych tytulem kosztoéw procesu).

Sygn. akt VIII GC 294/14

UZASADNIENIE

Powod A. S. wnidsl o zasadzenie od pozwanej Firmy Handlowo-Produkecyjnej (...) spotki z ograniczong
odpowiedzialnoécig w S. kwoty 119.434,68 zt z ustawowymi odsetkami liczonymi od poszczegolnych kwot i terminéw



oraz o zasadzenie kosztow procesu. Dochodzona pozwem kwota obejmuje cene za sprzedane pozwanej artykuly
miesne. W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze pozwana nie kwestionowala otrzymanych za zakupiony towar
faktur, pomimo wezwania zaplacila tylko czes¢ wynikajacych z nich nalezno$ci.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powbddztwa oraz zasgdzenie na jej rzecz kosztow procesu.
Pozwana przyznala, ze od 2014 r. wspélpracowala z powodem zaznaczajac, ze wspdlpraca ta miala dotyczy¢ szerszego
spektrum dzialalno$ci. W zwiazku z zamo6wieniami dokonywanymi przez pozwana powod mial nabywaé produkty od
pozwanej. Wspolpraca miala wiec opierac sie na wymianie barterowej. Powod nie realizowal jednak poczynionych
w tym wzgledzie ustalen. Pozwana zarzucila nadto, ze jako$¢ dostaw pogorszyla sie. Zdaniem pozwanej towar nie
spelnial norm jako$ciowych, a tym samym nie powinien by¢ powigzany z wysoka cena wyszczegdlniong w zlacznych
do pozwu fakturach. Przedmiotowe ceny znacznie odbiegaly od przecietnych cen rynkowych.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
A. S. prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg pod firma Zaklady (...) A. S. w C..
Bezsporne,

W ramach prowadzonych dzialalnoSci gospodarczych A. S. nawigzal wspoétprace z Firmg Handlowo-Produkeyjna (...)
spo6ika z ograniczong odpowiedzialno$cia w S.. W ramach tej wspolpracy A. S. dokonywal na rzecz spoiki (...) sprzedazy
surowca miesnego.

Z tego tytulu wystawione zostaly miedzy innymi nastepujace faktury VAT :

1. faktura VAT nr (...) na kwote 10.401,45 zl, skorygowana nastepnie skutek o kwote 252,15 zt i 39,69 zl, z ktérej do
pozostala kwota 10.109,61 zl; z terminem zaplaty wyznaczonym do dnia 10 kwietnia 2014 r.

2. faktura VAT nr (...) na kwote 16.953,30 zl, skorygowana nastepnie o kwote 111,51 zl, z ktérej do zaplaty pozostata
kwota 16.841,79 zl; z terminem zaplaty wyznaczonym do dnia 24 marca 2014 r.;

3. faktura VAT nr (...) na kwote 8.880,64 zl, skorygowana nastepnie o kwote 34,02 zl, z ktérej do zaplaty pozostala
kwota 8.846,62 zl; z terminem zaplaty wyznaczonym do dnia 10 kwietnia 2014 .

4. faktura VAT nr (...) na kwote 14.879,03 zt z terminem dostawy wskazanym na dzien 28 marca 2014 r., z ktorej
do zaplaty na skutek korekty o kwote 136,48 zl, pozostala kwota 14.742,55 zl; z terminem zaplaty wyznaczonym do
dnia 24 marca 2014 r.;

5. faktura VAT nr (...) na kwote 49.110,65 zl, skorygowana nastepnie o kwote 409,02 zl, z ktorej do zaplaty pozostala
kwota 48.701,63 zl, z terminem zaplaty wyznaczonym do dnia 7 kwietnia 2014 r.,

6. faktura VAT nr (...) na kwote 8.200,50 zl z terminem zaplaty wyznaczonym do dnia 16 kwietnia 2014 r.;
7. faktura VAT nr (...) na kwote 15.498,47 zl, z terminem zaplaty wyznaczonym do dnia 13 marca 2014 r.

Towar objety powyzszymi fakturami zostal dostarczony i odebrany przez spoélke (...). Przyjecia dostaw okreslonego
towaru dotyczacego faktur w obecnosci kierowcy byly potwierdzane odrebnymi dokumentami opatrzonymi podpisem
oraz pieczecig spdlki (...). Wstawione faktury VAT takze zostaly opatrzone podpisem oraz pieczecia spoiki (...).

Bezsporne, nadto dowdd: faktura VAT - karta 30,
pismo z 26.03.2014 - karta 31,

faktury korygujace - karta 32-34,



faktura VAT - karta 35,

pismo z 11.03.2014 - karta 36,
faktury korygujace - karta 37-38,
faktura VAT - karta 39,

pismo z 28.03.2014 - karta 40,
faktury korygujace - karta 41-42,
faktura VAT - karta 43,

faktury korygujace- karta 44-45,
faktura VAT - karta 46,

pismo z 25.03.2014 - karta 47,
faktury korygujace - karta 48-49,
faktura VAT - karta 50,
korespondencji mailowej - karta 51-53,
faktura VAT - karta 54,
dokumentu WZ - karta 55,

faktura korygujacej - karta 56,
korespondencja stron - karta 57-61

W trakcie podjetej wspolpracy wiekszoSci ustalen, w tym dotyczacych rodzaju surowca i ceny dokonywata M. R.
- kierowniczka masarni w spolce (...)- z pracownikiem A. A. F.. Zamo6wienia na poszczeg6lne dostawy skladane
byly droga elektroniczng oraz telefonicznie. M. R. ustalala warunki zamoéwien i dostaw. Nastepnie potwierdzala
cechy dostawy i ilo§¢ oraz podpisywala dokumenty zatwierdzajace dostawe. Na dalszym etapie wspodlpracy negocjacje
prowadzone byly pomiedzy A. F.i M. B.. Pomiedzy stronami prowadzone byly réwniez rozmowy dotyczace wystapienia
przez spolke (...) z propozycja wspolpracy barterowe;.

W tym samym czasie spoélka (...) wspolpracowala rowniez z innymi dostawcami.

Towar zamawiany u A. S. byl dostarczany spoélce (...) za poSrednictwem kierowcow, wtym K. L., £.. P., M. L. oraz W. J..
dowdd: korespondencja stron - karta 57-61

zeznania Swiadka M. R. - karta 170-171,

zeznania Swiadka R. K. - karta 171,

zeznania Swiadka M. W. - karta 171,

zeznania Swiadka A. C. — karta 230-231

zeznania Swiadka A. F. - karta 231-233



zeznania Swiadka K. L. — karta 233

zeznania Swiadka L. P. — karta 233-234

zeznania Swiadka M. L. — karta 234

zeznania Swiadka W. J. — karta 234-235

przestuchanie T. W. w charakterze strony pozwanej - karta 190

Przed przygotowaniem do przewozu jako§¢ towaréw podlega kontroli. W zaktadach nalezacych do A. S. kontrola
jakosci odbywa sie w wielu punktach. Wstepnie sprawdza sie, czy ubdj zostal przeprowadzony odpowiednio i czy
nie ma zanieczyszczen. Nastepnie sprawdzane jest wychlodzenie poéltusz. Nastepnego dnia pohusze trafiaja na
etap rozbioru. (...) jest tak zaprogramowany elektronicznie, ze wszystkie pdttusze z poprzedniego dnia ubojowego
zostaja opréznione. Rozbior odbywa sie pod konkretne zaméwienia. Nie jest praktykowane magazynowanie miesa.
W zalezno$ci od zaplanowanej trasy, tego samego dnia albo nastepnego towar wyjezdza do klienta. Samochody
transportujace mieso wyposazone sa w rejestratory temperatur. Prowadzony jest nadzér nad tym w jakiej
temperaturze towar zostal dostarczony. Jest mozliwosé wydruku lub elektronicznego wgladu do rejestru temperatury
danej dostawy, na danej trasie. Oprocz tego w dziale transportu jest rejestrowany przebieg calej trasy, postoje oraz
otwieranie drzwi chlodni. Kontroli podlega tez szybko$¢ wychlodzenia pottusz przed etapem rozbioru.

dowodd: zeznania Swiadka A. C. — karta 230-231

Spolka (...) zakonczyla wspolprace z A. S.. Pozwana nie skladala reklamacji dotyczacych jako$ci towaru na pi$mie, nie
dokonywala zwrotu towaru.

dowbd: zeznania $wiadka M. R. - karta 170-171
przesluchanie T. W. w charakterze strony pozwanej - karta 190

W dniu 7 kwietnia 2014 r. spolka (...) dokonala na rachunek bankowy A. S. przelewu kwoty 11.200 zl jako tytul
wplaty wskazujac faktury nr (...). Na poczet faktury VAT nr (...) zaliczona zostala kwota 3.506,49 zl, z ktorej do zaplaty
pozostala kwota 11.911,95 zl.

niesporne, nadto dowdd: potwierdzenie przelewu — karta 62

W pi$mie z dnia 6 maja 2014 r. A. S. wezwal spoélke (...) do zaplaty kwoty 119.434,68 zt tytulem zaplaty naleznoSci
wynikajacych ze wskazanych w wezwaniu faktur.

Kolejne wezwanie do zaplaty kwoty 119.434,68 zt A. S. wystosowal do spolki (...) w dniu 21 maja 2014 r.
dowdd: wezwania do zaplaty — karta 63-66

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie uzasadnione w znacznej czesci.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, Zze dochodzi roszczen potwierdzonych siedmioma zalaczonymi do pozwu
fakturami VAT (o numerach: (...), (...), (...), (...), (...), (...)i (...)) Powod dochodzit kwoty gtownej w lacznej wysokosci
119.434,68 zl z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwot wynikajacych z poszczegblnych faktur przy uwzglednieniu
roznic objetych fakturami korygujacymi.

W odpowiedzi na pozew pozwana nie kwestionowala faktu wspolpracy z powodem, nie kwestionowala tez, ze odebrala
towar objety fakturami w iloéciach w nich wskazanych. Domagajac sie oddalenia powddztwa w pierwszej kolejnosSci



wywodzila jednak, ze wspolpraca stron miala miec szersze spektrum niz sama sprzedaz i opierac sie miala na wymianie
barterowe;j.

W wykonaniu obowigzkéw nalozonych przez art. 6 k.c., zawierajacy ogolna zasade rozkladu ciezaru dowodu, pozwana
winna wiec wykazac, iz strony istotnie zawarly umowe barteru o okrelonej tresci, z ktérej powod sie nie wywigzal,
a nie umowe sprzedazy. W $wietle zaoferowanego materiatu dowodowego Sad nie mial watpliwosci, ze obowiazkowi
temu pozwana nie sprostata. Jedynym Zrédlem odnoszacym sie do kwestii wymiany byly dowody osobowe, niemnie;j
zarowno Swiadek A. F., jak i przeshuchany w charakterze strony pozwanej T. W. poza wskazaniem, ze pozwana spolka
faktycznie wystepowala z propozycja wymiany barterowej, nie potwierdzili jakoby nastapily jakiekolwiek wiazace
ustalenia w tym wzgledzie. Sama zresztg pozwana odmawiajac zaplaty z powolaniem sie na umowe barteru nie
wskazala ani daty czy miejsca jej zawarcia ani istotnych jej zatozen.

Majac na uwadze powyzsze zaznaczenia wymaga, ze barter jest rodzajem transakcji bezgotéwkowej, polegajacej
na wzajemnej wymianie towaréw lub uslug o mozliwie jednakowej wartosci. Definicja barteru nie zostala zwarta
w Kodeksie cywilnym - nalezy on bowiem do kategorii tzw. umoéw nienazwanych (art. 603-604 k.c.). Brak
jakichkolwiek regulacji odnoszacych bezposrednio do umowy barteru czyni ja bardzo elastyczna, bez ograniczenia co
do formy zawarcia. Do powstania takiego stosunku niewatpliwie niezbedne jest jednak ustalenie pomiedzy stronami
podstawowych elementéw stanowigcych fundament calej transakeji do ktérych nalezy ilo$é, jako$é oraz warto$é
towarow lub opis ushug obu stron oraz zamiany terminy i warunki dostaw (por. wyrok SN z 23.09.2004 r.,1 CK 210/04
lex nr 143148).

W tym stanie rzeczy przyjac nalezalo, ze powdd zasadnie wywodzil swoje roszczenie z normy art. 535 § 1 k.c. i domagal
sie zaplaty ceny za sprzedany pozwanej towar.

Zgodnie z art. 535 k.c. okre$lajacym essentialia negotii umowy sprzedazy, obowigzkiem sprzedawcy jest przeniesienie
na kupujacego wlasnosci rzeczy i wydanie mu rzeczy, za$ obowigzkiem kupujgcego jest odebranie rzeczy i zaplacenie
sprzedawcy ceny. W my$l ogdlnej zasady rozkladu ciezaru dowodu, pow6d winien wykazaé, ze strony zawarly
umowe sprzedazy o okreSlonej treSci oraz, ze wydal towar pozwanej Na okoliczno$¢ zawarcia umowy sprzedazy
oraz wykonania przez siebie obowigzkéw sprzedawcy w zakresie zadania objetego pozwem powod powotal dowdd w
postaci faktur VAT, dowdd splaty czeSci naleznosSci wynikajacej z jednej faktury oraz dowody potwierdzajace odbiér
towaru. Stosownie do tresci art. 245 k.p.c. dokument prywatny stanowi dowdd tego, iz osoba, ktora dokument
podpisala zlozyta oSwiadczenie o tre$ci w nim zawartej. Dokument prywatny jest tym samym jednym z dowodéw
wymienionych w kodeksie postepowania cywilnego, podlega wiec ocenie tak jak wszystkie inne dowody. Sad ma
zatem prawo i obowigzek rozstrzygnaé o wiarygodnos$ci tego dowodu ze wzgledu na jego indywidualne cechy i
w kontekscie calego materialu dowodowego. Mozliwe jest zatem, w ramach tej oceny, przyjecie, ze to dokument
prywatny jest dowodem decydujacym o istnieniu i zakresie zobowiazania, tym bardziej, ze dokumenty prywatne
w postaci faktur zalaczonych do pozwu zostaly podpisane rowniez przez osobe odbierajaca i opatrzone pieczecia
pozwanej. Uprawnia os6b faktury podpisujacych pozwana nie zakwestionowala. Wprawdzie faktury te byly tylko
rachunkami wystawionymi przez powoda jednak ich podpisanie przez pozwana, przy mozliwosci sprawdzenia
zawartych w nich danych, stanowilo wyraz akceptacji zobowigzania co do jego istnienia i wysokoéci (por. uchwale SN
7 06.07.2005 1., III CZP 40/05, OSNC 2006/5/84). Pozwana nie wskazywata na brak mozliwo$¢ weryfikacji danych
z przedlozonych jej faktur. Gdyby wiec nie mialy one podstawy w umowie stron, albo ich tres¢ nie odpowiadala
warunkom umownym, to faktury te nie powinny byé przez nig podpisane. W praktyce gospodarczej faktura jest
najcze$ciej podstawowym sposobem skladania o$§wiadczen w zakresie wykonanych uméw, dat podejmowanych
Swiadczen umownych, wysoko$ci naleznego wynagrodzenia oraz sposobu i terminu jego platnosci. Skoro zatem norma
jest, ze faktury odzwierciedlaja tre$é stosunku zobowigzanego pomiedzy ich wystawca a odbiorca, totez naruszenie
tej normy powinno sie spotkaé badz to z odmowa akceptacji faktur, z dazeniem do wyjasnienia podstaw ich wydania,
badz tez do wyjaénienia rozbieznosci miedzy trescia faktur a rzeczywista umowa stron.

W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy pozwana nie zakwestionowala opisywanych dowodéw. Nie zaprzeczyla
ani prawdziwoSci, ani rzetelno$ci dokumentéw w postaci faktur. Nie zaprzeczyla tez, ze wielokrotnie dokonywatla



zamoéOwienia od powoda w ramach prowadzonej przez niego dzialalnoSci gospodarczej surowca miesnego, nie
kwestionowala faktu dostarczania towaru.

W ocenie Sadu powod wykazal fakt zawarcia uméw sprzedazy przedstawiajac dokumenty - potwierdzone przez
pozwang - pozwalajace na wyprowadzenie wniosku, iz w zwiazku z przedstawieniem faktur okreslajacych nazwe
- rodzaj rzeczy, iloé¢ i cene doszlo do ich zawarcia, w zwigzku z czym strona pozwana zobowiazana jest zaplacic
sprzedawcy cene. Wskazana w fakturach cena, jak wynika z zeznan §wiadkéw w tym M. R. i A. F. byla negocjowana
przy kazdej dostawie i ostatecznie zatwierdzana przez kazda ze stron. M. R. zaznala réwniez, ze mozliwo$¢ weryfikacji
ustalonych cen byla ograniczona z uwagi na to, ze taki towar na rynku miat tylko pow6d. Akcentowana zatem obecnie
przez poznang okoliczno$é¢, ze ustalone ceny byly za wysokie z uwagi na konkurencyjno$¢ panujaca na rynku jawi sie
jako golostowna i z pewno$cia nie moze przesadzaé o niezasadnoS$ci powddztwa. Nie ulega bowiem watpliwoSci, ze
ustalona przez strony cena - poza okresleniem przedmiotu sprzedazy, ktory sprzedawca zobowiazuje sie przenie$¢ na
wlasno$é kupujacego - nalezy do istotnych postanowien umowy. Umowa sprzedazy ze swej istoty jest wiec umowa
odplatng, a $§wiadczenia stron maja charakter ekwiwalentny w znaczeniu subiektywnym. Zakladajac racjonalno$c
stron wystepujacych w umowie, nie mozna nie dostrzec, ze kazda z nich dlatego w te umowe sie wdaje, gdyz w jej
wykonaniu oczekuje otrzymaé przynajmniej nie mniej, niz sama zobowigzana byla da¢ lub dala. Umowa sprzedazy
dla kazdej ze stron jest Zrodlem zalatwiania intereséw (wyrok SN z 02.12.2003 r. III CK 141/2002, wyrok SO w
Lomzy z 28.11.2013 r., I Ca 279/13, lex nr 1715041). Odpowiednikiem §wiadczenia sprzedawcy jest uméwiona cena,
a wiec ustalona przez strony i wyrazona w pieniadzu warto$¢ rzeczy lub prawa bedacych przedmiotem umowy. Samo
przyjecie towaru za oferowang na fakturze cene stosownie do art. 488 § 1 k.c. rodzi wiec obowigzek zaplaty, o ile strony
uprzednio nie zawieraly umowy odmiennie regulujacej warunki zaplaty (wyrok SA w Katowicach z 17 stycznia 1992
r. I ACr 3/92, lex nr 5489).

Pozwana dowodzila, ze wskazane w fakturze ceny sg za wysokie z uwagi na niska jako$¢ dostarczanego towaru.
Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie wykazalo jednak by w zwigzku ze stwierdzanymi rzekomo wadami
pozwana zglaszala jakiekolwiek reklamacje. Swiadek M. R. — kierownik masarni odpowiedzialna za dokonywanie
umownych ustaleni, zamo6wienia i przyjecie towaru zeznala, ze nie pamieta jakoby pozwana zglaszala jakiekolwiek
reklamacje co do jakoSci dostaw, towar za$ mimo niesatysfakcjonujacej jakoSci nie byt zwracany. Na brak zglaszania
zastrzezen co do jakosSci towaru, brak wszczecia jakiejkolwiek procederu wskazal przy tym $wiadek A. F. oraz
Swiadkowe w osobach kierowcéw realizujacych dostawy (K. L., £. P., M. L. oraz W. J.), w obecnosci ktérych towar byt
rozladowywany i przepakowywany. A. F. odpowiedzialny byl z ramienia powoda za realizacje wspolpracy z pozwang i z
nim tez kontaktowali sie przedstawiciele pozwanej. Niewatpliwie zatem ewentualne zastrzezenia jako$ciowe zglaszane
bylyby wlasnie na rece A. F.. Przestuchiwany w charakterze strony pozwanej T. W. zaznawal z kolei, ze spotka nie
kwestionowala jako$ci dostaw, twierdzac jednoczeénie, ze na temat jako$ci towaru rozmawial z pracownikiem powoda.
Zeznal réwniez, ze wielokrotnie telefonicznie wnosit o obnizenie ceny z uwagi na obnizenie jakoéci towaru, nie umial
jednak wyjaséni¢ ile dostaw bylo wadliwych i kiedy rozmowy byly prowadzone. Tymczasem przestanka realizacji
roszczen z tytulu rekojmi za wady rzeczy objetych hipoteza art. 560 § 1 k.c., do ktérych nalezy zadanie obnizenia ceny
jest zachowanie przez kupujacego tzw. aktow starannoéci. W stosunkach miedzy przedsiebiorcami ustawodawca w art.
563 k.c. naklada bowiem na kupujacego obowiazek badania rzeczy. Na kupujacym spoczywa tez ciezar udowodnienia,
ze dokonal rzeczonego zbadania przedmiotu zakupu w czasie wlasciwym. Wykrycie niezgodno$ci rzeczy z umowa rodzi
zkolei obowiazek niezwlocznego zawiadomienia sprzedawcy o wadzie. W tym zakresie kupujacy jest wiec zobowiazany
wykaza¢, ze uczynil zado$¢ obowigzkowi niezwlocznego zawiadomienia sprzedawcy o stwierdzonej wadzie. Brak
wykonania wspomnianego obowigzku powoduje utrate uprawnienia o obnizenie ceny. W $wietle zgromadzonego
materiatu dowodowego nawet przy przyjeciu, ze dostarczany przez powoda towar mial ewentualne wady nie sposéb
przyja¢ by pozwana dokonala rzeczonych aktéw staranno$ci. Pozwana nie udowodnila ani dokonania zbadania
przedmiotu zakupu w czasie wlaSciwym, ani niezwlocznego zawiadomienia o wadzie. T. W. zeznal wprawdzie, ze
kontrola jako$ci zajmowali sie pracownicy dokonujacy odbioru towaru co mogloby wskazywaé na wladciwy czas,
niemiej nie potwierdzil w ramach jakich kontroli i w zakresie jakich dostaw wykrywane byly okre§lone wady.



Reasumujgc, w ocenie Sadu powod wykazal zgodnie z dyspozycja art. 6 k.c. i 232 k.p.c., zasadnoéci roszczenia opartego
na tresci art. 535 k.c. W tym zakresie przeprowadzone postepowanie dowodowe i zgromadzony w jego wyniku material
procesowy pozwalajg uznaé te kluczowg kwestie za udowodniong przez powoda, a powddztwo w znacznej czesci
uzasadnione. Oddaleniu podlegaly naleznoSci wynikajace z poszczeg6lnych faktur jedynie w zakresie wynikajacym z
faktur korygujacych przy uwzglednieniu prawidlowej warto$ci korygowanych kwot.

O odsetkach Sad orzekl w oparciu o art. 481 § 1 k.c. zgodnie z zadaniem pozwu, przyjmujac, ze wymagalno$é roszczen
dotyczacych poszczegbdlnych umoéw sprzedazy zostala kre§lona dokumentach

Stan faktyczny niniejszej sprawy zostal ustalony w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy, w
tym dokumenty, ktére Sad uznal za wiarygodne, jako Ze zadna ze stron nie kwestionowala ich tresci, takze Sad
nie powzial zadnych watpliwoéci co do ich rzetelnoSci i prawdziwoéci. Ustalenia faktyczne poczynione zostaly
rowniez w oparciu o zeznania §wiadkow, a takze zeznania przestuchanego w charakterze strony pozwanej T. W..
Zeznania te byly logiczne i co do zasady korespondowaly ze sobg w zakresie niezbednym do ustalenia okolicznoéci
faktycznych. Odmiennie przedstawiana kwestia oceny jako$ci dostaw wobec nie wykazania wyczerpania wlasciwego
trybu reklamacyjnego oraz jednoznacznych zadan w tym zakresie nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia. Sad pominat
dowod z przestuchania pozostalych zawnioskowanych w sprawie §wiadkéw z uwagi na to, ze sporne okolicznoéci
sprawy zostal juz dostatecznie wyjaénione.

Sad oddalil nadto wnioski o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego zgloszony przez strony majac na uwadze, ze
dla rozstrzygniecia sporu brak bylo potrzeb ustalania - w mys$l tezy dowodowej przedstawionej w odpowiedzi na pozew
- okoliczno$ci nierynkowych cen dostarczonego towaru skoro co do zasady pozwana odmawiajac zaplaty dowodzila,
ze umoéwiona cena nie odpowiadala jako$ci dostarczonego towaru w zwiazku z jego pogorszeniem sie. Ponadto
postepowanie dowodowe wykazalo, ze widniejace na fakturach ceny byty wynikiem negocjacji stron i pozwana w chwili
zawierana umowy zgodzila sie zaplaci¢ te kwoty za odebrany towar. Brak bylo rowniez potrzeby ustalania jakosci
wyprodukowanego przez powoda towaru wobec nie wykazania wyczerpania wlasciwego trybu reklamacyjnego oraz
niewykazania jaki konkretnie towar, z jakich dostaw i w jakiej iloéci nie spelnial oczekiwan pozwane;j.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu oparto o art. 98 § 11 3 wzw. z art. 108 k.p.c. Strona wygrywajaca spor,
niezaleznie od oddalenie pow6dztwa w nieznacznej czesci, jest powdd wobec tego pozwana winna dokonac zwrotu
wszystkich celowych kosztéw procesu przez niego poniesione. Na przyznane od powodowi koszty w wysokosci 9.589 zt
sklada sie oplata od pozwu w kwocie 5.972 zl, wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 3.600 z} ustalonej na podstawie
§ 6 ust. 1 pkt 6 w zw. z § 2 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2002 r., Nr 163, poz., (...) ze zm.) i oplata skarbowa od pelnomocnictwa
w kwocie 17 z}.



