Sygn. akt VII U 497/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2016r.

Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSR del. Anna Ruszkowska

Protokolant : st. sekr. sgdowy Monika Czaplak

po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2016 r. w Szczecinie
odwolania K. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.

z dnia 23 grudnia 2014 roku znak E- (...)

w sprawie K. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.

o wysoko$¢ Swiadczenia

1. zmienia zaskarzonqg decyzje w ten sposob, ze przyznaje K. M. prawo do przeliczenia emerytury
przystugujacej jej zmartemu mezowi T. M. przy przyjeciu, ze wysokosé¢ uzyskanego przez T. M.
wynagrodzenia stanowiqcego podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z tytulu
zatrudnienia w Przedsiebiorstwie (...) w S. wynosila:

- w 1968 roku — 8.600,80 zl (osiem tysiecy szescéset zlotych i osiemdziesiqt groszy),

- w 1969 roku — 12.157,60 zl (dwanascie tysiecy sto pieédziesiqt siedem zlotych i szesédziesiqt
groszy),

-w 1970 roku — 13.771,20 zl (trzynascie tysiecy siedemset siedemdziesiqt jeden zlotych i dwadziescia
groszy),

- w 1971 roku — 14.557,60 zl (czternascie tysiecy piecéset pieédziesigt siedem zlotych i szesédziesiqt
groszy),

- w 1972 roku — 14.495,60 zl (czternascie tysiecy czterysta dziewieédziesiqt pie¢ zlotych i
sze$cédziesiqt groszy),

- w 1973 roku — 14.495,60 zl (czternascie tysiecy czterysta dziewieédziesiqt pieé¢ zlotych i
szesédziesiqt groszy),

- w 1974 roku — 22.413,40 zl (dwadziescia dwa tysiqgce czterysta trzynascie zlotych i czterdziesci
groszy),

II. oddala odwolanie w pozostalym zakresie.



SSR del. Anna Ruszkowska

Sygn. akt VII U 497/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 23 grudnia 2014 r. znak E- (...) Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S. odméwit T. M. prawa do
ponownego obliczenia emerytury. W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze wskaznik wysokosci podstawy wymiaru
obliczony z liczby lat okreslonej w art. 111 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych tj. zlat 1984 -1993 wynidst 105,77%, natomiast z liczby lat okre$lonej w art. 111 ust.
1 pkt 3 tj. z lat 1975-1993 i 1995 wyniost 110,96% i wedlug takiego wskaznika ubezpieczony ma obliczong emeryture.
Wskazujac na tre$¢ § 21 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 11 pazdziernika 2001 r.
w sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe (Dz.U. z 2013 r. poz. 1412) organ rentowy podnidsl,
ze dostarczona przez ubezpieczonego kserokopia legitymacji ubezpieczeniowej S. L. nie moze stanowi¢ dokumentu
na podstawie ktorego zostang uwzglednione zarobki wnioskodawcy do podstawy wymiaru Swiadczenia. Ponadto
jak wskazal organ rentowy za okres pracy za granica na budowie eksportowej w okresie od 29 kwietnia 1987 r.
do 21 kwietnia 1988 r. do ustalenia podstawy wymiaru przyjeto tzw. wynagrodzenie zastepcze tj. wynagrodzenie
przystugujace innemu pracownikowi zatrudnionemu w kraju na takim samym lub podobnym stanowisku na jakim
pracownik byl zatrudniony przed wyjazdem za granice — zgodnie z adnotacja zamieszczona w zaswiadczeniu o
zatrudnieniu i wynagrodzeniu (druk Rp-7) wystawionym przez (...) w dniu 10 marca 2004 r.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyla K. M. Zona zmartego w dniu 25 grudnia 2014 r. T. M., jako nastepca prawny
na podstawie aktu po$wiadczenia dziedziczenia z dnia 25 lutego 2015 r. rep. A nr 750/2015. Odwolujaca wniosla o
przeprowadzenie przed Sadem dowodéw wskazanych we wniosku zlozonym przez meza z dnia 18 lipca 2014 r. w
postaci zeznah $wiadkow oraz kopii wierzytelnych legitymacji ubezpieczeniowych S. L. — wspolpracownika jej meza
zajmujgcego tozsame stanowisko pracy. Ubezpieczona poinformowala, iz jako zona T. M. przeszla na jego $wiadczenie
ijest zainteresowana uwzglednieniem zlozonego wniosku.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spotecznych wnidst o jego oddalenie w catosci z argumentacja jak
w zaskarzonej decyzji. Wskazujac na utrwalone orzecznictwo sadowe organ rentowy podniosl, ze poza wyjatkiem
pracy tzw. eksportowej przepisy nie przewiduja ustalania zarobkéw wnioskodawcy w oparciu o zarobki zastepcze.
Organ rentowy podnidsl, ze kwestia wysoko$ci pobieranego wynagrodzenia musi zosta¢c udowodniona w sposéb
bezwzgledny i nie jest mozliwe udowadnianie jej jedynie przy pomocy zeznan §wiadkéw. Tylko dokumentacja ptacowa
zainteresowanego stanowi precyzyjny dowod w zakresie wysokoSci wynagrodzenia w postepowaniu sgdowym. Na
podstawie innych dowodéw nie jest mozliwe dokladne okreslenie kwoty wynagrodzenia, a co zatem idzie - ustalenie
wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru emerytury. Wskazujac na powyzsze organ rentowy podniosl, iz z uwagi na
brak dokument6éw potwierdzajacych faktycznie otrzymywane przez T. M. zarobki w okresie wskazanym w odwolaniu,
nie mog}t przeliczy¢ Swiadczenia zmarlego zgodnie z Zadaniem zawartym we wniosku i odwolaniu. Dodatkowo ZUS
poinformowal, Ze K. M. na podstawie decyzji z dnia 9 lutego 2015 r. pobiera rente rodzinna po zmarlym mezu T. M.
od 25 grudnia 2015 1.

Sad ustalil, co nastepuje:

T. M. ur. (...) decyzja z dnia 24 maja 2004 r. nabyl prawo do emerytury od dnia 20 maja 2004 r. tj. od osiggniecia
wieku emerytalnego. Do ustalenia podstawy wymiaru §wiadczenia przyjeto przecietna podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoteczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z catego okresu ubezpieczenia (za 1975 r. — 65.613 zl,
1976 1. — 72.042 7z}, 1977 1. — 99.555 zl, 1978 r. — 87.158 zl, 1979 r. — 86.705 zl, 1980 1. — 69.046 7}, 1981 1. — 89.231
z}, 1982 r. — 96.356 zl, 1983 r. -134.816 zl, 1984 r. — 153.690 zl, 1985 r.- 209.725 z}, 1986 r. — 251.014 zl, 1987 r.
— 362.072 1., 1988 r., 697.539 zl, 1989 r. — 2.693.108 zl, 1990 r. — 12.481.153 zl, 1991 r. — 26.474.563 zl, 1992 r.
— 47.155.500 zl, 1993 r. — 60.6629.600 zl, 1995 r. — 6.582,61 zl). Podstawa wymiaru obliczona przez pomnozenie
wskaznika wysokoS$ci podstawy wymiaru w wysokoSci 110,96% przez kwote bazowa w wysokosci 1.829,24 zl wyniosta



2.029,72 zl. Do ustalenia wysoko$ci emerytury ZUS uwzglednil 30 lat i 6 miesiecy okreséw skladkowych (tj. 366
miesiecy) oraz 6 miesiecy okres6w niesktadkowych.

Niesporne, a nadto:

- decyzja ZUS z 24.05.2004r. k. 16-17 plik II akt ZUS,

- raport ustalenia uprawnien do §wiadczenia k. 13 plik IT akt ZUS,
- obliczenie wwpw k. 14-15 plik IT akt ZUS.

W dniu 2 lipca 2014 r. do ZUS wplynal wniosek T. M. o ponowne przeliczenie emerytury z uwzglednieniem wszystkich
lat pracy w (...) w latach od 1968 — 1974 z powodu zaginiecia listy plac i druku Rp-7.

Decyzja z dnia 29 lipca 2014 r. ZUS odmoéwil wnioskodawcey prawa do ponownego obliczenia emerytury, wskazujac,
iz do wniosku ubezpieczony nie dolgczyt zadnych nowych dowodéw, ktore dalyby prawo do ponownego obliczenia
wysoko$ci jego Swiadczenia.

Niesporne, a nadto:
- wniosek z 02.07.2014r. k. 41 plik IT akt ZUS,
- decyzja ZUS z 29.07.2014r. k. 49 plik IT akt ZUS.

W dniu 24 listopada 2014 r. do ZUS wplynal wniosek T. M. o przeliczenie jego §wiadczenia z uwzglednieniem zarobkéw
za okres od 17 kwietnia 1968 r. do 31 grudnia 1974 r. w oparciu o zarobki zastepcze S. L. to jest osoby wspolpracujacej
z nim w tym okresie w Przedsiebiorstwie (...) w S..

Zaskarzona decyzja z dnia 23 grudnia 2014 r. znak E- (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odmowit T.
M. prawa do ponownego obliczenia emerytury.

Niesporne, a nadto:

- wniosek z 24.11.2014r. wraz z zalgcznikami k. 50, 53-54 plik II akt ZUS,
- decyzja ZUS z 23.12.2014r. k. 59 plik II akt ZUS.

T. M. zmarl w dniu 25 grudnia 2014 r.

Decyzja z dnia 9 grudnia 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyznat K. M. rente rodzinng po zmarlym mezu
od dnia 25 grudnia 2014 r. na stale. Do ustalenia podstawy wymiaru §wiadczenia przyjeto dotychczasowa podstawe
wymiaru §wiadczenia osoby zmartej. Podstawa wymiaru emerytury osoby zmarlej obliczona przez pomnozenie wwpw
110,96% przez kwote bazowa 1.829,24 zl wyniosla 2.029,72 zl. Do ustalenia podstawy wysoko$ci S§wiadczenia jakie
przystugiwaloby osobie zmarlej ZUS uwzglednit okresy 30 lat i 6 miesiecy okresow skladkowych (tj. 366 miesiecy)
oraz 6 miesiecy okreséw nieskladkowych.

Niesporne, a nadto:
- odpis skrocony aktu zgonu k. 61 plik IT akt ZUS,
- wniosek z 09.01.2015r. k. 1-9 plik IIT akt ZUS,

- decyzja ZUS z 09.02.2015r. k. 17-18 plik III akt ZUS.



W okresie od 17 kwietnia 1968 r. do 31 marca 1991 r. T. M. byt zatrudniony w Przedsiebiorstwie (...) ,E. — 5" w S., a
nastepnie w okresie od 1 kwietnia 1991 r. do 30 czerwca 1994 r. T. M. w Przedsiebiorstwie (...) S.A. w S. w pelnym
wymiarze czasu pracy.

W okresie od 17 kwietnia 1968 r. do 8 czerwca 1988 r. T. M. byl zatrudniony na stanowisku kierowcy, w okresie od 9
czerwca 1988 r. do 30 czerwca 1994 r. pracowal jako betoniarz.

W dniu 17 kwietnia 1968 r. T. M. ustalono stawke godzinowa zaszeregowania na kwote 5,20 zl, z dniem 1 maja 1970
r. podwyzszono stawke do kwoty 6,20 zl na godzine, z dniem 1 kwietnia 1974 r. stawka godzinowa wyniosta 7,50 z
powiekszona o stawke 2 zl na godzine za okres prowadzenia pojazdu (...) oraz prawo do premii regulaminowej, od
17 czerwca 1974 r. wynagrodzenie T. M. wzrosto do kwoty 9 z} netto za godzine plus dodatek 2,50 zt za prowadzenie
pojazdu, a nadto prawo do premii regulaminowej. Takie wynagrodzenie przystugiwalo zmarlemu do 31 grudnia 1974 r.

Z tytuhu zatrudnienia ubezpieczony otrzymatl wynagrodzenie w okresie:
- od 17 kwietnia 1968 r. do 31 grudnia 1968 r. w wysoko$ci 8.600,80 zl,
- od 1 stycznia 1969 r. do 31 grudnia 1969 r. w wysokoSci 12.157,60 z}

- od 1 stycznia 1970 r. do 30 kwietnia 1970 r. w wysokoSci 4.024,80 zl, w okresie od 1 maja 1970 r. do 31 grudnia 1970
r. w wysokosci 9.746,40 zl, acznie 13.771,20 zl,

- od 1 stycznia 1971 r. do 31 grudnia 1971 r. w wysokoSci 14.557,60 zi,
- od 1 stycznia 1972 r. do 31 grudnia 1972 r. w wysoko$ci 14.495,60 zl,
- od 1 stycznia 1973 r. do 31 grudnia 1973 r. w wysoko$ci 14.495,60 zl,

- od 1 stycznia 1974 r. do 31 marca 1974 r. w wysokoS$ci 3.608,40 zl, w okresie od 1 kwietnia 1974 r. do 16 czerwca
1974 r. w wysokoSci 3.570,00 zt plus dodatek 952 zl, lgcznie 4.522 zl, od 17 kwietnia 1974 r. do 31 grudnia 1974 r. w
wysokoSci 11.178 z1 plus dodatek 3.105 z} lgcznie 14.283 zl, ogblem z tytulu wynagrodzenia 18.356,40 zl plus 4.057 zt
tytulem dodatkéw, lacznie 22.413,40 zl.

Dowéd:

- $wiadectwo pracy z 31.03.1991 1. k. 6 plik I akt ZUS,
- $wiadectwo pracy z 30.06.1994r. k. 7 plik I akt ZU,S
- dokumenty w aktach osobowych T. M. ,

- ekspertyza ksiegowa z 11.01.2016r. k. 44-57.

Ustalajac prawo do emerytury organ rentowy przyjat do podstawy wymiaru emerytury udokumentowane zarobki za
okres od 1 stycznia 1975 r. do 1994 r., zgodnie z Rp-7 wydanym przez (...) S.A.

Niesporne.
S. L. byl zatrudniony w "E.-4" w S. w okresie od 20 kwietnia 1972 r. do 31 maja 1977 .

Od momentu zatrudnienia tj. od 20 kwietnia 1972 r. otrzymywal wynagrodzenie w wysokos$ci 6,40 zl za godzine pracy,
azdniem 2 listopada 1974 r. wynagrodzenie wynosilo 8 zl netto za 1 godzine plus 2,50 z za okres prowadzenia pojazdu
(...), wynagrodzenie to otrzymywal do 31 grudnia 1974 r.

Z tytutlu zatrudnienia §wiadek S. L. otrzymal wynagrodzenie:



- w 1972 wynagrodzenie roczne 23.406,80 zl, wynagrodzenie miesieczne 2.925,00 zl,
- w 1973 wynagrodzenie roczne 41.137,12 zl, wynagrodzenie miesieczne 3.428,00 zl,
- w 1974 wynagrodzenie roczne 43.377,12, wynagrodzenie miesieczne 3.614,00 zl.
Dowdd:

- dokumenty w aktach osobowych S. L.,

- ekspertyza ksiegowa z 11.01.2016r. k. 44-57,

- zeznania Swiadka S. L. w wersji elektronicznej oraz protokét k. 29.

J. K. byt zatrudniony w Przedsiebiorstwie (...)-4" w S. w okresie od 23 kwietnia 1964 r. do 31 maja 1986 r. jako
kierowca.

W okresie od 14 kwietnia 1968 r. do 31 grudnia 1974 r. $wiadek otrzymywal wynagrodzenie w wysokos$ci 8,50 zt na
godzine, w okresie od 10 kwietnia 1974 r. wynagrodzenie w wysokoéci 8 zl na godzine powiekszone o stawke 2 zl za
godzine za okres prowadzenia pojazdu (...).

Dowdd:

- dokumenty w aktach osobowych J. K.,

- ekspertyza ksiegowa z 11.01.2016r. k. 44-57,

- zeznania Swiadka J. K. w wersji elektronicznej oraz protokoét k. 28-29.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie K. M. okazalo sie cze$ciowo uzasadnione.

Stosownie do treSci art. 111 ustawy emerytalno-rentowej wysoko§¢ emerytury lub renty oblicza sie ponownie, z
zastrzezeniem ust. 2 i 3, od podstawy wymiaru ustalonej w my$l art. 15, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe
wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepiso6w prawa
polskiego:

1) z liczby kolejnych lat kalendarzowych i w okresie wskazanym do ustalenia poprzedniej podstawy wymiaru
$wiadczenia,

2) z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajacych bezposrednio rok
kalendarzowy, w ktoérym zgloszono wniosek o przyznanie emerytury lub renty albo o ponowne ustalenie emerytury
lub renty, z uwzglednieniem art. 176,

3) z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu, przypadajacych przed rokiem
zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury lub renty,

- a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy od poprzednio obliczonego.

Wedlug ust. 2 i 3 tego przepisu wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru, obliczony na zasadach okre$lonych w art.
15, mnozy sie przez kwote bazowa ostatnio przyjeta do obliczenia Swiadczenia, za§ podstawa wymiaru emerytury
lub renty, ustalona na zasadach okreslonych w ust. 11 2, podlega wszystkim waloryzacjom przystugujacym do dnia
zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie tej podstawy.



Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w sposob okres$lony w ust. 4
i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie spoleczne na
podstawie przepisow prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez zainteresowanego
z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym zgloszono wniosek o emeryture lub
rente z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176.

W przypadku wniosku ubezpieczonego (art. 15 ust. 6 ustawy) podstawe wymiaru emerytury lub renty moze stanowic
ustalona w sposdb okreSlony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub
ubezpieczenia emerytalne i rentowe w okresie 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia
wniosku, wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu.

W mys$l ust. 4, w celu ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty:

1) oblicza sie sume kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o ktérych mowa w ust. 3, w okresie kazdego roku z
wybranych przez zainteresowanego lat kalendarzowych;

2) oblicza sie stosunek kazdej z tych sum kwot do rocznej kwoty przecietnego wynagrodzenia ogloszonej za dany rok
kalendarzowy, wyrazajgc go w procentach, z zaokragleniem do setnych czesci procentu;

3) oblicza sie $rednia arytmetyczna tych procentéw, ktora, z zastrzezeniem ust. 5, stanowi wskaznik wysokoéci
podstawy wymiaru emerytury lub renty, oraz

4) mnozy sie przez ten wskaznik kwote bazowa, ktora - stosownie do art. 19 ustawy - wynosi 100% przecietnego
wynagrodzenia pomniejszonego o potracone od ubezpieczonych skladki na ubezpieczenia spoleczne, okreslone w
przepisach o systemie ubezpieczen spotecznych w poprzednim roku kalendarzowym (liczac od daty wniosku).

W niniejszym postepowaniu pod rozwage Sadu poddana zostala ocena prawidlowosci decyzji z dnia 23 grudnia
2014 r. ktéorg Zaklad Ubezpieczen Spolecznych odmoéwil T. M. prawa do ponownego obliczenia emerytury.
Kwestionujac prawidlowosé decyzji K. M. zgdala ustalenia podstawy wymiaru z uwzglednieniem wynagrodzen
faktycznie otrzymanych przez jej meza z tytulu zatrudnienia w Przedsiebiorstwie (...) w S. zuwzglednieniem zarobkow
za okres od 17 kwietnia 1968 r. do 31 grudnia 1974 r. w oparciu o zarobki zastepcze S. L. to jest osoby wspolpracujacej
z jej mezem w tym okresie. Kwestionujac zasadno$¢ zadania wnioskodawcy, organ rentowy stanat na stanowisku,
ze z uwagi na brak dokumentéw potwierdzajacych wysokoé¢ faktycznie otrzymywanych przez T. M. zarobkow w
okresie wskazanym w odwolaniu nie mégl przeliczy¢ §wiadczenia zmarlego zgodnie z Zadaniem zawartym we wniosku
i odwolaniu.

Zwazy¢ nalezy, iz postepowanie w sprawach emerytalnych jest dwuetapowe. Przed organem rentowym sprawa
emerytalna ma charakter administracyjnoprawny, a w postepowaniu stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania
administracyjnego. Organ rentowy ma ograniczong swobode prowadzenia postepowania dowodowego. Z przepisow
proceduralnych wynika bowiem, jakie §rodki dowodowe stanowig podstawe ustalenia konkretnych okolicznoSci.

Stosownie do § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011 r. w
sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe (Dz.U. z 2011 r. Nr 237, poz. 1412), osoba ubiegajaca sie o
emeryture powinna przedstawi¢ dokumenty stwierdzajace okresy uzasadniajace prawo do $wiadczen i ich wysoko$¢.

Przepisy regulujace postepowanie o Swiadczenia emerytalno-rentowe przed organem rentowym nie maja
zastosowania w postepowaniu sgdowym, ktore regulowane jest przepisami ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks
postepowania cywilnego (Dz. U. z 1964 r. Nr 43, poz. 296 ze zm.). Ewentualne ograniczenia dowodowe moga
wynikac jedynie z przepisow tego Kodeksu. Zgodnie z treécia art. 473 k.p.c. w postepowaniu przed sadami pracy i
ubezpieczen spolecznych okoliczno$ci majace wpltyw na prawo do Swiadczen lub ich wysoko$ci moga by¢ udowadniane
wszelkimi §rodkami dowodowymi, przewidzianymi w kodeksie postepowania cywilnego. Ograniczenia dowodowe
zawarte w § 22 rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie postepowania o $wiadczenia



emerytalno-rentowe i zasad wyplaty tych $wiadczen dotycza wylacznie postepowania przed tymi organami (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 1996 r., II URN 3/95, OSNAPiUS 1996/16 poz. 239). Podstawowym celem
postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe jest rozstrzygniecie sprawy po dostatecznym, wszechstronnym
wyjaénieniu okolicznoéci spornych. Wynika z tego, iz kazdy fakt moze by¢ dowodzony wszelkimi §rodkami, ktére Sad
uzna za pozadane i celowe.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz zgodnie z przepisem art. 233 k.p.c. - Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu (a zatem, jak
podkres§la sie w orzecznictwie, z uwzglednieniem wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu, jak
réwniez wszelkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegdlnych dowodow i majacych znaczenie
dla oceny ich mocy i wiarygodnoSci). Jak ujmuje sie w literaturze, moc dowodowa oznacza sile przekonania
uzyskana przez sad wskutek przeprowadzenia okre$lonych §rodkow dowodowych na potwierdzenie prawdziwos$ci lub
nieprawdziwo$ci twierdzen na temat okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Za$ wiarygodno$é
decyduje o tym, czy okres$lony §rodek dowodowy, ze wzgledu na jego indywidualne cechy i obiektywne okoliczno$ci,
zasluguje na wiare. Przyjmuje sie, ze ramy swobodnej oceny dowodéw musza by¢ zakreSlone wymaganiami prawa
procesowego, do§wiadczenia zyciowego, regulami logicznego mysélenia oraz pewnego poziomu §wiadomosci prawnej,
wedtlug ktoérych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calosé,
dokonuje wyboru okres$lonych $rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$¢ odnosi je do pozostalego
materialu dowodowego (zob. uzasadnienie wyroku SN z dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN 685/98, OSNAPiUS
2000, nr 17, poz. 655; uzasadnienie postanowienia SN z dnia 15 lutego 2000 r., III CKN 1049/99, Lex, nr 51627;
uzasadnienie wyroku SN z dnia 16 maja 2000 r., IV CKN 1097/00, Lex, nr 52624). W nauce gloszona jest teza,
zgodnie z ktérg zasada swobodnej oceny dowodoéw, jako antyteza dowolnosci, odnosi sie do wszystkich §rodkow
dowodowych, co jednak nie oznacza, ze nie ma réznicy w podejSciu do poszcezeg6lnych ich rodzajow. W kazdym razie
brak jest podstaw do przyjecia jakiej$ formalnej hierarchii srodkéw dowodowych z punktu widzenia ich wiarygodnoSci
i mocy (por. m.in. uzasadnienie wyroku SN z dnia 23 lipca 1982 r., III CRN 159/82, OSNC 1983, nr 4, poz. 57;
uzasadnienie wyroku SN z dnia 16 lutego 1994 r., II CRN 176/93, OSNC 1994, nr 10, poz. 197; wyrok SN z dnia
27 czerwca 2000 1., I CKN 288/00, Prok. i Pr. 2000, nr 11, poz. 32; uzasadnienie postanowienia SN z dnia 23
stycznia 2002 r., II CKN 691/99, Lex, (...)). Nadto, Sad Najwyzszy, m.in. w wyroku z dnia 9 stycznia 1998 roku,
sygn. akt: II UKN 440/97, opubl. OSNP 1998/22/667, wskazal, ze zaliczenie nieudokumentowanych spornych
okres6w skladkowych z przebiegu ubezpieczenia do stazu ubezpieczeniowego na podstawie zeznan $wiadkéw lub
przeshuchania strony zainteresowanej jest dopuszczalne tylko w przypadkach nie budzacych zadnych watpliwo$ci co
do spojnego i precyzyjnego - rodzajowego oraz czasowego potwierdzenia sie udowadnianych okoliczno$ci. O ile strona
pragnie uzyskac korzystne dla siebie rozstrzygniecie, musi na okoliczno$¢ twierdzen przedstawic¢ sadowi dowody. Nie
goloslowne, hipotetyczne zalozenia, nie majace pokrycia w jakimkolwiek innym dowodzie, ale rzeczywiste dowody,
pozwalajace ustali¢ (tu — na gruncie niniejszej sprawy), jakie zarobki wnioskodawca faktycznie w spornym okresie
osiagnal.

Majac na uwadze zadanie odwotujacej Sad dopuscil dowod z opinii biegltego sadowego z zakresu ksiegowoSci na
okoliczno$é czy w oparciu o zgromadzona dokumentacje, zawarta tak w aktach organu rentowego, aktach sprawy jak i
w dolaczonych do akt sprawy aktach osobowych, istnieje mozliwo$¢ ustalenia wysokoSci zarobkéw T. M. uzyskiwanych
przez niego w okresie od 14 kwietnia 1968 r. do 31 grudnia 1974 r. w czasie zatrudnienia w Przedsiebiorstwie (...) w
S., jesli tak; to jakiej wysokoSci sa to zarobki (miesiecznie i w kolejnych latach), jaka jest wysoko$¢ poszczeg6lnych,
mozliwych do ustalenia sktadnikow wynagrodzenia osiaganego przez T. M. we wskazanym okresie oraz z jaka
dokladnoscia i prawdopodobienstwem mozna dokona¢ powyzszych ustalen.

Zdaniem Sadu, sporzadzona przez S. K. bieglego z zakresu ksiegowosci opinia w pelni zasluguje na uwzglednienie.
Biegly ten, od wielu lat zajmujacy sie sprawami z zakresu rachunkowos$ci, dokonal wyliczenia wynagrodzenia
skarzgcego w oparciu znajdujace sie w aktach osobowych T. M. dokumenty. Biegly w opinii w sposdb jasny, logiczny
i wyczerpujacy wskazal sposob wyliczenia naleznego ubezpieczonemu wynagrodzenia w poszczegblnych miesigcach



i latach. Ustalenie wynagrodzenia ubezpieczonego bylo mozliwe na podstawie stawek godzinowych wynikajacych z
angazy znajdujacych sie w aktach osobowych skarzacego.

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, positkujac sie sporzadzong przez bieglego opinig Sad
ustalil zatem, iz wysoko$¢ wynagrodzenia T. M. stanowigca podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne
wynosita: w 1968 r. - 8.600,80 zl, 1969 r. -12.157,60 zl, 1970r. - 13.771,20 z}, 1971 1. - 14.557,60 zl, 1972 1. - 14.495,60
zl, 1973 1. - 14.495,60 zl, 1974 r.- 22.413,40 z}. Zdaniem Sadu, o czym byla juz mowa powyzej, opinia biegltego
sporzadzona zostala rzetelnie i prawidtowo i moze by¢ zaliczona w poczet materialu dowodowego stanowigcego Zrédlo
ustalen faktycznych w sprawie. Wskaza¢ tez nalezy, iz strony nie ztozyly zadnych zastrzezen co do prawidtowosci
ustalen poczynionych przez bieglego w opinii, co wiecej w piSémie procesowym z dnia 21 marca 2016 r. (k. 80) Zaklad
Ubezpieczen Spotecznych nie wniost uwag do sporzadzonej opinii.

Wskazac nalezy, iz autentyczno$é dokumentow na ktoérych opart sie Sad ustalajgc stan faktyczny w niniejszej sprawie,
nie budzita watpliwosci Sadu. Zostaly one sporzadzone w sposob zgodny z przepisami prawa, przez uprawnione do
tego osoby, w ramach ich kompetencji, oraz w sposéb rzetelny, stad tez Sad ocenil je jako wiarygodne.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad na mocy art. 4774 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje w ten sposob, ze
przyznal K. M. prawo do przeliczenia emerytury przystugujacej jej zmarlemu mezowi T. M. przy przyjeciu, ze wysoko$é
uzyskanego przez T. M. wynagrodzenia stanowiacego podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z tytulu
zatrudnienia w Przedsiebiorstwie (...) w S. wynosila: w 1968 r. — 8.600,80 zl, w 1969 r. — 12.157,60 z}, w 1970 . —
13.771,20 z}, w 1971 1. — 14.557,60 zl, w 1972 1. - 14.495,60 z}, w 1973 1. — 14.495,60 zl, w 1974 1. — 22.413,40 zl 0 czym
orzeczono w punkcie I sentencji wyroku. Tak ustalona wysoko$c¢ zarobkéw zmarlego T. M. wynika z angazy zawartych
w jego aktach osobowych, zatem dokumentbéw, jak wskazano powyzej w petlni wiarygodnych.

Brak bylo natomiast podstaw do ustalenia wysokoSci zarobkow T. M. w oparciu o zarobki §wiadkéw S. L. i J. K..
Podkresli¢ bowiem nalezy, iz §wiadkowie ci, jak wynika z dokumentacji zawartej w ich aktach osobowych w spornym
okresie przypisane mieli inne stawki osobistego zaszeregowania niz T. M., zatem zarobki zmarlego i §wiadkéw musialy
sie rozni¢. Jak wynika z zeznan $wiadkoéw premie uzaleznione byly od iloéci tras i przewozonych ladunkoéw, zatem
rowniez ten skladnik wynagrodzenie byl zindywidualizowany co znaczy, ze premie wyplacone Swiadkom nie moga
by¢ uwzglednione przy ustalaniu wysoko$ci wynagrodzenia T. M.. Jak wskazano bowiem powyzej wysoko$é zarobkow
majgca wplyw na wysoko$¢ §wiadczen z ubezpieczenia spolecznego musi by¢ wykazana przez osobe zainteresowang
dowodami nie budzacymi watpliwosci co do ich wiarygodnoSci. Skoro za$ zebrany w sprawie material dowody
wskazuje niezbicie, iz wysoko$¢ zarobkow swiadkow i T. M. byla rézna, to zarobki $§wiadkdéw nie moga stanowic
podstawy do ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia przystlugujacego w spornym okresie T. M.. Z tych tez wzgledéw
odwolanie w cze$ci dotyczacej ustalenia wynagrodzenia zmarlego T. M. w oparciu o wynagrodzenia §wiadkéw S. L. i

J. K. zostalo oddalone, o czym orzeczono, na mocy art. 4774 § 1 k.p.c., w punkeie II sentencji wyroku.
del. SSR Anna Ruszkowska
Sygn. akt VII U 497/15
ZARZADZENIE
1. odnotowac,
2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ ubezpieczonej z pouczeniem o apelacji oraz
pelnomocnikowi ZUS,
3. akta przedlozy¢ z apelacja lub za 21 dni,

4. projekt uzasadnienia sporzadzony przez asystentke A. H..
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