Sygn. akt VI U 958/15

POSTANOWIENIE

Dnia 05 maja 2016 r.

Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczaca: SSO Monika Miller-Mlyniska
Protokolant: stazysta Michal Masnik

po rozpoznaniu w dniu 5 maja 2016 r. w Szczecinie

sprawy S. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.

o wysoko$¢ kapitalu poczatkowego i wysoko§¢ emerytury pomostowe;j
na skutek odwotlan S. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.

z dnia 3 wrzeénia 2015 r., znak: (...)-2004

oraz z dnia 15 wrzeénia 2015 r., znak: EPOM/25/039057286
postanawia:

I. umorzyé postepowanie w sprawie;

II. zasqdzi¢ od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S. na rzecz S. B. kwote 360 (trzystu
sze$édziesieciu) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 3 wrzeénia 2015 roku, znak (...)-2004, Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w K. ponownie ustalit
S. B. kapital poczatkowy na dzien 1 stycznia 1999 roku. Ustalajac warto$¢ kapitalu poczatkowego organ rentowy
nie uwzglednit okreséw od 26 pazdziernika 1972 roku do 26 pazdziernika 1972 roku oraz od 16 pazdziernika 1974
roku do 7 listopada 1974 roku, a takze dochodéw z roku 1990 w kwocie 64 310 418 z} oraz z roku 1991 w kwocie
96 259 758, podnoszac, iz dokumenty potwierdzajace uzyskanie dochodéw w ww. kwotach nie spelniaja wymogow
formalnych (brak jest na nich pieczatki drugiej osoby upowaznionej do wystawienia tego rodzaju dokumentow).
Kapital poczatkowy ustalony na dzien 1 stycznia 1999 roku wynioést 196 999,22 z}.

Decyzja z dnia 15 wrzeénia 2015 roku, znak (...), Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S. przyznal S. B. prawo
do emerytury pomostowej od dnia 28 lipca 2015 roku, tj. od nastepnego dnia po rozwigzaniu stosunku pracy.

Pismem z dnia 9 pazdziernika 2015 roku ubezpieczony wnidst odwotlanie od ww. decyzji, zarzucajac organowi
rentowemu, iz ten nie uwzglednit dochodéw z roku 1990 w kwocie 64 310 418,00 z} oraz z roku 1991 w kwocie 96 259



758,00 zl. Podkreslil, iz obie kwoty zostaly przez organ rentowy uwzglednione przy wydawaniu decyzji o ustaleniu
kapitalu poczatkowego w dniu 5 stycznia 2007 roku, a on sam obecnie nie ma juz mozliwos$ci uzyskania wymaganego
przez ZUS drugiego podpisu na dokumencie, albowiem zaklad, ktory wystawil ten dokument juz nie istnieje.

W toku postepowania sagdowego toczacego sie w zwigzku z rozpoznawaniem powyzszego odwolania Sad Okregowy
pozyskatl akta osobowe ubezpieczonego z okresu §wiadczenia przez niego uslug na podstawie umowy agencyjnej w
latach 1990-1991 na rzecz Miejskiego Zaktadu (...) w S..

Organ rentowy, po zapoznaniu sie z treSciag dokumentéw znajdujacych sie w aktach osobowych ubezpieczonego,
ponownie rozpoznal sprawe, w konsekwencji czego w dniu 30 marca 2016 roku wydal decyzje o ponownym ustaleniu
kapitalu poczatkowego znak (...)-2004, ktora do ustalenia wartoéci kapitalu poczatkowego uwzglednil sporne
wynagrodzenia za rok 1990 w kwocie 64 310 418,00 zl oraz za rok 1991 w kwocie 96 259 758,00 z} e. Przy obliczaniu
wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego w roku 1990 przyjeto laczna kwote 67 059 704,00
z}, natomiast w roku 1991 laczna kwote 104 737 698. (...) kapitalu poczatkowego z okresu od 1 stycznia 1989 roku do
31 grudnia 1998 roku wynio6st 265,85%. Tak ustalony kapital poczatkowy na dzien 1 stycznia 199 roku wynidst 268
813,71 zk.

Konsekwencja ponownego ustalenia kapitalu poczatkowego bylo takze wydanie nowej decyzji o przyznaniu emerytury
pomostowej z dnia 7 kwietnia 2016 roku, znak (...). Wskutek ponownego ustalenia kapitatlu poczatkowego do
obliczenia wysokoSci emerytury przyjeto kwote kapitalu poczatkowego zewidencjonowana na koncie wnioskodawcy z
uwzglednieniem waloryzacji w wyzszej kwocie tj. 876316,98 zt. Wysoko$¢ tak obliczonej emerytury na dzien 28 lipca
2015 roku wyniosla 4 252,71 z1 miesiecznie, za$§ wysokoé¢ do wyplaty 3 488,26 zl. Decyzja z dnia 7 kwietnia 2016 roku
uchylila decyzje z dnia 15 wrze$nia 2015 roku.

W zwigzku z wydaniem powyzszych decyzji organ rentowy wniést o umorzenie postepowania na podstawie art. 477
§ 1 k.p.c. Pelnomocnik ubezpieczonego przychylila sie do tego wniosku, potwierdzajac iz wydane decyzje zaspokajaja
zadania zglaszane w toku postepowania sadowego. Wniosla zarazem o zasadzenie od organu rentowego kosztow
procesu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do tresci przepisu art. 477'2 k.p.c. zmiana przez organ rentowy zaskarzonej decyzji przed rozstrzygnieciem
sprawy przez sad - przez wydanie decyzji uwzgledniajacej w calosci lub w czeSci zadanie strony — powoduje umorzenie
postepowania w calo$ci lub w czesci.

Zgodnie za$ z art. 355 § 1 k.p.c. sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania jezeli powod cofnat ze skutkiem
prawnym pozew lub z jezeli wydanie wyroku stato sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne.

Wobec tego, ze w niniejszym postepowaniu zadanie ubezpieczonego zostalo w caloSci zaspokojone przez organ
rentowy poprzez ustalenie wartoS$ci kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem kwot wynagrodzen za lata 1990 i 1991
oraz ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury pomostowej zgodnie z zagdaniem ubezpieczonego, wydanie wyroku w
niniejszej sprawie stalo sie zbedne.

Z tych tez wzgledow sad na podstawie art. 477'3 k.p.c. orzekl jak w punkcie I. sentencji.

W punkcie II. sentencji postanowienia — w oparciu o przepisy art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z § 11 ust. 2 w zw. z § 2 ust.
11 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu
(tj. Dz.U. z 2013 1., poz. 490 ze zm.) — S. zasadzil od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S. na rzecz
S. B. kwote 360 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu (180 zt za kazda z polaczonych spraw). Sad uznal bowiem,
iz odpowiedzialno$cig za zainicjowanie przez S. B. procesu nalezy obcigzy¢ organ rentowy. Mimo iz obie nowe
decyzje (z dnia 30 marca 2016 roku oraz 7 kwietnia 2016 roku) organ rentowy wydal opierajac sie o przedlozone



dopiero w toku postepowania sadowego akta osobowe ubezpieczonego, nie mozna bylo straci¢ z pola widzenia

tego, ze juz w dniu 5 stycznia 2007 roku Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych wydal pierwsza decyzje o ustaleniu
kapitalu poczatkowego, ktéra w caloSci uwzglednil kwestionowane aktualnie wynagrodzenia za rok 1990 i 1991. Co
istotne, wowczas Zaklad Ubezpieczen Spotecznych w zaden sposob nie podwazat wiarygodnosci przedtozonego przez
ubezpieczonego zaswiadczenia o wynagrodzeniu z 9 wrze$nia 2003 roku. Decyzja ta obowiazywala do czasu wydania
przez organ rentowy nowej decyzji w dniu 3 wrze$nia 2015 roku, ktéra to decyzja organ rentowy arbitralnie, bez
wszczecia jakiegokolwiek postepowania wyja$niajacego odmowil uwzglednienia powyzszych zarobkéw, kwestionujac
prawidlowo$¢ zaswiadczenia z dnia 9 wrze$nia 2003 roku. W tej sytuacji, brak jest podstaw do przyjecia, ze dopiero
zapoznanie sie z aktami osobowymi ubezpieczonego w toku postepowania, moglo skutkowaé uwzglednieniem przez
organ rentowy zadania ubezpieczonego.

Majac powyzsze na uwadze, sad uznal, iz koniecznym jest obcigzenie organu rentowego kosztami procesu w
wysokosci odpowiadajacej wynagrodzeniu pelnomocnika ubezpieczonego ustalonego w kazdej z dwoch spraw w
stawce minimalnej obowigzujacej w dacie zlozenia odwolania.



