Sygnatura akt IV Ka 1393/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Szczecinie IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Ryszard Malachowski

Protokolant: starszy sekretarz Daria Kozlowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Damiana Kordykiewicza
po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2018 r.

sprawy W. I.

oskarzonego z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.0 przeciwdzialtaniu narkomanii
iinnych

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Rejonowego (...)

z dnia 24 kwietnia 2018 r. sygn. akt VII K 146/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- uchyla rozstrzygniecie o karze lacznej grzywny zawarte w punkcie IV czeSci dyspozytywnej oraz rozstrzygniecia
zawarte w punkcie V, VI i VII czeSci dyspozytywnej,

- odno$nie czynu zarzuconego oskarzonemu w punkcie 3 czeSci wstepnej W. 1. uznaje za winnego tego, ze w dniu 9
pazdziernika 2016r.,

o godzinie 17.20., w P., na ul. (...) w ruchu ladowym prowadzit samochéd osobowy m-ki D. (...) nr rej. (...) znajdujac
sie w stanie po uzyciu $§rodka podobnie dzialajacego do alkoholu w postaci 9-delta (...), to jest popelienia czynu
kwalifikowanego z art. 87 § 1 kw i za to na podstawie powolanego przepisu wymierza mu 1.000 (tysiac) zlotych

grzywny,

- na podstawie art. 87 § 3 kw orzeka wobec W. 1. odno$nie wyzej opisanego czynu zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku i na podstawie art. 29 § 4 kw zalicza
oskarzonemu na poczet orzeczonego zakazu okres zatrzymania prawa jazdy liczony od dnia 09.10.2016r. do dnia
07.12.2016r., natomiast na podstawie art. 29 § 3 kw naklada na W. I. obowigzek zwrotu dokumentu uprawniajacego
do prowadzenia pojazdow w postaci prawa jazdy o nr (...),

- na podstawie art. 85 § 11 2 kk i art. 86 § 11 2 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego W. 1. grzywny wymierzone
w punktach I i IT czesci dyspozytywnej i wymierza mu kare laczna grzywny 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych
ustalajac wysokosci jednej stawki na kwote 15 (pietnastu) zlotych i do tej kary odnosi rozstrzygniecie oparte o przepis
art. 63 § 1 kk zawarte w punkcie IX czeéci dyspozytywnej,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,



ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze i wymierza mu 280
(dwiescie osiemdziesiat) zlotych oplaty za obie instancje.

SSO Ryszard Matachowski

Sygn. akt IVKa 1393 / 18

UZASADNIENIE

W. 1. zostal oskarzony o to, ze:

1) w dniu 9 pazdziernika 2016 roku w P. przy ul. (...) w pojezdzie m-ki D. (...) nr rejestracyjny (...) posiadat $rodki
odurzajace w postaci marihuany znajdujace sie na wycieraczce gumowej o wadze netto nie wiekszej niz 1,64 grama
w polaczeniu z tytoniem w proporcji 1:2, dzialajac wbrew przepisom ustawy; tj. o czyn z art. 62 ust. 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii,

2) w dniu 09 paZdziernika 2016 roku w S., wbrew warunkom ustawy, udzielil jednokrotnie A. P. §rodki odurzajace w
postaci marihuany wiloéci wystarczajacej do jednorazowego zazycia, tj. o czyn z art. 58 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii,

3) wdniu 9 pazdziernika 2016 roku o godzinie 17:20 w P. na ul. (...) w ruchu ladowym prowadzil samoch6d osobowy m-
kiD. (...) nrrej. (...) pod wplywem $rodka odurzajacego w postaci 9-delta (...) (marihuana), tj. o czyn z art. 178a § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2018r., wydanym w sprawie o sygn. akt VII K 146 / 17, Sad Rejonowy(...)

I. oskarzonego W. I. w miejsce czynu opisanego w punkcie 1 czeéci wstepnej wyroku uznal za winnego tego, ze w dniu
9 pazdziernika 2016 roku w P. przy ul. (...) w pojezdzie m-ki D. (...) nr rejestracyjny (...), dzialajac wbrew ustawie,
posiadal érodek odurzajacy w postaci marihuany w mieszance z tytoniem w proporcji 1:2 o wadze netto nie wiekszej
niz 1,64 grama, co stanowi wypadek mniejszej wagi, tj. popehlienia czynu z art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii i za to przestepstwo na podstawie art. 62 ust. 3 przywolanej wyzej ustawy wymierzyt mu kare grzywny w
wymiarze 60 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 15 zlotych;

II. oskarzonego W. I. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie 2 czeSci wstepnej wyroku,
kwalifikowanego z art. 58 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i za to przestepstwo na podstawie art. 58 ust.
1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii przy zastosowaniu art. 37a kk wymierzyt mu kare grzywny w wymiarze 80
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 15 zlotych;

III. oskarzonego W. I. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie 3 cze$ci wstepnej wyroku,
kwalifikowanego z art. 178a § 1 kk i za to przestepstwo na podstawie art. 178a § 1 kk wymierzyl mu kare grzywny w
wymiarze 120 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 15 zlotych;

IV. na podstawie art. 85 § 1i 2 kk. art. 86 § 11 2 kk polaczyl orzeczone wobec oskarzonego W. 1. jednostkowe kary
grzywny i wymierzyt mu lgczna kare grzywny w wymiarze 190 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 15 zlotych;

V. na podstawie art. 43a § 2 kk orzekl wobec oskarzonego W. I. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w wysokoéci 5.000 zlotych;

VI. na podstawie art. 42 § 2 kk w zw. z art. 63 § 4 kk orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat i na poczet orzeczonego zakazu zaliczyl oskarzonemu okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 09.10.2016r. do dnia 7.12.2016r.;



VII. na podstawie art. 43 § 3 kk nalozyl na oskarzonego W. 1. obowiagzek zwrotu dokumentu uprawniajacego do
prowadzenia pojazdéw w postaci prawa jazdy o nr (...);

VIIIL. na podstawie art. 44 § 2 kk i art. 70 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzek} przepadek dowodu
rzeczowego w postaci pozostaltej po badaniach mieszanki krajanki tytoniu z suszem ziela konopi innych niz wlokniste
o masie 1,43g netto wraz z opakowaniem pierwotnym, zarejestrowane w wykazie dowodéw rzeczowych nr (...),
przechowywane w Wojewodzkim Magazynie (...) Komendy Wojewddzkiej Policji w S.;

IX. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej lacznej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania
w dniu 9.10.2016r., przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie jest rowny dwoém
dziennym stawkom grzywny;

X. na podstawie art. 627 kpk art. 3 ust. 1 ustaw z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz.U.
7 1983r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym oplate w
wysoko$ci 285 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronica oskarzonego, zaskarzajac go w czeéci, tj. w zakresie punktu IIL., IV.,
V., VI, VIL. i X wyroku. Przedmiotowemu orzeczeniu zarzucik:

I. obraze przepiséw postepowania, ktora miala wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a mianowicie:

a) naruszenie przepisu art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk i przekroczenie granic zasady swobodnej oceny dowodow,
dokonujac ich zupelie dowolnej oceny, ksztaltujac swoje przekonanie na podstawie tylko czesci przeprowadzonych
dowodow bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
poprzez bledna ocene pisemnej opinii bieglego z zakresu toksykologii z dnia 28.10.2016r., pisemnej opinii
uzupelniajacej z dnia 15.12.2016r. oraz ustnej opinii uzupelniajacej z dnia 06.03.2018r. polegajaca na przyjeciu z
calkowita pewnoScia, iz oskarzony kierowat pojazdem pod wplywem $rodka odurzajacego, podczas gdy:

- biegly wskazal, ze decydujgcym kryterium oceny stanu osoby badanej jest stwierdzone u niej stezenie 9deltaTHC we
krwi (opinia ustna uzupetniajgca),

- biegly wskazal, ze przy stezeniu do 2,5 ng/ml THC we krwi méwi sie jedynie o stanie po uzyciu Srodka odurzajacego,
a u oskarzonego bylo stezenie 1,8 ng/ml (opinia ustna uzupelniajaca);

- biegly wskazywal przy tym, ze nie jest w stanie stwierdzi¢ jakie bylo stezenie u skarzonego w momencie prowadzenia
pojazdu:

- biegly wskazywal, ze nie ma réwniez mozliwoSci przeprowadzenia badania retrospektywnego z THC:

- opinia jest uznaniowa i polega na pewnych domyslach, domniemaniach bieglego, a powinna byé¢ pewna i
stanowcza - w pierwszej opinii biegly uznal, ze oskarzony byt po uzyciu §rodka odurzajacego i jednocze$nie wysunat
przypuszczenie, ze oskarzony moglt by¢ pod wplywem $rodka odurzajacego a nie po jego uzyciu, za$ po zmianie
wnioskow opinii mozna sytuacje odwroécié¢, albowiem biegly nie ma pewnosci (co wynika z jego przestuchania), ze
oskarzony byl pod wplywem $rodka odurzajacego, a zatem mog} on by¢ jedynie po jego uzyciu i takie przypuszczenie
tez powinien wysuna¢ biegly a juz z cala pewno$cia Sad oceniajac material dowodowy w niniejszej sprawie (w
szczegolnosci w §wietle pierwszej i ostatniej opinii bieglego);

- juz w pierwszej opinii biegly wiedzial ile czasu uplynelo od momentu kierowania pojazdem do momentu pobrania
krwi (wynikalo to z tezy dowodowej) oraz kiedy oskarzony zazyl érodek odurzajacy (zostalo to podane w uwagach)
i uznal, ze oskarzony nie byl pod wplywem $rodka odurzajacego w momencie kierowania pojazdem a jedynie po
jego uzyciu, a pbézniej w pisemnej opinii uzupehiajacej stwierdzil, ze oskarzony jednak byl pod wplywem $rodka
odurzajacego — opierajac sie zatem jedynie dodatkowo na zeznaniach policjantéw wskazujacych na to, ze oskarzony
byl nerwowy i mial przekrwione spojowki (cho¢ podczas ustnej opinii uzupelniajacej ttumaczyl to m.in. tym, ze



za pierwszym razem nie dysponowal danymi czasowymi dotyczgcymi momentu kierowania pojazdem i momentu
pobrania prébki, podczas gdy takimi danymi dysponowal i wydal zgota odmienna opinie), podczas gdy zdenerwowanie
oskarzonego wynikalo z samego faktu kontroli policji kilkana$cie dni po odebraniu prawa jazdy i posiadania substancji
niedozwolonej, a przekrwione spojowki sa efektem podraznienia od dymu (na co wskazywal sam biegly, a oskarzony
nie neguje przeciez, ze palil marihuane);

- ani biegly, ani rowniez Sad, nie mog} zatem z calag pewno$cia stwierdzi¢, ze oskarzony byl w momencie kierowania
pojazdem pod wplywem $rodka odurzajacego:

b) naruszenie przepisu art. 5 § 2 kpk polegajgce na nierozstrzygnieciu na korzysé oskarzonego watpliwosci ktérych
nie dalo sie usuna¢ poprzez przyjecie, ze oskarzony prowadzil pojazd w stanie pod wplywem Srodka odurzajacego,
podczas gdy materiat dowodowy zebrany w niniejszej sprawie pozostawia wiele watpliwosci co do tego, czy
oskarzony rzeczywiScie znajdowal sie w stanie pod wplywem Srodka odurzajacego, czy tez wylgcznie w stanie
po jego uzyciu, a ustalenie Sadu opiera sie jedynie na przypuszczeniach - jednocze$nie wskazania wymaga, ze
przyczyna powstania takich watpliwosci jest wylacznie dzialanie organéw Scigania, ktére powinny doprowadzié do
niezwlocznego zabezpieczenia probki krwi, albowiem z doswiadczenia funkcjonariusze Policji wiedza, ze badanie
po kilku godzinach od kierowania pojazdem daje niemiarodajny wynik, a w zakresie érodkéw odurzajacych nie ma
mozliwoS$ci przeprowadzania badan retrospektywnych jak w przypadku alkoholu - stad tez oskarzony nie powinien
ponosi¢ ujemnych konsekwencji dzialania organow $cigania, ktore nie z jego winy probke krwi zabezpieczyly dopiero
po uplywie kilku godzin;

II. bedacy wynikiem obrazy przepisow postepowania blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tre$¢, polegajacy na:

- blednym ustaleniu, ze oskarzony kierowal pojazdem pod wplywem $rodka odurzajacego gdyz z uwagi na uplyw
czasu od zatrzymania do pobrania krwi nalezy przyjaé, ze ,stezenie substancji odurzajgcej w krwi oskarzonego bylo
zatem znacznie wieksze niz w momencie badania, ktdre nastapilo po uplywie blisko czterech godzin od zatrzymania.”,
podczas gdy biegly wskazal, ze nie ma mozliwosci przeprowadzenia badania retrospektywnego i nie ma mozliwo$ci
stwierdzenia jakie stezenie §rodka odurzajacego mial we krwi oskarzony w czasie kierowania pojazdem, albowiem
9deltaTHC nie rozklada sie w sposdb liniowy a w bardzo zréznicowany i niemiarodajny - nie mozna zatem ustali¢ jakie
stezenie oskarzony miat kilka godzin wcze$niej, ani nie mozna ustali¢ czy bylo to stezenie powyzej 2,5 ng/ml we krwi;

- blednym ustaleniu, ze oskarzony kierowal w dniu zdarzenia pojazdem pod wplywem $rodka odurzajacego, podczas
gdy prawidlowo oceniony material dowodowy w niniejszej sprawie nie daje podstaw dla dokonania takich ustalen -
stanem pod wplywem $rodka odurzajgcego jest taki stan, ktéry wywoluje - w zakresie oddzialywania na o$rodkowy
uklad nerwowy - zwlaszcza zaklocenia czynnoSci psychomotorycznych, ktérych oskarzenie nie udowodnilo w
niniejszym postepowaniu (samo zdenerwowanie oskarzonego mogto przeciez wynikac z faktu kontroli przez Policje po
zaledwie kilkunasty dniach od odebrania prawa jazdy i posiadania substancji niedozwolonej, zaczerwienienie zas oczu
jak wskazywal biegly czesto wystepuje od dymu), za§ prawidlowa ocena materialu dowodowego (z uwzglednieniem
watpliwos$ci, ktorych nie dalo sie usunaé¢ roéwniez w zakresie opinii bieglego i ustalenia stezenia gdeltaTHC we
krwi oskarzonego na moment kierowania pojazdem) winna skutkowa¢ przyjeciem wobec oskarzonego co najwyzej
wykroczenia stypizowanego w art. 87 § 1 Kodeksu wykroczen, albowiem w zaden sposéb nie wykazano, ze Srodek
odurzajacy w stezeniu 1,8 ng/ml mial realny wplyw na sprawno$¢ psychomotoryczng oskarzonego kierujacego
pojazdem w stopniu podobnym, jak w sytuacji znajdowania sie pod wplywem alkoholu (wyr. SN z 3.12.2014 r., Il KK

219/14).
Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wniést o:

1) zmiane zaskarzonego orzeczenia w zaskarzonej czeSci orzekajac odmiennie co do istoty sprawy i uznanie
oskarzonego winnym popehienia czynu z art. 87 § 1 kw i wymierzenie kary grzywny, ktorej wysoko§é pozostawiam
do uznania Sadu, oraz zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 6 miesiecy,



ewentualnie zamiast pkt 1. wniést o:

2) uchylenie zaskarzonego orzeczenia w zaskarzonej czedci i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie w pelni zasadna w zakresie postawionych zarzutéw i doprowadzila do
istotnej zmiany zaskarzonego wyroku.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé¢ nalezy, ze nie budzi zastrzezen Sadu odwolawczego sposdb procedowania Sadu
Rejonowego, dokonana ocena dowodéw i poczynione ustalenia faktyczne co do czyndw przypisanych oskarzonemu w
pkt Ii IT czeSci dyspozytywnej wyroku, a takze rozstrzygniecia o karach jednostkowych w tym zakresie. Powyzszego
nie kwestionowal réwniez obronca, zaskarzajac przedmiotowy wyrok jedynie w czedci dotyczacej zarzuconego
oskarzonemu czynu z art. 178a § 1 kk, podnoszac, ze sporzadzone w sprawie opinie bieglych nie pozwalaly na przyjecie
w spos6b pozbawiony watpliwosci, ze W. 1. kierowal pojazdem pod wplywem srodka odurzajgcego.

Po analizie materialu dowodowego sprawy, a takze po zapoznaniu sie ze stanowiskiem Sadu Rejonowego i pogladem
obroncy przedstawionym w apelacji nalezy stwierdzi¢, ze przekonanie Sadu I instancji odno$nie wyczerpania przez
oskarzonego znamion czynu z art. 178a § 1 kk okazalo sie dowolne, aczkolwiek istnialy podstawy do uznania jego winy
i sprawstwa w zakresie czynu z art. 87 § 1 kw, dlatego Sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok w tym kierunku.

Bezsporne w niniejszej sprawie jest to, iz oskarzony zostal zatrzymany do kontroli ok godz. 17:20 w dniu 9 pazdziernika
2016r. (k. 4 ), natomiast krew pobrana zostala od niego do badania laboratoryjnego dopiero o godz. 21:10 tego samego
dnia (k. 53v. ). Oskarzony nie kwestionowal faktu prowadzenia pojazdu po zapaleniu marihuany niedlugo przed jego
zatrzymaniem. W préobee krwi stwierdzono obecnoéc¢ delta 9-tetrahydrokannabinolu ( THC ) w stezeniu 1,8 ng/ml i
jego nieaktywnego metabolitu 9-karboksy THC w stezeniu 9,2 ng/ml. Na tej podstawie biegli w pierwszej sporzadzone;j
w sprawie opinii stwierdzili, ze oskarzony w dniu 9 pazdziernika 2016r. o godz. 17:20 znajdowal sie w stanie po uzyciu
srodka podobnie dziatajacego do alkoholu w postaci gATHC w rozumieniu art. 87 § 1 kw, wskazujac jednoczeénie, ze
nie mozna wykluczy¢, iz w tym czasie mogl znajdowac sie pod wplywem tego Srodka odurzajacego w rozumieniu art.
178a § 1 kk. Ze wzgledu na brak kategorycznych wnioskow w tej kwestii, istotnych dla prawidlowej kwalifikacji prawnej
zarzuconego oskarzonemu czynu, Sad Rejonowy dopuécit dowod z uzupelniajacej pisemnej opinii sadowo-lekarskiej,
w ktorej biegli stwierdzili juz odmiennie, tzn., ze w dniu 9 pazdziernika 2016r. o godz. 17:20 oskarzony znajdowal
sie pod wplywem $rodka odurzajacego w rozumieniu art. 178a § 1 kk, thumaczac jednoczes$nie, ze wydajac poprzednig
opinie nie dysponowali pelnym materialem dowodowym. W toku przestuchania przed Sadem, biegly podtrzymat
ten wniosek, wskazujac, ze na moment sporzadzania pierwszej opinii nie dysponowali zadnymi danymi czasowymi,
wyjasnieniami oskarzonego, czy opisem jego zachowania podczas zatrzymania, stad opinia ta byla ostrozna.

Majac powyzsze na uwadze Sad I instancji zbyt pochopnie przyjal, ze oskarzony w czasie i miejscu wskazanym
w zarzucie sformutowanym w pkt. 3 czeSci wstepnej wyroku kierowal samochodem, znajdujac sie pod wplywem
Srodka odurzajacego, nie dostrzegajac, ze wbrew pozniejszym thumaczeniom lekarza, biegli juz podczas wydawania
pierwszej opinii w sprawie posiadali dane dotyczace czasu, jaki uplyngl pomiedzy zatrzymaniem oskarzonego przez
funkcjonariuszy Policji a pobraniem od niego prébki krwi do badania, na co slusznie zwrdcit uwage skarzacy. Z
tresci tej opinii jednoznacznie bowiem wynika, ze biegli dochodzac do konstatacji o prowadzeniu pojazdu przez
oskarzonego po uzyciu $rodka podobnie dzialajacego do alkoholu w postaci gQATHC ( art. 87 § 1 kk ), mieli na uwadze
farmakokinetyke tetrahydrokanabinoli, ale takze wtasnie ,czas, jaki uplynal od momentu kontroli drogowej ( godz.
17:20 ) do momentu zabezpieczenia probki krwi ( godz. 21:10)” (k. 54 ).

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy co do czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. III czeSci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku procedowal prawidlowo, przestuchal policjantdéw, ratownika medycznego oraz lekarza,
przeprowadzil dowod z opinii bieglych ( rowniez uzupelniajgcej pisemnej i ustnej ), niemniej dokonal dowolnej i



wybiorcezej oceny tych dowodow, ktore dla przypisania sprawstwa i winy oskarzonego z art. 178a § 1 kk mialy znaczenie
kluczowe, decydujgce. Czynigc w tym zakresie ustalenia faktyczne Sad meriti opart sie i to w sposéb bezkrytyczny
wylgcznie na uzupehiajacej opinii sadowo-lekarskiej i podtrzymujacej ja ustnej opinii bieglego, podczas gdy juz sam
ustalony w wyniku badania krwi oskarzonego poziom stezenia §rodka odurzajacego, tj. 1,8 ng/ml winien budzic¢
watpliwosci, co do prawidlowosci tych wnioskéw i to nie tylko w $wietle pierwszej opinii, ale takze przy uwzglednieniu
ustalonych podczas konferencji czlonkéw z Instytutu Ekspertyz Sadowych wartoSci progow dla ,, stanu po uzyciu ” (od
1,5 — 2,5ng/ml )i, stanu pod wplywem ” ( powyzej 2,5 ng/ml ) rodkow dziatajacych podobnie do alkoholu, do czego
odniost sie zreszta sam biegly podczas przestuchania przed sadem ( k. 1951 k. 197).

Zdaniem Sadu odwolawczego, opierajac sie na calym zgromadzonym w niniejszej sprawie materiale dowodowym,
nie sposob okresli¢ w sposéb pewny, czy 4 godziny wczeéniej, przed pobraniem probki krwi od oskarzonego, W. 1.
znajdowal sie w stanie pod wplywem, czy po uzyciu $§rodka odurzajacego. Tym bardziej, ze biegly w swojej ustnej
opinii przyznal, ze w przypadku marihuany nie mozna, tak jak w przypadku alkoholu nakresli¢ liniowo stopnia spadku
stezenia w jednostce czasu, dlatego tez rachunek retrospektywny nie zostal w niniejszej sprawie przeprowadzony ( k.
104 ). Dodatkowo biegly wskazal, Ze kinetyka wydalania z organizmu (...) u kazdego czlowieka jest inna, a zalezy to od
stopnia uzaleznienia, od czestotliwo$ci zazywania narkotyku, przyjmowania dawek (k. 196 ). W takich okoliczno$ciach
niewystarczajacym bylo domniemanie, rozstrzygniete na niekorzy$é oskarzonego, ze we wczeéniejszej porze stezenie
srodka odurzajacego we krwi oskarzonego musialo by¢ wieksze.

W niniejszej sprawie zachodzi szereg watpliwoéci: nie ma mozliwosci ustalenia, jakie bylo stezenie $rodka
odurzajacego we krwi oskarzonego w chwili prowadzenia przez niego pojazdu, nie mozna ustalié, czy ustalony poziom
narkotyku o godzinie 21:10 we krwi oskarzonego miat realny wplyw na sprawno$¢ psychomotoryczng wymienionego w
stopniu podobnym, jak w sytuacji znajdowania sie w stanie nietrzezwoSci. Niewystarczajacym dla ustalenia tej kwestii
sq zeznania policjantow, ktérzy wskazywali na nerwowe zachowanie oskarzonego. Wskazane wyzej, niedajace sie
usuna¢ watpliwosci musialy by¢ rozstrzygniete na korzysé oskarzonego zgodnie z norma prawng zawartg w przepisie
art. 5 § 2 kpk, jak stlusznie wskazywal obronica oskarzonego.

W tych okolicznoéciach nie pozostawalo nic innego jak tylko zmieni¢ zaskarzony wyrok i przypisa¢ oskarzonemu wine
za wykroczenie z art. 87 § 1 kw, co tez Sad odwolawczy uczynit i uchylajac rozstrzygniecia zawarte w pkt. IV, V, VI i
VII czeéci dyspozytywnej wyroku, uznal W. 1. za winnego tego, ze w dniu 9 pazdziernika 2016r. o godz. 17:20, w P.,
na ul. (...) w ruchu ladowym prowadzil samoch6d osobowy m-ki D. (...) nr rej. (...) znajdujac sie w stanie po uzyciu
srodka podobnie dzialajacego do alkoholu w postaci 9-delta THC, to jest popelnienia czynu kwalifikowanego z art.
87 § 1 kw i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyl mu 1.000 zt grzywny. Sad Okregowy uznal, ze taka
kara bedzie adekwatna do przypisanego wykroczenia, majac na uwadze wszystkie te okoliczno$ci, ktore uwzglednil
Sad Rejonowy, tj. znaczny stopien winy i spolecznej szkodliwos$ci czynu, krotki upltyw czasu od zazycia narkotyku do
prowadzenia pojazdu, $wiadomo$¢ narazenia innych uczestnikdw ruchu na realne niebezpieczenstwo na drodze, brak
odpowiedzialnoéci, brak poszanowania dla prawa, ale tez uprzednia niekaralnosé¢ oskarzonego oraz fakt, ze W. I. od
samego poczatku przyznawal sie do popelienia tego czynu, wyrazil zal i skruche. W ocenie Sadu odwolawczego tak
uksztaltowana kara pozwala przypuszczac, ze bedzie ona wystarczajaca dla zrealizowania celéw kary, a nadto stanie
sie sprawiedliwg w odczuciu spolecznym odptata za popeliony czyn.

Na podstawie art. 87 § 3 kw orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym na okres 1 roku, uwzgledniajac to, iz oskarzony prowadzil pojazd mechaniczny krétko po zazyciu
§rodka odurzajacego, dopuscil sie przypisanego mu czynu krétko po odebraniu dokumentu uprawniajacego go do
prowadzenia pojazdu, ponadto posiadat w pojeZdzie narkotyki. Zachowaniem takim oskarzany wykazal lekcewazenie
dla porzadku prawnego i bezpieczenstwa w komunikacji.

W konsekwencji takiego rozstrzygniecia Sad odwotawczy zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonego zakazu okres
zatrzymania prawa jazdy liczony od dnia 09.10.2016r. do dnia 07.12.2016r. oraz nalozyl na W. 1. obowigzek zwrotu
dokumentu uprawniajacego do prowadzenia pojazdéw w postaci prawa jazdy o nr (...).



Wobec takiej zmiany, jakiej dokonal Sad Okregowy, koniecznym stalo sie uchylenie rozstrzygniecia o karze lacznej
grzywny i uksztaltowanie jej na nowo, co Sad Okregowy uczynit w pkt. I wyroku tiret 4 i na podstawie art. 85 § 11 2 kk,
86 § 11 2 kk polaczyt orzeczone wobec oskarzonego grzywny, wymierzone w pkt. I i II czeéci dyspozytywnej wyroku i
wymierzyl mu kare laczng grzywny w wysokosci 120 stawek dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 15 zl,
majac przy tym na wzgledzie w zasadzie wszystkie te okoliczno$ci podmiotowe i przedmiotowe zwiagzane z oskarzonym
i popelnionymi przez niego czynami, ktére rowniez Sad Rejonowy mial na uwadze w procesie miarkowania kary,
uwzgledniajac jednoczeénie, Ze za czyn stanowiacy wykroczenie orzeczono osobng kare.

W dalszej kolejnosci Sad Okregowy wskazal, ze do nowo orzeczonej kary lacznej grzywny odnosi sie rozstrzygniecie
oparte o przepis art. 63 § 1 kk, zawarte w pkt. IX czeéci dyspozytywne;j.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy. Podstawe prawna wyroku Sadu odwotawczego stanowily
przepisy art. 437 § 11 2 kpk.

Na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 634 kpk oraz art. 3 ust. 11 art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
optatach w sprawach karnych (Dz.U. 1983r. nr 49 poz. 223 j.t. ze zm.), Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze i wymierzyt mu 280 zlotych oplaty za obie instancje, nie
znajdujac podstaw do zwolnienia oskarzonego od zaplaty tych naleznoéci.

SSO Ryszard Matachowski



