Sygn. akt IV Ka 1342/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2018 r.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Ryszard Malachowski
Protokolant: Kamila Michalak

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Ilony Talar

po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2018 .

sprawy M. K.

oskarzonego z art. 244 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w S.

VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w P.
z dnia 7 maja 2018 r. sygn. akt VII K 408/17

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe
za postepowanie odwolawcze, w tym 120 (sto dwadzieécia) zlotych oplaty.

SSO Ryszard Matachowski

Sygn. akt IV Ka 1342 /18

UZASADNIENIE

M. K. zostal oskarzony o to, ze: w dniu 21 lipca 2017 roku, okolo godziny 19:00, w L., na ul. (...), po drodze publicznej
w ruchu ladowym kierowal motocyklem m-ki H. (...) o nr rej. (...), pomimo cigzgcego na nim zakazu sadowego

kierowania pojazdami mechanicznymi w ruchu ladowym, wydanego przez Sad Rejonowy w M., sygn. akt IT K 549/16,

obowiazujacego od 2017/02/03 do 2020/02/03, to jest o czyn z art.244 kk.

Sad Rejonowy w S. V. Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w P. wyrokiem z dnia 7 maja 2018r., sygn. akt VII K

408 / 17:

1) oskarzonego M. K. uznal za winnego tego, ze w dniu 21. 07. 2017 roku w L., nie zastosowal sie do orzeczonego
wobec niego na mocy wyroku Sadu Rejonowego w M. z dnia 26.01.2017r. sygn. akt II K 549 /1 6 zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych przez okres 3 lat od uprawomocnienia sie wyroku, w ten sposob, ze kierowal motocyklem
marki H. (...) o nr rej. (...) po drodze publicznej ulicy (...) i ulicy (...), to jest popelnienia przestepstwa z art. 244 kk i

za ten czyn na podstawie art. 244 kk wymierzyl mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci,



2) na podstawie art. 42 § 1a pkt 2 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
na okres 4 lat od uprawomocnienia sie wyroku,

3) na podstawie art. 6277 kpk zasgdzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w caloSci, a na podstawie
art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy o oplatach w sprawach karnych wymierzyl mu oplate w kwocie 120 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronica oskarzonego, zaskarzajac go w caloSci i zarzucajac mu:

a) blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za jego podstawe, majacy wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacy na przyjeciu
wbrew materialowi dowodowemu, iz to wlasnie oskarzony dopuscit sie zarzuconego mu czynu zabronionego, podczas
gdy oskarzony nie popelnil przedmiotowego czynu (ktory to blad byt wynikiem naruszenia prawa procesowego, tj. art.
7 kpk w zw. z art. 410 kpk),

b) naruszeniu prawa procesowego, tj. art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez wyprowadzenie z caloksztaltu materiatu
dowodowego wnioskow, ktore (bedac niekorzystne dla oskarzonego) weale z niego wcale nie wynikaja, wnioskow zbyt
daleko idacych - tj. przyjeciu jednej tozsamoSci utraconego przez policjantéw z zasiegu wzroku motocyklisty, ktory
uciekl (na sprawnym motocyklu) w kierunku ul (...) z - nastepnie po 5 minutach - zatrzymanym M. K. ,, probujacym
bezskutecznie uruchomi¢ motocykl ”, co implikowaloby:

- wniosek, ze albo motocyklista przez 5 minut utracit zdolnos¢ jazdy na motocyklu ( co
jest w zasadzie niemozliwe) albo

- wniosek, ze motocykl 6w w ciggu owych 5 minut sie zepsut ( co byloby co do zasady mozliwe, ale stanowi jedynie
hipoteze, ktora w zaden sposob nie zostala udowodniona ).

Majac na uwadze powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o zmiane przedmiotowego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynow, zas ewentualnie - o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji na podstawie 427 § 1 kpk w zw. z art. 437 § 11 2 kpk.

Z daleko za$ posunietej ostroznosci procesowej, gdyby Sad nie podzielil powyzszych wnioskéw, obronca zarzucit
zaskarzonemu wyrokowi:

a) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na btednej prognozie kryminologicznej, w zakresie przyjecia, ze ,jedynie
izolacja oskarzonego moze zapewni¢ realizacje celow kary w zakresie prewencji szczegdblnej i ogdlnej”, podczas gdy
zarébwno grzywna, jak rowniez ograniczenie wolnoéci bylyby dla oskarzonego (mlodocianego) wystarczajace dla
realizacji celow kary,

b) razaca niewspolmierno$é - surowo$¢ wymierzonej oskarzonemu kary, przy czym art. 37a kk daje mozliwoéc
wymierzenia kary lagodniejszego rodzaju poprzez jego niezastosowanie, a art. 60 kk daje mozliwoé¢ nadzwyczajnego
zlagodzenia kary,

b) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 54 kk - poprzez jego niezastosowanie, mimo ze oskarzony byl mtodociany,
za$

¢) naruszenie art. 58 kk poprzez jego niezastosowanie, kary wolnosSciowe w tym wypadku bylyby preferowane przez
ustawodawce, aby sprawce wychowac/

Podnoszac powyzsze skarzacy wniost ( ewentualnie ) o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie wobec oskarzonego
kary wolnoSciowej, ktora to kara bedzie speliala dyrektywy wskazane w art. 37a z kk badz w art. 54 kk badz kary
nadzwyczajnie ztagodzonej zgodnie z art. 60 kk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Wywiedziona w sprawie apelacja okazala sie niezasadna.

Na wstepie wskazaé¢ nalezy, ze argumentacja obroncy oskarzonego zawarta w zarzutach apelacji, a takze w jej
uzasadnieniu nie zastugiwala na uwzglednienie, jako ze sprowadzala sie jedynie do polemiki z prawidlowymi
ustaleniami Sadu meriti i do nieskutecznej proby podwazenia wnioskowania o sprawstwie i winie oskarzonego co do
przypisanego mu czynu.

Na Sadzie Rejonowym ciazyl procesowy obowiazek prawidlowego zgromadzenia i ujawnienia zebranych dowodow,
a nastepnie ich oceny w sposéb zgodny z zasadami logiki, wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego, a zatem oceny
swobodnej, korzystajacej z ochrony art. 7 kpk. P. Sad, majac na uwadze wyrazona w art. 4 kpk zasade obiektywizmu,
zobowiazany byl rowniez po mysli art. 410 kpk uwzgledni¢ caloksztalt ujawnionych w sprawie okolicznosci, zar6wno
tych korzystnych, jak i niekorzystnych dla oskarzonego. Kontrola instancyjna zaskarzonego wyroku wykazata ponad
wszelka watpliwo$¢, ze Sad I instancji sprostal powyzszym wymogom.

Sad orzekajacy nie naruszyl rowniez zasady domniemania niewinnoSci okreslonej w art. 5 § 1 kpk, bowiem wbrew
twierdzeniom skarzacego postepowanie w niniejszej sprawie nie mialo charakteru poszlakowego, a ustalenia co
do przypisanego oskarzonemu czynu Sad Rejonowy oparl na bezposrednich dowodach, jakim byly zeznaniach
funkcjonariuszy Policji, a takze ustalonych w sprawie okoliczno$ciach.

Przechodzac do poszczegblnych zarzutow apelacji wskazaé nalezy, ze w ocenie Sadu Okregowego, procedujacy w
sprawie organ dokonal kompleksowej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, ktéra pozostaje pod
ochrong art. 7 kpk. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad orzekajacy zaréwno wyja$nienia samego
oskarzonego, jak i zeznania przestuchanych w sprawie $§wiadkéw poddal wnikliwej analizie, wyprowadzajac w jej
konsekwencji trafne wnioski.

Wobec tego, nie zaslugiwaly na uwzglednienie wszelkie te twierdzenia skarzacego, w ktorych zakwestionowal
pierwszoinstancyjna ocene zeznan funkcjonariuszy Policji. Dokonujac oceny materialu dowodowego Sad Rejonowy
slusznie dal wiare przestuchanym w sprawie policjantom, ktorzy nie mieli jakiegokolwiek racjonalnego powodu, by
pomawiaé oskarzonego o zachowanie, ktérego sie nie dopuécil i zeznawaé nieprawde, narazajac sie tym samym na
odpowiedzialno$¢ i stuzbowa, i karna. Przy ocenie ich zeznan, co zasadnie uwzglednil Sad meriti, istotnym bylo to,
ze od samego poczatku obaj policjanci przedstawiali tozsama wersje, co do samego zachowania motocyklisty ( jazda
na jednym kole, z dopuszczalna predkoscia ), ale takze co do pdzniejszych wydarzen ( proba ucieczki oskarzonego,
proba uruchomienia pojazdu, ujawnione przedmioty przy oskarzonym -kask i maska ). W $wietle zarzutéw obroncy
nieprawda jest, jakoby policjanci nie potrafili opisaé¢ osoby sprawcy. Funkcjonariusz Policji A. L. od samego poczatku
podawal, ze motocykl byl koloru czarnego a kierujacy miatl na glowie kask ochronny oraz ,, specyficzna maske koloru
jasnego/bialego, uniemozliwiajaca rozpoznanie kierujacego ”. W toku przestuchania przed Sadem Swiadek rowniez
wskazywal na charakterystyczna maske z tworzywa sztucznego, ,, plastikowa nakladke koloru bialego ”. To, ze Swiadek
nie znal nazwy, jaka postuguje sie skarzacy na okreslenie tego rodzaju maski, czy tez to, ze nie potrafit kategorycznie
stwierdzic¢, ze to wlasnie taka maske ( okazana mu na ilustracji, wydrukowanej z internetu ) mial na twarzy kierujacy
motocyklem, nie podwazylo oceny wiarygodno$ci jego zeznan. Zwrdoci¢ bowiem nalezy uwage na te czes$¢ jego zeznan,
w ktorych éwiadek A. L. stanowczo wskazal, iz nie ma zadnych watpliwos$ci co do tego, ze zatrzymany przez nich
mezczyzna, to ten sam, ktory chwile przed tym kierowal motocyklem w L. na ul. (...) ( k. 33v. i k. 79 ). Podobnie
w sposoéb pewny i pozbawiony jakichkolwiek watpliwo$ci w kwestii zidentyfikowania osoby sprawcy zeznawal drugi
z interweniujacych w niniejszej sprawie policjantow - M. B. ( k. 36v. i k. 81 ). Z ich zeznan nie wynika zatem,
jak probuje bezskutecznie przekonaé skarzacy, by przestuchani w sprawie policjanci mieli trudno$ci w rozpoznaniu
kierujacego motocyklem, tym bardziej, ze motocyklista przejechal obok nich w odleglosci ok 2-3 m, wobec czego mieli
bez watpienia mozliwo$¢ przyjrzenia sie kierujacemu i dokonania wlaéciwych spostrzezen. W takich okolicznoéciach
stusznie Sad Rejonowy oparl swoje ustalenia na wiarygodnych, bo spéjnych, konsekwentnych i logicznych zeznaniach
funkcjonariuszy Policji. Tylko to, ze zeznania policjantéw pozostawaly w sprzeczno$ci z wersja zaprezentowang
przez oskarzonego, ktory konsekwentnie zaprzeczal, jakoby chwile przed zatrzymaniem jechal na motocyklu, nie



moglo doprowadzi¢ do ich podwazenia. Podobnie niewielkie sprzeczno$ci w zeznaniach policjantow, ktore dotyczyly
okoliczno$ci drugorzednych, malo istotnych, nie mialy znaczenia dla pozytywnej oceny zeznan tych $wiadkow.

Odnos$nie zlozonych w toku postepowania wyjasnien oskarzonego, wskaza¢ nalezy, ze wyjasnienia te zostaly poddane
przez Sad I instancji wnikliwej analizie i konfrontujac je z caloksztaltem ujawnionych okolicznosci Sad Rejonowy
slusznie uznal je za niewiarygodne. Nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze material dowodowy w postaci zeznan
policjantéw w powigzaniu z ustalonymi w sprawie okoliczno$ciami tworza logiczna calo$é. Z kolei wyjaénienia
oskarzonego, sprowadzajgce sie do zaprzeczenia swojego sprawstwa pozostaja odosobnione i nieprzekonujace. W
odniesieniu do jego wersji, jakoby tylko pchal uszkodzony pojazd nie nalezy zapomina¢, ze w chwili zatrzymania
oskarzonego, ten probowal zapali¢ silnik motocyklu i zbiec przed policjantami, przy czym calkowicie pozbawione
racjonalnos$ci sg twierdzenia skarzacego, jakoby mialo to by¢ dzialanie oskarzonego podjete jedynie pod wplywem
emocji, wzburzenia, czy zdenerwowania, a nie ze wzgledu na $wiadomos¢ oskarzonego, co do naruszenia aktywnego
zakazu prowadzenia pojazdéw. Uwzgledniajac powyzsze, a takze fakt, ze w chwili zatrzymania oskarzony mial na
sobie kask ( stuzacy bez watpienia do zapewnienia bezpieczenstwa kierujacemu w czasie jazdy, a nie prowadzenia
zgaszonego pojazdu ), a takze maske, zakrywajaca twarz, jego wersja nie mogla polega¢ na prawdzie. Slusznie
wiec Sad Rejonowy nie dal wiary wyjadnieniom oskarzonego, tym bardziej jego wersja nie znalazla jakiegokolwiek
potwierdzenia w pozostalych dowodach, rowniez w zeznaniach §wiadka M. S., ktory nie mial przeciez zadnej wiedzy
co do zachowania oskarzonego na drodze i zwigzanych z tym okoliczno$ci. Dokonujac oceny zeznan M. S. zasadnie
Sad I instancji odméwil im wiarygodno$ci ze wzgledu na liczne sprzecznoSci w relacji procesowej tego $wiadka a takze
z uwagi na sprzecznoSci jego zeznan z wyjasnieniami oskarzonego i to w kluczowych dla sprawy kwestiach, ktore
szczegblowo uwypuklil i omoéwil w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Sad odwolawczy podzielil rowniez w pelni argumentacje Sadu I instancji w zakresie oceny pozostalych dowodéw, tj.
zeznan $wiadkow J. K. i A. K..

Reasumujgc, dokonana przez Sad Rejonowy ocena materialu dowodowego nie jest dowolna i nie wykazuje bledu,
dlatego zarzut naruszenia przepis6w postepowania nie zastugiwal na uwzglednienie.

Wobec stwierdzenia, iz Sad I instancji w sposéb prawidlowy zgromadzil material dowodowy i wlaéciwie go ocenil
odnie$¢ sie nalezy do zarzutu tyczacego sie nieprawidlowych ustalen. Z nieprawidlowymi ustaleniami mamy do
czynienia wowczas, gdy nie znajduja one odzwierciedlenia w prawidlowo przeprowadzonych i ocenionych dowodach
lub tez, gdy ustalenia te sg sprzeczne z prawidlowo przeprowadzonymi i ocenionymi dowodami.

Majac w polu widzenia powyzsze stwierdzié trzeba, ze ustalenia dokonane przez Sad I instancji, co do ktérych
formuluje obecnie zarzuty obronca oskarzonego, znajduja oparcie w dowodach, ktoére zostaly przeprowadzone w toku
przewodu sadowego i ktorym Sad I instancji dal wiare. Oznacza to, iz nie sposo6b uzna¢ za zasadny zarzut dotyczacy
bledu w ustaleniach faktycznych.

Skonstatowaé¢ dla porzadku nalezy, iz w $wietle prawidlowych ustalen faktycznych Sad Rejonowy dokonatl
rowniez wlaSciwej, niekwestionowanej zreszta przez skarzacego, subsumpcji prawnej czynu, bedacego przedmiotem
niniejszego postepowania, uznajac, ze oskarzony nie zastosowat sie do orzeczonego wobec niego zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych prze okres 3 lat od uprawomocnienia sie wyroku, w ten sposob, ze kierowal motocyklem po
drodze publicznej, wypeliajac tym samym swoim zachowaniem znamiona czynu z art. 244 kk.

Nie budzi tez zadnych zastrzezen rozstrzygniecie co do wymierzonej oskarzonemu kary. Z cala stanowczo$cia uznac
nalezy, ze orzeczenie w tym przedmiocie — wbrew twierdzeniom skarzacego — nie jest razaco niewspolmierne.
Pomimo, ze przy wymiarze kary dla mlodocianego ustawodawca wskazuje na dominacje dyrektywy prewencji
indywidualnej ( art. 54 § 1 kk ), jednak wiek sprawcy nie jest samoistng podstawa szczegdlnego ksztaltowania
wymiaru kary. Stanowi jedynie punkt wyj$ciowy i musi by¢ zestawiony z pozostalymi okolicznoéciami podmiotowymi
i przedmiotowymi majacymi znaczenie dla wymiaru kary. Wzgledy wychowawcze nie wylaczajg bowiem funkcji
represyjnej kary, a sam wiek sprawcy nie moze przemawiac za zbyt lagodnym potraktowaniem sprawcy.



Jak wynika z tre$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy wymierzajac kare oskarzonemu, mial na
wzgledzie rowniez mtody wiek sprawcy. Jednak okolicznoé¢ ta nie mogla mie¢ znaczenia decydujacego w procesie
miarkowania kary. ROwnie waznymi przestankami przy ustalaniu kary mlodocianemu sprawcy byta jego uprzednia
karalnosé¢, a takze zachowanie sie po jego popekieniu ( lekcewazacy, prowokacyjny ). Istotnymi byly tez okolicznoSci
uwypuklone zreszta przez Sad meriti w treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, a zwigzane z inkryminowanym
czynem, tj. popelienie czynu w okresie proby zwigzanej z warunkowym zawieszeniem orzeczonej wobec niego kary
za przestepstwo z art. 177 § 1 kk. Powyzsze okoliczno$ci wskazuja, ze procedujacy w sprawie Sad doszedt do stusznego
przekonania, ze jedynie kara pozbawienia wolnoSci moze odnie$¢ w stosunku do oskarzonego pozytywny skutek,
nie dostrzegajac jednocze$nie powoddw do zastosowania wobec niego Srodka probacyjnego w postaci warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej kary. Brak bylo tez podstaw do zastosowania wobec oskarzonego instytucji, o
jakiej mowa w art. 37a kk ( orzeczenie kary grzywny, badZ kary ograniczenia wolno$ci zamiast kary pozbawienia
wolnoSci ), czy tez instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Tym bardziej, ze skarzacy nie wskazal, jakie to
okoliczno$ci mialyby uzasadniaé¢ lagodniejsze potraktowanie oskarzonego w oparciu o wskazane wyzej regulacje
prawne. Zestawiajac natomiast wlasciwoSci i warunki osobiste M. K., tj. uprzednia karalnosé¢, brak krytycznej
refleksji w odniesieniu do popelionego czynu, prowadzenie malo ustabilizowanego trybu zycia z okoliczno$ciami
inkryminowanego zdarzenia, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji zasadnie uznal kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci
za czyn popelniony z art. 244 kk za adekwatng do realiéw niniejszej sprawy.

Podobnie oceniaé nalezy wymiar $rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym, ktéry w niniejszej sprawie mial charakter rozstrzygniecia obligatoryjnego.

Bioragc pod uwage wskazane wyzej okoliczno$ci i nie znajdujac podstaw do podzielenia zarzutéw oraz wnioskéw
apelacji zaskarzony wyrok nalezalo, na podstawie art. 437 § 1 kpk, utrzymaé¢ w mocy.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze, Sad Okregowy orzekl w oparciu o przepis art. 636 § 1 kpk oraz
art. 2 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( t. j. Dz. U. z 1983r.,
nr 49, poz. 223 ze zm.), nie znajdujac podstaw do zwolnienia oskarzonego od zaplaty tych naleznoSci.

SSO Ryszard Matachowski



