Sygn. akt IV Ka 590/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2016 r.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ryszard Malachowski (ref.)
Sedziowie: SO Jacek Szreder

SO Andrzej Trzeciak

Protokolant: Kamila Michalak

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. (...)

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2016 .

sprawy G. K.

oskarzonej z art. 229 § 1 kk oraz z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronice oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego(...)

z dnia 24 sierpnia 2015 r. sygn. VK 361/09

I. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,

II. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe
za postepowanie odwolawcze, w tym 300 (trzysta) zlotych oplaty.

SSO Jacek Szreder SSO Ryszard Malachowski SSO Andrzej Trzeciak

Sygn. akt IV Ka 590 / 16

UZASADNIENIE

G. K. zostala oskarzona o to, ze:

4. w blizej nieokre§lonym dniu, w okresie od 16. 04. 2002r. do 08. 10. 2002r., w S., w celu osiggniecia korzysci
majatkowej przekazala R. H. blizej nieustalong kwote, aby ten wreczyl z niej, za jej wiedza, kwote 1.000 zi (...) Lekarza
Orzecznika Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, w zwigzku z pelniona przez niego funkcja publiczng, w zamian za
wydanie orzeczenia stwierdzajacego niezdolnoéé¢ G. K. do pracy, to jest o czyn z art. 229 § 1 kk

oraz o to, ze:

5. w blizej nieustalonych dniach w okresie od 08. 10. 2002r. do 23. 07. 2003r., w S., w celu osiagniecia korzy$ci
majatkowej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. H., w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru naklaniala
lekarzy nefrologa, laryngologa, psychiatre do wystawiania w zamian za korzy$¢ majatkowa dokumentacji medycznej
poswiadczajacej nieprawdziwe okoliczno$ci dotyczace jej stanu zdrowia, celem przedlozenia tej dokumentacji w ZUS



oraz w (...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawno$ci, to jest o czyn z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 271 § 3 kk w zw.
z art. 12 kk.

Sad Rejonowy (...) wyrokiem z dnia 24 sierpnia 2015r., sygn. akt V K 361 / 09, uznal oskarzong G. K. za winng
popehienia zarzuconych jej czynéw wskazanych w punktach czwartym i pigtym czes$ci wstepnej wyroku i za te

przestepstwa wymierzyl jej kary:

- za czyn wskazany w punkcie czwartym zarzutu, na podstawie art. 229 § 1 kk w zw. z art. 37a kk, grzywne w wymiarze
200 stawek dziennych po 10 zl kazda stawka,

- za czyn wskazany w punkcie piagtym zarzutu, na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 37a Kk,
grzywne w wymiarze 200 stawek dziennych po 10 zl kazda stawka.

Na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 11 2 kk, polaczyl kary grzywny wymierzone oskarzonej G. K. i wymierzyl jej kare
laczng grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych po 10 z} kazda stawka.

Na podstawie art. 627 kpk, art. 633 kpk, art. 2 ust. 4, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o optatach w sprawach
karnych ( Dz. U. z 1983r., nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadzil od oskarzonej G. K. na rzecz S. Panstwa koszty sadowe
zwigzane z jej udzialem w sprawie oraz wymierzyt jej oplate w wysoko$ci 300 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca oskarzonej G. K.. Zaskarzonemu w czeSci odnoszacej sie do G. K.
wyrokowi zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a polegajacy na stwierdzeniu, ze G. K.:

a) przekazala pienigdze R. H., aby ten wreczyt za jej wiedza kwote 1.000 z} (...) Lekarza Orzecznika Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych w zamian za wydanie orzeczenia stwierdzajacego jej niezdolno$¢ do pracy;

b) dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z R. H., w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, naktaniala lekarzy nefrologa,
laryngologa, psychiatre do wystawienia w zamian za korzy$¢ majatkowa dokumentacji medycznej poSwiadczajacej
nieprawdziwe okolicznosci dotyczace jej stanu zdrowia celem przedlozenia w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych i w
(...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci,

podczas gdy w rzeczywisto$ci R. H., poproszony przez wspdlnego znajomego o udzielenie pomocy oskarzonej, jako
osobie faktycznie chorej, wskazal jej lekarzy specjalnosci odpowiadajacych jej schorzeniom, przy czym za prywatne
wizyty u tych lekarzy G. K. uiszczala oplate zgodnie ze wskazang przez nich cena, zas sporzadzona podczas tych wizyt
dokumentacja lekarska odpowiadala jej 6wczesnemu stanowi zdrowia, a jedyna kwota jaka G. K. przekazala R. H.
(oprbcz wspolnych rozliczen zwigzanych z ich konkubinatem) bylo 1.000 z} w zamian za zaoferowang przez niego
pomoc w zakresie zalatwienia mieszkania komunalnego dla syna D. K., do czego jednak nie doszto;

2. obraze przepisbw postepowania, a w szczegélnoSci art. 7 kpk, poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow w zakresie oceny zeznan R. H. polegajace na daniu im wiary, podczas gdy zeznania te od poczatku
byly niespdjne, niekonsekwentne i zawieraly wiele sprzecznosci, przy jednoczesnym braku jakichkolwiek innych
dowodow korespondujacych zjego zeznaniami, za$ oskarzona G. K. konsekwentnie nie przyznawala sie do popelnienia
zarzucanych jej czynow, za$ brak jest jakichkolwiek innych dowodéw w tym zakresie.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca wniosl o uniewinnienie G. K. od popehienia zarzuconych jej czynéw.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonej okazala sie niezasadna.

W przedmiotowej sprawie skarzacy bledéow w ustaleniach faktycznych, skutkujacych - jego zdaniem - niezasadnym
przypisaniem G. K. sprawstwa obydwu zarzuconych jej czynéw upatruje w wadliwie ocenionym przez Sad Rejonowy



materiale dowodowym, gléwnie poprzez danie wiary zeznaniom ( oraz wyjasnieniom ) R. H., a odmoéwienie
wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzone;j.

W pierwszej kolejnosci przypomnieé jednak nalezy, iz zarzut btedu w ustaleniach faktycznych moze zosta¢ postawiony
z powodu niepelnosci postepowania dowodowego ( blad ,, braku " ) lub dokonania ustalen faktycznych nie majacych
wsparcia w przeprowadzonych dowodach ( blad ,, dowolnoSci " ). Przy czym zarzut taki moze by¢ skutecznie
podnoszony wéwczas, gdy skarzacy jest w stanie wykazaé, jakich konkretnie uchybient w zakresie wiedzy, logicznego

"

rozumowania i do§wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad orzekajacy w sprawie. Tymczasem w przedmiotowej sprawie
skarzacy nie sprostat temu zadaniu i ograniczy! sie jedynie do polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu meriti.

W rozpoznawane]j sprawie Sad Rejonowy prawidlowo bowiem ocenil zgromadzony materiat dowodowy, w tym
kwestionowane przez apelujacego zeznania R. H. uznajac je za wiarygodne, a odmawiajac wiary wyjasnieniom
nieprzyznajacej sie do popelnienia zarzuconych jej czynéw oskarzonej G. K.. R. H., istotnie, co podnosit apelujacy,
dozowal przedstawiane przez siebie informacje w sprawie G. K. wskazujac poczatkowo, iz co prawda to on
skontaktowal oskarzong z lekarzami, zaprzeczat jednak, by w odniesieniu do G. K. dochodzilo do tworzenia falszywej
dokumentacji czy wreczenia fapowki lekarzowi orzecznikowi. Sktadajac kolejne wyjaénienia przyznawal juz jednak, ze
wskazywat G. K. ile jaki lekarz ,bierze” za dokonanie wpisu w zaswiadczeniu o stanie zdrowia; wyja$niajac w 2005r.
przyznal, ze kontaktowal sie w jej sprawie z lekarzem orzecznikiem ZUS i wreczyl mu 1.000 zl proszac o pomoc w
przyznaniu oskarzonej renty, jezdzilt nadto z G. K. na wizyty do lekarzy wskazujac przy tym, ze nie byla ona wéwczas
az tak chora jak podawal w swoich wcze$niejszych wyjasnieniach.

Nie dziwi przy tym fakt, na co powoluje sie apelujacy, ze skonfrontowany w dniu 9 marca 2006r. z G. K. R. H. nie tyle
zaprzeczyl, co zastonil sie niepamiecia w kwestii tego czy mowit oskarzonej, ze bedzie sie w jej sprawie kontaktowal z
lekarzem orzecznikiem; jak sie bowiem pézniej okazalo R. H. potwierdzit ( na rozprawie w dniu 25 listopada 2013r. )
wskazang przez G. K. juz w toku przestuchania w 2006r. okoliczno$¢, ze w latach 2002 — 2004 pozostawat z nig
w zwigzku konkubenckim. Logicznym zatem jest, ze skladajac zeznania w obecnos$ci swojej bylej partnerki, R. H.
staral sie nie pogarszac jej sytuacji procesowej, stad nie tyle zmienit swoje wczeéniejsze wyjadnienia, ile wladnie
zaslonil sie niepamiecia w kwestii tego czy mowit oskarzonej, a zatem czy miala Swiadomosé tego, ze bedzie sie w jej
sprawie ,, kontaktowal z lekarzem orzecznikiem ” celem wreczenia mu kwoty 1.000 zl za uzyskanie przez nia renty.
Co istotne jednak na rozprawie w dniu 26 maja 2014r. R. H. potwierdzajac ponownie, ze byl w zwigzku z oskarzona,
przyznal szczerze: , bylo tak, ze za zalatwienie tych spraw pani K. przekazala mi pieniadze, bo dopiero pdzniej byliémy
parg, poznalem ja pdzniej ”. RoOwniez na rozprawie w dniu 22 lipca 2015r. zeznal, ze otrzymatl od G. K. pieniadze na
zalatwienie sprawy wskazujac, ze chodzilo o uzyskanie przez nia renty, przyznal takze, ze oskarzona byla ,, cze$ciowo
chora ”. Analiza treci wyjasnien, a potem takze zeznan R. H. w odniesieniu do G. K., prowadzi do wniosku, ze Sad
I instancji prawidlowo oceniajac je wskazal, ze R. H. nie przekazywal od poczatku pelnych informacji na temat G.
K., jednak po ich wyjawieniu w caloéci, nie wycofal sie z nich, a jedynie podczas konfrontacji z G. K. zaslonil sie
niepamiecig, co Sad meriti trafnie uznal jako ,, przejaw sprzyjania oskarzonej ” przez R. H. z racji lgczacej ich w
przeszlosci relacji.

Co istotne natomiast R. H. w toku postepowania karnego, w ktérym on sam byl oskarzonym, a takze w toku spraw w
ktorych, z racji wylaczenia materialow dotyczacych czeSci osob do odrebnych postepowan, wystepowat w charakterze
Swiadka, opisal przestepcze zachowania swoje oraz innych osoéb, przy czym wiekszo$¢ osob, ktorym postawiono
pOZniej zarzuty, potwierdzila wyjasnienia oraz zeznania R. H.. Trudno zatem przyja¢ — jak chce tego skarzacy - ze
w odniesieniu do G. K. R. H. zdecydowatl sie na pomoéwienie jej o popelnienie czynoéw, ktérych w rzeczywistoSci
oskarzona nie popehila. Stwierdzi¢ przy tym nalezy, ze argument, iz R. H. falszywie poméwil G. K. w sprawie,
w ktorej wystepowal sam w roli oskarzonego, tylko po to, by uzyskaé nadzwyczajne zlagodzenie kary, okazal sie
nietrafny juz na etapie tamtego procesu, albowiem nie byloby sensu, by wérdd dziesigtek osob, ktére potwierdzily
opisywane przez niego przestepcze zachowania, przekazal falszywe informacje odnoszace sie m. in. do G. K., gdyz w ten
sposoéb z calag pewnosciag nie poprawilby swojej 6wczesnej sytuacji procesowej, jesli chodzi o mozliwo$é zastosowania
nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze skoro juz w toku sprawy R. H. brak bylo podstaw,
by przypisa¢ mu taki motyw dzialania w odniesieniu m. in. do nieprzyznajacej sie do popelnienia zarzuconych jej



czynéw oskarzonej G. K., to tym bardziej w niniejszej sprawie, gdy postepowanie karne przeciwko R. H. zostalo juz
prawomocnie zakonczone, wskazany motyw celowego falszywego pomawiania G. K. catkowicie stracil racje bytu.
Co istotne natomiast R. H., skladajgc zeznania na rozprawie w dniu 22 lipca 2015r., potwierdzil swoje wezeéniejsze
wyjadnienia przyznajac, ze G. K. byla ,, cze$ciowo chora ”, ,, (...) chodzilo o zalatwienie renty, ja sie z tego nie wycofuje
” oraz ,, Otrzymalem pieniazki za zalatwienie sprawy ”. W tych okoliczno$ciach trudno zatem przyja¢, by oskarzony
byt tak konsekwentny w skladaniu falszywych zeznan ( a wezesniej wyjasnien ) odnoénie G. K., tym bardziej, ze sama
oskarzona wskazujac jaki moglby mie¢ powod R. H., by ja falszywie pomawiaé, podala jedynie fakt laczacego ich kiedys
zwiazku. Okoliczno$é ta jednak, przy uwzglednieniu wlasnie przychylnej wobec niej postawy R. H. w toku konfrontacji,
$wiadczy o tym, ze pomimo, iz ich zwigzek nie przetrwal, to nie ma miedzy nimi nienawisci, ktéra moglaby sklonié R.
H. do celowego oskarzania G. K. o popelnienie czynéw zabronionych, ktérych w rzeczywisto$ci sie nie dopuscila; co
istotne natomiast na takie motywy dzialania R. H. nie wskazal takze obronica oskarzone;j.

W tych okoliczno$ciach Sad I instancji zasadnie zatem, mimo braku innych osobowych zZr6det dowodowych, uznat za
wiarygodne wyjasnienia, a takze zeznania R. H. odnoszace sie do G. K., tym bardziej, ze znalazly one potwierdzenie
w dokumentacji medycznej oraz dokumentach z ZUS - u, ktére to dowody, co trafnie podkreslit Sad meriti, zostaly
zatrzymane dopiero po zlozeniu wyja$nien przez R. H.. Jednocze$nie stusznie takze Sad I instancji uznat wyjasnienia
oskarzonej, ktora nie przyznala sie do popelienia zarzuconych jej czynéw i wskazala jedynie, ze R. H. pomagat jej
zalatwi¢ mieszkanie dla jej syna i za to dostal od niej pieniadze, za niewiarygodne i stanowiace jedynie obrang przez
G. K. linie obrony majacg na celu unikniecie przez nia odpowiedzialnosci karne;j.

WiarygodnoS$ci wyja$nien oraz zeznan R. H. odno$nie G. K. nie przeczy takze — jak podnosi apelujacy - okolicznos¢,
ze czeSt lekarzy nie zostala skazana za czyny zwigzane z oskarzona, wobec za$ czeSci w ogodle nie zostaly wszczete
postepowania karne o te czyny. Wskazac¢ bowiem nalezy, ze niniejsze postepowanie dotyczy G. K. i popelionych przez
nia czyndw zabronionych, dlatego tez postepowania karne skierowane przeciwko innym osobom uczestniczacych w
procederze zorganizowanym przez R. H. nie moga mieé przesadzajacego znaczenia przy ocenie sprawstwa oskarzone;j.
Coistotne natomiast R. H. zostal skazany m. in. za to, ze przyjal od G. K. blizej nieustalona kwote, a nastepnie przekazal
z niej 1.000 zl (...) Lekarza Orzecznika ZUS - J. Z., lekarzowi orzecznikowi, w zamian za orzeczenie o niezdolno$ci do
pracy G. K., a nadto w celu osiggniecia korzySci majatkowej, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. K., naklanial
lekarzy: neurologa, laryngologa, psychiatre do wystawienia w zamian za korzy$¢ majatkowa dokumentacji medycznej
po$wiadczajacej nieprawdziwe okoliczno$ci dotyczace stanu zdrowia G. K.; natomiast J. Z. — peligcy funkcje(...)
Lekarza Orzecznika Oddzial ZUS w S. zostal skazany, m. in. za przyjecie korzySci majatkowej od G. K..

KaralnoSci zachowania G. K. nie uchyla takze podnoszona przez apelujacego okoliczno$é, ze mimo iz oskarzona
zostala pozbawiona $§wiadczenia rentowego w toku §ledztwa, to jednak p6Zniej $wiadczenie to ponownie otrzymala.
Niniejsze postepowanie dotyczy bowiem podejmowanych przez oskarzona — w okresach wskazanych w zarzutach -
dzialan niezgodnych z prawem polegajacych na naklanianiu w zamian za korzy$¢ majatkowa lekarzy celem uzyskania
od nich dokumentacji po§wiadczajacej nieprawdziwe okoliczno$ci dotyczace jej stanu zdrowia, a takze wreczeniu R.
H. korzysci majatkowej, z ktorej on wreczyl kwote 1.000 zt Zastepcy Glownego lekarza Orzecznika ZUS w zamian
za wydanie orzeczenia stwierdzajacego jej niezdolnoé¢ do pracy. KarygodnoSci podejmowanych przez oskarzong
niezgodnych z prawem dzialan nie uchyla zatem fakt, ze ostatecznie otrzymala ona, w sposob zgodny z prawem, rente
z tytulu niezdolnoéci do pracy.

Majac na uwadze powyzsze, stwierdzié zatem nalezy, ze - wbrew wywodom zawartym w apelacji obronicy G. K. - Sad I
instancji dokonal trafnej oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw i w jej nastepstwie poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne. Ocena ta uwzglednia caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego i zgodna jest z dyrektywami
zawartymi w art. 7 kpk. Jednocze$nie stwierdzi¢ nalezy, ze ocena ta pozwolila na poczynienie jednoznacznych i
prawidlowych ustalen faktycznych, a dokonanie innych ustalen niz Sad meriti, o co wnosil autor apelacji, stanowiloby
razace pogwalcenie zasad logiki oraz do§wiadczenia zyciowego.

Roéwniez zastosowana wobec G. K. represje karna nalezalo uznaé za trafng i uwzgledniajaca wszystkie okoliczno$ci
determinujgce takie orzeczenia, a wynikajace z art. 53 kk. Sad Rejonowy prawidlowo bowiem uwzgledniajac z jednej



strony duzy stopien spolecznej szkodliwoSci obydwu czynéw przypisanych oskarzonej, z drugiej za§ majac na uwadze
jej poprawny sposob zycia przed i po popelieniami przypisanych jej czynow wymierzyl G. K., przy zastosowaniu art.
37akk, za pierwszy czyn — 200 stawek dziennych grzywny, za drugi za$ - 200 stawek dziennych grzywny; w oparciu zas
o sytuacje materialng i rodzinna oskarzonej wysoko$¢ pojedynczej stawki ustalil na kwote 10 z}. Nie razi nadmierng
surowoScia takze kara laczna 300 stawek dziennych grzywny orzeczona przy zastosowaniu reguly asperacji, a to z
uwagi na blisko$¢ czasowa przypisanych oskarzonej czynow.

Nie podzielajac zarzutéw i wnioskdow apelacji Sad odwolawczy, na podstawie art. 437 § 1 kpk, utrzymal w mocy
zaskarzony wyrok.

O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze Sad orzekl w oparciu o art. 636 § 1 kpk oraz art. 3 ust. 1 w zw. z
art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych ( t. j. Dz. U. z 1983r., nr 49, poz. 223 ze zm. ),
nie znajdujac podstaw do zwolnienia oskarzonej z obowigzku zaplaty tych nalezno$ci.

SSO Jacek Szreder SSO Ryszard Malachowski SSO Andrzej Trzeciak



