Sygn. akt IV Ka 490/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lipca 2016 .

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczaca: SSO Beata Marzec
Sedziowie: SO Dorota Mazurek
SO Ryszard Matachowski (ref.)
Protokolant: Kamila Michalak
przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Ilony Talar
po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2016 .
sprawy M. B.
o wyrok taczny
na skutek apelacji wniesionej przez obronice skazanego
od wyroku Sadu Rejonowego w M.
z dnia 11 stycznia 2016 r. sygn. I1 K 406/15
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe M. B. przekazuje Sagdowi Rejonowemu wM. do ponownego rozpoznania.
SSO Dorota Mazurek SSO Beata Marzec SSO Ryszard Malachowski
Sygn. akt IV Ka 490 / 16
UZASADNIENIE
M. B. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego wS. z dnia 28 marca 2012r., w sprawie VII K 727 / 11, za czyn z art. 279 § 1kk w zw. z art. 11 § 3 KK,
popeiony w okresie od 12 pazdziernika 2011r. - 13 pazdziernika 2011r., na kare jednego roku pozbawienia wolnosci,
a na podstawie art. 46 § 1kk orzeczono wobec niego obowiazek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego D. F.
poprzez zaplate kwoty 2.000 z} oraz za czyn na podstawie art. 276 kk popelniony w dniu13 pazdziernika 2011r., na kare
6 miesiecy pozbawienia wolnoSci; na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk biorac za podstawy kary pozbawienia wolno$ci
wymierzone skazanemu w punkcie I wyroku wymierzono mu kare laczng jednego roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolno$ci; na podstawie art. 69 § 1i 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk oraz art. 73 § 1 kk wykonanie wymierzonej skazanemu kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres 3 lat proby i oddano go w tymze okresie pod dozoér kuratora.

Postanowieniem Sadu Rejonowego wM. z dnia 9 grudnia 2014r. w sprawie II Ko 750 / 14, zarzadzono wykonanie kary
roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci wobec skazanego sprostowanego postanowieniem Sadu Rejonowego w M. z
dnia 16 grudnia 2014r.



II. Sadu Rejonowego w(...) z dnia 13 kwietnia 2012r., w sprawie II K 63 / 12, za czyn z art. 284 § 3 kk, popeliony
w okresie nie wcze$niej niz 26 wrzeénia 2011r., a nie p6Zzniej niz 9 pazdziernika 2011r., na kare grzywny w wysokoSci
40 stawek dziennych w kwocie po 20 zl; na podstawie art. 46 § 1 kk orzeczono od skazanego na rzecz pokrzywdzonej
spolki (...) obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 225 zt.

III. Sadu Rejonowego w M. z dnia 28 czerwca 2013r., w sprawie II K 153 / 12, za czyn z art. 278 § 1 kk, popelniony
w pazdzierniku 2011r., na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci; na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk
wykonanie kary pozbawienia wolnoSci wobec skazanego warunkowo zawieszono na okres proby 2 lat.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w M. z dnia 28 listopada 2014r., w sprawie II Ko 536 / 14, zarzagdzono wykonanie
kary pobawienia wolno$ci wobec skazanego .

IV. Sadu Rejonowego w M. z dnia 14 lipca 2015r., w sprawie II K 500 / 12, za czyn z art. 279 § 1Kk, art. 33 § 2Kk,
popelniony w nocy z 16 na 17 stycznia 2012r. na kare jednego roku pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wysoko$ci
50 stawek dziennych w kwocie po 30 zl; na podstawie art. 69 § 1i 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie
kary pozbawienia wolnoéci wobec skazanego warunkowo zawieszono na okres proby 3 lat.

V. Sadu Rejonowego wM. z dnia 30 listopada 2015r.. w sprawie IT K 539 / 15 za czyn z art. 178a § 1 kk, popelniony w
dniu 16 kwietnia 2015r., na kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych w kwocie po 20 zl; na podstawie art. 42
§ 2 kk w brzmieniu obowigzujacym w dniu 16. 04. 2015r. orzeczono wobec skazanego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres roku.

Sad Rejonowy wM.wyrokiem lacznym z dnia 11 stycznia 2016r., sygn. akt IT K 406 / 15:

1. Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w brzmieniu do 30. 06. 2015r. orzeczone wobec skazanego M. B. kary
pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego wS.z dnia 28. 03. 2012r., w sprawie VII K727 / 11, Sadu
Rejonowego w M. z dnia 28. 06. 2013r., w sprawie Il K153 / 121 z dnia 14. 07. 2015r., w sprawie II K 500 / 12 polaczyt
i wymierzyl mu kare laczna roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

2. Na podstawie art. 572 kpk umorzyt postepowanie o wydanie wyroku lacznego w zakresie spraw Sadu Rejonowego
wM.IIK63 /12111 K539/ 15.

3. Na podstawie art. 576 § 1 kpk pozostale rozstrzygniecia w wyrokach jednostkowych pozostawil do odrebnego
wykonania.

4. Na podstawie art. 577 kpk poczatek odbywania kary lacznej pozbawienia wolnosci ustalil na dzien 17. 04. 2015r.
5. Zwolnil skazanego w catosSci od zaplaty Skarbowi Panistwa kosztéw sadowych.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca skazanego. Skarzacy zaskarzajac rozstrzygniecie o karze facznej pozbawienia
wolnosci, orzeczeniu temu zarzucil razaca niewspélmiernosé kary — surowo$¢ orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolnoéci 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia — wynikajaca z ustalenia niewlasciwej proporcji okolicznoéci majacych
decydowacé o potrzebie dluzszej resocjalizacji M. B., majaca wynika¢ przed wszystkim z braku pozytywnej prognozy
kryminologicznej wobec skazanego, w sytuacji gdy kompleks pozostalych ustalonych przez Sad meriti okolicznoSci
i przestanek decydujacych o wymiarze kary tacznej wskazuje, ze zachodza przestanki do orzeczenia o karze lacznej
bardziej zblizonej do zasady pelnej absorpcji..

Na okoliczno$¢ ustalenia i przyjecia pozytywnej prognozy kryminologicznej wobec skazanego w oparciu zasadniczo
tozsame przestanki, ktore analizowal Sad Rejonowy, obronca przedlozyt odpis prawomocnego postanowienia Sadu
Okregowego w(...).. z dnia 27. 01. 2016r., sygn. III Pen 3 / 16 0 warunkowym przedterminowym zwolnieniu M. B. z
obowiazku odbycia reszty kar pozbawienia wolno$ci wynikajacych z wyroku Sadu Rejonowego w S. w sprawie sygn.
VII K 727 / 11 i wyroku Sadu Rejonowego w M.w sprawach II K 153 / 12 i wniosl o jego zaliczenie w poczet dowodow.



Podnoszac wskazany wyzej zarzut obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty poprzez
znaczne zlagodzenie orzeczonej wobec M. B. kary laczne.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja obroncy skazanego inicjujac kontrole instancyjna doprowadzita do uchylenia zaskarzonego wyroku.

Przede wszystkim na wstepie nalezy zwr6ci¢ uwage, ze zasadniczym uchybieniem zaskarzonego wyroku lacznego,
ktoéry dyskwalifikuje rozstrzygniecia odnoszace sie do laczenia kary wymierzonych skazanemu M. B. jest bledne
odczytanie dyspozycji art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych
innych ustaw ( Dz. U. z 2015r., poz. 396 ). Cytujac ten przepis Sad Rejonowy nie uwzglednil bowiem wylaczenia
stosowania odeslania do przepiséw Rozdzialu IX Kodeksu karnego w brzmieniu do dnia 30 czerwca 2015r. zawartego
w stwierdzeniu: ,, chyba, ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwiazku z prawomocnym skazaniem po dniu
wejécia w zycie niniejszej ustawy.” Zatem w sytuacji, gdy Sad meriti obejmuje swoim badaniem niezaleznie od skazan
sprzed 1 lipca 2015r. takze prawomocne skazanie na kara podlegajaca laczeniu po tej dacie, co do zasady winien
stosowa¢ przepisy regulujace orzekanie o karze lacznej znowelizowane z dniem 1 lipca 2015r. Wbrew interpretacji
dokonanie przez Sad Rejonowy w niniejszej sprawie, bez znaczenia sg w tych okoliczno$ciach daty ukaranych czynow
skazanego, jak tez nie ma potrzeby ustalania chronologicznie pierwszego skazania. Istotnymi natomiast obecnie
przeslankami, ktore nalezy zbadaé przy rozstrzyganiu o karze lacznej jest to, by ten sam sprawca popehil dwa lub
wiecej przestepstw oraz wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu; przy czym
podstawa orzeczenia kary lacznej sa kary jednostkowe lub kary laczne wymierzone i podlegajace wykonaniu w calo$ci
lub czesci. W zakresie natomiast kar pozbawienia wolnoSci orzeczonych z warunkowym zawieszeniem ich wykonania
— obowigzuje odmienna regulacja zawarta w przepisie art. 89 kk. Z takg wla$nie sytuacja mamy do czynienia w badanej
sprawie. Objete kara laczng w zaskarzonym wyroku prawomocne skazanie M. B. w sprawie Sadu Rejonowego w M.
sygn.. IT K 500 / 12 na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3
lat, mialo miejsce w dniu 14 lipca 2015r. Zatem jak wyzej wskazano, co do zasady Sad Rejonowy winien zastosowac
regulacje prawna obowiazujacg od dnia 1 lipca 2015r. Zwrdcié w tym miejscu nalezy jednak uwage na to, ze zadna
z licznych nowelizacji przepiséw Kodeksu karnego mnie wyeliminowala, ani tez nie zmienila tresci art. 4 § 1 kk.
Ta okolicznoé¢ implikowala konieczno$é poczynienia przez Sad Rejonowy w sprawie M. B. ustalen faktycznych i
prawnych zaréwno w odniesieniu do stanu prawnego obowigzujacego do dnia 30 czerwca 2015r., jak tez od dnia 1
lipca 2015r. i ostatecznego rozstrzygniecie w przedmiocie kary lacznej zgodnie z dyspozycja art. 4 § 1 kk.

Przechodzac do bardziej szczegdlowych rozwazan zwigzanych z apelacja obroncy i tre$cia zaskarzonego wyroku, to
stwierdzi¢ nalezy, ze w stanie prawnym obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015r., prawidlowym byloby objecie kara
laczna skazan M. B. w sprawach: Sadu Rejonowego wS.sygn.. VII K727 / 11, Sadu Rejonowego w M. sygn.. [I K153 / 121
Sadu Rejonowego w M. sygn.. II K500 / 12. Nie uchybil réwniez Sad Rejonowy laczac kary pozbawienia wolnosci z kara
pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono. Orzekajac o karze lacznej pozbawienia wolnoéci
w wymierze 1 roku 8 miesiecy, rozstrzygal pomiedzy maksymalna kara 2 lat i 5 miesigcami pozbawienia wolnoSci i
minimalna karg 1 roku pozbawienia wolnos$ci. Jednakze piszac, ze orzeka w granicach od najwyzszej z kar do sumy
kar, Sad Rejonowy z niewiadomych powoddw jako najnizsza kare jednostkowa wskazal kare 5 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, za$ jako sume kar 2 lata i 7 miesiecy pozbawienia wolnos$ci. O ile dolna kara moze wynika¢ z omytki to
w zakresie gornej granicy zauwazy¢ trzeba, ze Sad Rejonowy podal sume kar zaliczajac do nie kare laczng z wyroku
Sadu rejonowego w S. sygn.. VII K 727 / 11. Tymczasem po pierwsze, o ile Sad orzekal wedlug stanu prawnego
obowiazujacego do dnia 30 czerwca 2015r., to mégl obja¢ wylacznie jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci, a po
drugie w sprawie Sadu Rejonowego wS. sygn.. VII K 727 / 11, orzekajacy o zarzadzeniu wykonania warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolnosci Sad Rejonowy w M. w postanowieniu z dnia 9 grudnia 2014r., sygn.. II Ko
750 / 14, zarzadzil wykonanie: ,, kary roku pozbawienia wolnoSci ”. W tej sytuacji, gdy przedmiotowym wyrokiem M.
B. skazany zostal za czyn z art. 279 § 1 kk i inne na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, a za czyn z art. 276 kk na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci i wymierzono mu lgczna kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, z nieznanych
powoddw ( nie wynika to bowiem z uzasadnienia postanowienia z dnia 9 grudnia 2014r. ), zarzadzono prawomocnie



do wykonania kare 1 roku pozbawienia wolnosci, co nalezy odczytywac jako rozwiazanie kary lacznej z wyroku Sadu
Rejonowego w S.w sprawie sygn.. VII K 727 / 11 i zarzadzenie do wykonania wylacznie kary za czyn z art. 279 § 1 kk
i inne. Skutkiem takiego postapienia przez Sad Rejonowy w M. jest to, ze skazanie za czyn z art. 276 kk na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, zgodnie z art. 76 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk uleglo zatarciu.

Powyzsze rozwazania sa o tyle istotnymi, ze w stanie prawnym obowiazujacym od 1 lipca 2015r. mozna wprawdzie
laczy¢ z karami jednostkowymi pozbawienia wolno$ci takze kary laczne pozbawienia wolno$ci, ale w sytuacji, gdyby
kara laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci z wyroku Sadu Rejonowego wS.w sprawie sygn.. VII K
727 [ 11, pozostawala wykonalna, chociazby w czeéci, jej wymiar okreslalby minimalng kare jaka moglby orzec Sad
meriti orzekajac o karze lacznej i jednocze$nie wykluczalby w aktualnym stanie prawnym mozliwo$é warunkowego
zawieszenia - uksztaltowanej w oparciu m. in. o taka kare — kary lgcznej pozbawienia wolno$ci w oparciu o przepisy
art. 89 § 1 kk w zw. z art. 69 § 1 kk.

Dlatego czynigc w tej sprawie ponownie ustalenia faktyczne i prawne Sad Rejonowy winien rozwazy¢, czy w
przedmiotowej sprawie nalezy orzec o karze lacznej w oparciu o aktualnie obowigzujace przepisy Kodeksu karnego,
czy w rozumieniu art. 4 § 1 kk korzystniejszym dla skazanego bedzie zastosowanie przepiséw obowigzujgcych do 30
czerwca 2015r. W tym za$ zakresie uwzgledni to, ze:

- w stanie prawnym obowigzujacym do 30 czerwca 2015r. orzeka¢ o wymiarze kary lacznej pozbawienia wolno$ci
winien w przedziale od 1 roku do 1 roku i 8 miesiecy ( to ograniczenie wynika z kolei z okre$§lonego w przepisie art. 434
§ 1 kpk zakazu reformationis in peius ) oraz bez ograniczen moze czyni¢ rozwazania vo ewentualnym warunkowym
zawieszeniu wykonania tak uksztaltowanej kary acznej pozbawienia wolno$ci;

- w stanie prawnym obowigzujacym od dnia 1 lipca 2015r. z orzekania o lacznej karz pozbawienia wolnosci wylaczone
zostaje skazanie w sprawie Sadu Rejonowego w M. sygn. IT K 153 / 12, na kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra
to kara zostala w caloSci przez skazanego wykonana w okresie od 17. 04. 2015r. do 14. 09. 2015r.; kara laczna objelaby
skazania z wyroku Sadu Rejonowego w S. w sprawie sygn.. VII K 727 / 11, na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci ( w
tym wymiarze z przyczyn wyzej podanych ) oraz z wyroku Sadu Rejonowego w M. w sprawie sygn.. IT K 500 / 12;
przy czym obejmujac kara laczna pozbawienia wolnosci kare 1 roku pozbawienia wolno$ci orzeczong z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania wyrokiem Sadu Rejonowego w M. w sprawie sygn.. II K 500 / 12, Sad meriti bedac
zobowiazany trescig art. 89 § 1b kk, stosujac okreslony tym przepisem przelicznik do kary lacznej moze przyjac¢ 180
dni; w tym stanie prawnym minimalng karg laczna bylaby kara 1 roku pozbawienia wolnoSci, za§ maksymalng karg 1
roku i 180 dni pozbawienia wolnoSci; jednoczesnie jednak Sad orzekajacy ograniczony bedzie w prawie zastosowania
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary lacznej pozbawienia wolnoéci, poniewaz moze orzec w oparciu
o przepis art. 69 § 1 kk wylacznie laczac kary pozbawienia wolno$ci z zastosowaniem zasady calkowitej absorpcji;
niezaleznie od tego winien w tym stanie prawnym rozwazy¢, czy laczna suma dolegliwo$ci — uwzgledniajaca takze
skazanie na kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci w sprawie Sadu Rejonowego w M. sygn. II K 153 / 12, takze nie
naruszy nakazu wynikajacego z art. 4 § 1 kk.

Juz poza tym rozwazaniami wskaza¢ nalezy Sadowi Rejonowemu na potrzebe rozwazenie réwniez orzeczenia kary
lacznej grzywny w zakresie skazan M. B. wyrokiem Sadu rejonowego w M. w sprawie sygn.. IT K 63 / 12 ( samoistna
grzywna w wymiarze 40 stawek dziennych po 20 z} stawka ) oraz Sadu Rejonowego w M. w sprawie sygn.. IT K 500 /
12 ( grzywna na podstawie art. 33 § 2 kk w wymiarze 50 stawek dziennych po 30 zt stawka ).

Poniewaz w zaskarzonym apelacja obroncy wyroku Sadu Rejonowego brak jest jakichkolwiek rozwazan i w
nastepstwie tego ustalen faktycznych i prawnych, Sad Okregowy uznajac, ze konieczne jest przeprowadzenie przewodu
w przedmiocie wydania wyroku lacznego wobec M. B. w caloSci, na podstawie art. 437 § 2 kpk, uchylit zaskarzony
wyrok i sprawe przekazal Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Rejonowy ponownie procedujac w przedmiocie wyroku lacznego wobec skazanego M. B. uwzgledni uwagi i
wskazania Sadu Okregowego i rozstrzygnie w oparciu o prawidlowo ustalony stan prawny.



SSO Dorota Mazurek SSO Beata Marzec SSO Ryszard Malachowski



