Sygn. akt IV Ka 475/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2013 r.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ryszard Malachowski (spr.)

Sedziowie: SO Iwona Gdula

SO Grazyna Sitko

Protokolant: Aneta Maziarek

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Ilony Talar

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2013 r.

sprawy A. W.

oskarzonego z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk oraz z art. 288 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim Zamiejscowego
VII Wydzialu Karnego w Pyrzycach

z dnia 18 lutego 2013 r. sygn. VII K 270/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe A. W. przekazuje Sadowi Rejonowemu
w Stargardzie Szczecifiskim do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt IV Ka 475/ 13

UZASADNIENIE

A. W. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od 14 kwietnia 2012 r. do 16 kwietnia 2012r., w miejscowosci K., gm. P., grozit stownie oraz przy uzyciu
siekiery pozbawieniem zycia D. W., przy czym grozba ta wzbudzila u pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze zostanie
speliona,

to jest o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

II. w dniu 14 kwietni 2012r., w miejscowosci K., gm. P.,

umyS$lnie dokonal uszkodzenia cudzego mienia w ten sposob,

ze rzucil kamieniem w okno mieszkania zajmowanego przez D. W., w wyniku czego pekla szyba i rama okna, czym
spowodowal straty w wysokoéci 300 zt na szkode D. W.,

to jest o czyn z art. 288 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim wyrokiem z dnia 18 lutego 2012r. sygn. akt VII K 270 / 12:



I. uznatl oskarzonego za winnego tego, w dniu 14 kwietnia 2012r.,

w miejscowosci K., gm. P., grozil slownie oraz przy uzyciu siekiery pozbawieniem zycia D. W., przy czym grozby

te wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze zostana spekione,

to jest czynu okre§lonego w art. 190 § 1 kk i za to przestepstwo na podstawie art. 190 § 1 kk wymierzyl mu kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci,

I1. uznal oskarzonego za winnego tego, ze dzialajac w ramach ciggu przestepstw w dnia 15. 04. 2012r. i 16. 04. 2012r.
w miejscowosci K., gm. P., grozil slownie pozbawieniem zycia D. W., przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonej
uzasadniong obawe, Ze zostana spelnione, to jest czynéw okre$lonych w art. 190 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk i wymierzy}
za nie kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

ITI. uznal oskarzonego za winnego popekienia czynu okreslonego w punkcie II zarzutu z tym, Ze ustalil warto$c¢
uszkodzonego mienia wynioslta 571,88 z}
iza to przestepstwo na podstawie art. 288 § 1 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

IV. Na podstawie art. 91 § 2 kk biorac za podstawy kary pozbawienia wolnoSci wymierzone oskarzonemu w punktach
I, II, ITI wyroku wymierzyl mu kare laczna 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

V. Na podstawie art. 46 § 1 orzekl wobec oskarzonego za czyn okre§lony
w punkcie II zarzutu obowigzek naprawienia szkody w czeSci na rzecz pokrzywdzonej D. W. poprzez zaplate kwoty
300 zl.

VI. Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet wymierzonej oskarzonemu kary lacznej zaliczyl okres jego zatrzymania od
dnia 14. 04. 2012r. do dnia 15. 04. 2012r. przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci rowna sie
jednemu dniowi pozbawienia wolnoSci,

VII. Na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1974r. o oplatach w sprawach karnych
zwolnil A. W. w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, w tym oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd} oskarzony zarzucajac

mu razaca niewspolmierno$é orzeczonej kary w stosunku do stopnia spotecznej szkodliwo$ci zarzuconych mu czynéow
oraz nieuwzglednienia jego warunkow

i wladciwosci osobistych oraz sytuacji rodzinne;j.

Wnibst on o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie
kar jednostkowych oraz kary lacznej pozbawienia wolnosci za przypisane
mu przestepstwa z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie o tyle zasadna, ze doprowadzila do uchylenia zaskarzonego orzeczenia, jednakze nie w wyniku
uznania stuszno$ci zarzutu w niej postawionego, lecz z powodu uchybien proceduralnych Sadu Rejonowego.

W przedmiotowej sprawie, juz na etapie postepowania przygotowawczego prokurator powzial informacje o leczeniu
psychiatrycznym, jakiemu poddany zostal oskarzony w przeszlosci. A. W. przedstawil stosowna dokumentacje
medyczna, stwierdzajaca, iz cierpi on na uposledzenie umystowe w stopniu lekkim. W tej sytuacji niezbednym byto
wydanie postanowienia o zasiegnieciu opinii bieglych lekarzy specjalistow oraz przyznanie A. W. ( wystepujacemu
samodzielnie ) obroncy z urzedu na podstawie art. 79 § 1 kpk, co tez Prezes Sadu Rejonowego uczynil.

Opinia sporzadzona przez powolanych bieglych lekarzy psychiatrow potwierdzila uposledzenie umystowe badanego
w stopniu lekkim. Mimo tego biegli uznali A. W. za poczytalnego w momencie popekienia czynu oraz za zdolnego do
samodzielnego brania udzialu w czynnoéciach procesowych.



W zwigzku z jej wnioskiem wydane zostalo zarzadzenie o cofnieciu obroncy, bowiem przestaly zachodzié¢ przestanki
obrony obligatoryjne;j.

W ocenie Sadu odwolawczego opinia psychiatryczno — sagdowa, jak rowniez okolicznoSci popelnienia czynu przez
oskarzonego wskazuja, iz wyznaczony
dla oskarzonego obronca z urzedu powinien dziala¢ w jego imieniu w trakcie calego postepowania.

Mimo, iz A. W. uznano za poczytalnego zarbwno w momencie popelnienia czynu jak roéwniez badania, to z calym
przekonaniem nie mozna uznac,
iz stan jego zdrowia psychicznego nie budzi watpliwosci.

Wedle opinii sagdowo - psychiatrycznej, A. W. jest osobe rozumiejgca normy spoleczne w wystarczajagcym zakresie,
potrafiagca samodzielnie troszczyc

sie 0 swoj byt. Analiza akt sprawy prowadzi jednak do wniosku, iz oskarzony w swoim dzialaniu jest irracjonalny i
nieobliczalny.

Jak sam wyjaénil, jego konflikt z pokrzywdzona trwa juz od wielu lat i nawet nie jest w stanie okresli¢, co bylo jego
zaczatkiem, ani jakie zachowania pokrzywdzonej budza w nim agresje i zto$¢. Nie sposob takze wskazaé logicznego
zwiazku przyczynowego pomiedzy sprzeczka miedzy oskarzonym i jego kolega, a zniszczeniem mienia i grozbami
kierowanymi wobec pokrzywdzone;j.

Stan zdrowia psychicznego A. W. jest na tyle dobry, ze moze on ponosi¢ odpowiedzialnoéé karng, jednak z calym
przekonaniem nie jest wystarczajaco dobry,
by oskarzony mogl w procesie wystepowaé bez udziatu obligatoryjnego obroncy.

Jak wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy ( miedzy innymi: wyrok z dnia 15. 03. 2005r., I KK 404 / 04, wyrok
z dnia 01. 02. 2006r, II KK 340 / 05 ) stwierdzajac, ze: ,, samo stwierdzenie przez bieglych lekarzy psychiatrow,
iz poczytalno$é oskarzonego w chwili popelnienia czyny jak i w czasie orzekania nie byla w znacznym stopniu
ograniczona nie jest rOwnoznaczna ze stwierdzeniem, ze poczytalno$¢ nie budzi watpliwosci w rozumieniu art. 79 §
4 kpk.”

Zwazajac na powyzsze, nalezy stwierdzié¢, ze sedzia wydajac w toku postepowania zarzadzenie o cofnieciu obroncy
z urzedu ( k. 67 ) naruszyl dyspozycje art. 79 § 4 kpk, gdyz samo stwierdzenie, ze oskarzony jest upos$ledzony
umystowo powinno budzi¢ watpliwoéci, co do jego stanu psychicznego, a zasadnos¢ takiego stwierdzenia poteguje
analiza zachowania oskarzonego, gdyz motywy jakimi

sie on kieruje, w korelacji z zebranymi w sprawie dowodami nie sg zrozumiale.

Naruszenie dyspozycji art.79 § 4 kpk prowadzi takze do naruszenia art. 6 kpk stanowigcego o jednej z podstawowych
zasad postepowania karnego, mianowicie prawa oskarzonego do obrony, stad tez wyrok Sadu I instancji ostaé sie nie
moze i niezbedne jest ponowne przeprowadzenie postepowania sadowego z poszanowaniem przepiséw zawartych w
art. 79 § 4 kpk i art. 6 kpk.

Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy na inne jeszcze uchybienia Sadu Rejonowego procedujacego w niniejszej
sprawie. Wadliwym jest powolanie dzialania oskarzonego w warunkach ciagu przestepstw we wskazanych tam
datach bez wskazania, wskazania kwalifikacji prawnej tych czynéw. Dopiero bowiem po indywidualizacji czynéw
przypisanych oskarzonemu i ich kwalifikacji prawnej Sad Rejonowy uprawniony byt ustali¢, ze oskarzony dopuscit sie
ich w warunkach przestepstwa ciaglego okreslonych w art. 91 § 1 kk. Przy czym rozwazenia wymagaloby ustalenie,
czy ciagiem tym nie jest objety rowniez czyn przypisany oskarzonemu w punkcie I czeSci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku.

Z tym wzgledow, dzialajac w oparciu o tre$c art. 437 § 1 kpk, Sad odwolawczy uchylil zaskarzony wyrok i przekazat
sprawe A. W. Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.



Ponownie za$ procedujac Sad Rejonowy, po ustanowieniu oskarzonemu obroncy z urzedu, poczyni odpowiednie
ustalenia zwigzane z czynami zarzucanymi oskarzonemu, a nastepnie rozstrzygnie kwestie sprawstwa i winy
oskarzonego oraz dokona ich wlasciwej subsumcji prawnej, a takze rozstrzygnie w przedmiocie ewentualnej kary.

SSO Grazyna Sitko SSO Ryszard Matachowski SSO Iwona Gdula



