Sygn. akt IV Ka 362/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 maja 2013 1.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Bozena Majgier-Straczynska
Sedziowie: SO Ryszard Matachowski (spr.)

del. SR Radostaw Lorenc

Protokolant: Kamila Michalak

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Damiana Kordykiewicza
po rozpoznaniu w dniu 14 maja 2013 r.

sprawy D. M.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zb. z art. 13 § 2 kk w zw. z art. 280
§ 1 kk w zb. z art. 278 § 1 kk w zb. z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk oraz
z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

i M. M.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zb. z art. 13 § 2 kk w zw. z art. 280
§ 1 kk w zb. z art. 278 § 1 kk w zb. z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk oraz
z art. 245 kk w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obu oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie

z dnia 11 grudnia 2012 r. sygn. VK 608/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob:

- uchyla rozstrzygniecie o lacznej karze pozbawienia wolno$ci wymierzonej oskarzonemu D. M.,

- ustala, ze przypisany oskarzonemu D. M. czyn, opisany w pkt. I czedci wstepnej wyroku stanowi element czynu
cigglego, przypisanego temu oskarzonemu w pkt. I czeSci dyspozytywnej,

I1. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. C. kwote 516,60 (pieciuset szesnastu i 60/100) zlotych, w tym
96,60 (dziewietdziesieciu szeSciu i 60/100) zlotych podatku VAT, tytulem kosztoéw nieoplaconej obrony udzielonej
oskarzonemu M. M. z urzedu przed Sadem Okregowym jako druga instancja,

IV. zasadza od obu oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa wydatki



za postepowanie odwolawcze w czeSciach ich dotyczacych i wymierza M. M. 400 (czterysta) zlotych oplaty za to
postepowanie,
a D. M. 400 (czterysta) zlotych oplaty za obie instancje.

Sygn. akt IV Ka 362 /13

UZASADNIENIE

D. M. zostal oskarzony o to, ze:

L. w okresie od 29 stycznia 2011r. do 13 lutego 2011r., bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego Wydzial
V Karny Szczecin - Centrum Szczecinie z dnia 19 listopada 2010 roku ( sygn. V K 1055 / 10 ) za czyny z art. 280
8§ 1 kk w zb. z art. 193 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk oraz z art. 245 kk na
kare laczng 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktéra odbywal w okresie od dnia 22 stycznia 2010 roku do dnia
19 listopada 2010 roku, usitowal, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzié¢ K. B. (1)do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 500 zlotych, w ten sposéb, iz w dniu 29 stycznia 2011r. dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z M. M kierowal do pokrzywdzonego grozby zamachu na zycie jego oraz zycie os6b mu bliskich, grozby
gwaltownego zamachu na mienie oraz grozby wtargniecia do jego mieszkania, a takze za pomoca grozby uszkodzenia
ciala zmuszal go do okre$lonego zachowania polegajacego na udaniu sie do bankomatu i wyplaceniu pieniedzy, a nadto
po uprzednim skierowaniu tych grozb zabral mu w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki (...)o wartosci
100 zlotych, a nastepnie kilkakrotnie dzwonil do pokrzywdzonego i grozac pozbawieniem zycia i wtargnieciem do
mieszkania domagal sie przekazania mu kwoty 500 zl i dalej w dniu 13 lutego 2011r. ponownie, dzialajac sam, kierowat
do pokrzywdzonego grozby zamachu na Zycie jego oraz zycie os6b mu bliskich, gwaltownego zamachu na mienie oraz
grozby wtargniecia do jego mieszkania, a dodatkowo stosujac przemoc polegajaca na popchnieciu pokrzywdzonego na
siedzenie w autobusie zabral mu w celu przywlaszczenia aparat cyfrowy marki (...)o wartoéci 800 zlotych, a nastepnie
dzialajac wspolnie i porozumieniu z M. M.takze po uprzednim skierowaniu wobec pokrzywdzonego grézb uszkodzenia
ciala i wtargniecia do mieszkania zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 610 zl, lecz zamierzonego celu nie
osiagnal, albowiem K. B. (1)odmoéwit spelienia zadania, a w dniu 13 lutego 2011 roku zawiadomit organy $cigania,
to jest o czyn z art.13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zb. z art. 280 § 1 kk wzb. z art. 191 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 Kk w
zw. z art. 64 § 1 Kkk;

II. w dniu 13 lutego 2011 roku, w S., bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego Wydzial V Karny Szczecin
- Centrum z dnia 19 listopada 2010 roku ( sygn. VK 1055 / 10 ) za czyny z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 193 kk w zb. z art.
275§ 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 12 kk oraz z art. 245 kk na kare laczna 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci,
ktora odbywal w okresie od dnia 22 stycznia 2010 roku do dnia 19 listopada 2010 roku, kierowal wobec K. B. (1),
za posrednictwem telefonu, grozby karalne pozbawienia zycia pokrzywdzonego, ktére wzbudzily w nim uzasadniong
obawe spelnienia, to jest o czyn z art.190 § 1kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

M. M. zostal oskarzony o to, ze:

III. w okresie od 29 stycznia 2011r. do 13 lutego 2011r. bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego
Wydzial V Karny Szczecin - Centrum S.z dnia 19 listopada 2010 roku ( sygn. VK 1055 / 10 ) za czyny z art. 280 § 1 kk
w zb. z art. 193 Kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11§ 2 kk oraz z art. 245 kk na kare lgczng 2 lati 8
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérg odbywal w okresie od dnia 22 stycznia 2010 roku do dnia 19 listopada 2010 roku,
usilowal, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzi¢ K. B. (1)do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 500 zl w ten sposob, iz w dniu 29 stycznia 2011r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. M.kierowal
do pokrzywdzonego grozby zamachu na zycie jego oraz zycie os6b mu bliskich, grozby gwaltownego zamachu na
mienie oraz grozby wtargniecia do jego mieszkania, a takze za pomoca grozby uszkodzenia ciala zmuszal go do
okre$lonego zachowania polegajacego na udaniu sie do bankomatu i wyplaceniu pieniedzy, a nadto po uprzednim
skierowaniu tych grézb zabral mu w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki (...)o wartoSci 100 zlotych, a
nastepnie w dniu 13 lutego 2011 roku, w S., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. M.zabral w celu przywlaszczenia,
po uprzednim kierowaniu wobec K. B. (1)gré6zb karalnych uszkodzenia ciala, pienigdze w kwocie 610 zlotych na szkode



pokrzywdzonego, lecz zamierzonego celu nie osiagnal, albowiem K. B. (1)odmowil spelnienia zadania, a w dniu 13
lutego 2011 roku zawiadomil organy $cigania, to jest o czyn z art.13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zb. z art. 280 § 1 kk
wzb.zart. 191§ 1 kk wzw. zart. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 k;

IV. w dniu 15 lutego 2011r, w S., bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego Wydzial V Karny Szczecin -
Centrum z dnia 19 listopada 2010 roku ( sygn. VK 1055 / 10 ) za czyny z art. 280 § 1 kk w zb. zart. 193 kk w zb. z art. 275
§ 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk oraz z art. 245 kk na kare laczna 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktéra odbywal w okresie od dnia 22 stycznia 2010 roku do dnia 19 listopada 2010 roku, w celu wywarcia wpltywu na
tres$é zeznan skladanych w toku postepowania prowadzonego w Prokuraturze Rejonowej S.N.sygn. akt 1 Ds. 656 / 11,
przeciwko D. M.i M. M.podejrzanym o czyn z art. 280 § 1 kk i inne oraz celem spowodowania wycofania oskarzenia D.
M.przez K. B. (1) dwukrotnie kierowatl wobec K. B. (1), za po$rednictwem telefonu, grozby karalne pozbawienia zycia
pokrzywdzonego, ktére wzbudzily w nim uzasadniong obawe spelnienia, to jest o czyn z art. 245 kk w zw. z art.12 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk.

Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie wyrokiem z dnia 11 grudnia 2012r., wydanym w sprawie o sygn. akt V
K 608 / 11, uznal oskarzonych D. M. i M. M. za winnych tego, ze w okresie od 29 stycznia 2011r. do 13 lutego 2011r.,
po odbyciu w okresie 22 stycznia 2010r. do dnia 19 listopada 2010r. kar tacznych wymierzonych im wyrokiem Sadu
Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 19 listopada 2010 roku , sygn. V K 1055 / 10, obejmujacych
kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci wymierzone za czyn z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 193 kk w zb. z art.
275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk oraz kary 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzone za czyn z
art. 245 kk, dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru i w krétkich
odstepach czasu, usitlowali doprowadzi¢ K. B. (1) do rozporzadzenia mieniem w kwocie 500 zlotych, w ten sposéb, iz
dzialajac wspolnie i w porozumieniu kierowali do pokrzywdzonego grozby zamachu na zycie i zdrowie jego oraz os6b
mu bliskich oraz grozby gwaltownego zamachu na mienie, jednak zamierzonego celu nie osiggneli, albowiem K. B.
(1) odmowil spelienia zadania i w dniu 13 lutego 2011 roku zawiadomit organy $cigania, a nadto w dniu 29 stycznia
2011r. grozac K. B. (2) natychmiastowym uzyciem wobec niego przemocy usilowali zabra¢ mu w celu przywlaszczenia
pieniadze, ktore miat wyplaci¢ z bankomatu, jednak zamierzonego celu nie zrealizowali z uwagi na brak $rodkéw na
rachunku bankowym, a nastepnie zabrali mu w celu przywlaszczenia telefon komérkowy marki (...) o wartosci 100
zlotych, a nadto, w dniu 13 lutego 2011r. grozac K. B. (3) natychmiastowym uzyciem wobec niego przemocy zabrali
mu w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 610 zl, przy czym D. M. ponadto, dzialajac samemu, w celu osiagniecia
korzyS$ci majgtkowej, w okresie miedzy 29 stycznia 2011 r. a 13 lutego 2011r. kilkakrotnie, w rozmowach telefonicznych
z K. B. (4) i w dniu 13 lutego 2011r. jadac z nim autobusem, grozil mu zamachem na zycie i gwaltownym zamachem na
mienie w postaci wtargniecia do mieszkania w celu doprowadzenia go do przekazania mu kwoty 500 zl, czego ten nie
uczynil, a nadto, w dniu 13 lutego 2011r. stosujac przemoc polegajgca na popchnieciu pokrzywdzonego na siedzisko
w autobusie zabral mu w celu przywlaszczenia aparat cyfrowy marki (...) o warto$ci 800 zlotych, to jest popelnienia
czynu z art.13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zb. z art. 13 § 2 kk w zw. z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 278 § 1 kk w zb. z art.
280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za jego popelnienie, na podstawie art. 280 § 1
kk w zw. z art. 11 § 3 kk, wymierzyl oskarzonemu D. M. kare 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, a oskarzonemu
M. M. kare 2 lat 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Nadto Sad Rejonowy uznal oskarzonych za winnych popehienia zarzuconych im czynéw opisanych w pkt 111 IV, za
ktére wymierzyl oskarzonemu D. M. za czyn opisany w pkt II, na podstawie art. 190 § 1 kk, kare 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci, a oskarzonemu M. M. za czyn opisany w pkt IV, na podstawie art. 245 kk, kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk orzeczone kary pozbawienia wolno$ci polaczyl i wymierzyl oskarzonemu D. M.
kare laczna 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci, a oskarzonemu M. M. kare lgczng 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Na podstawie art. 230 § 2 kpk zwr6cil telefon S. K. B. (3) oraz telefon N. (...) oskarzonemu M. M..



Na podstawie art. 627 kpk, art. 633 kpk zasadzil od kazdego oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe po
polowie, w tym, na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 4 i 5 w zw. z art. 6 Ustawy z 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach
karnych ( Dz. U. z 1983r. , Nr 49, poz. 223 ze zm.) oplate: w kwocie 500 z} od oskarzonego D. M., w kwocie 400 z}
od oskarzonego M. M..

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obaj oskarzeni.

Oskarzony M. M. pomimo zawartego w apelacji zarzutu razacej niewspdlmiernoéci kary, w istocie zaskarzyl wyrok
Sadu Rejonowego w caloSci. W uzasadnieniu zakwestionowal bowiem swéj udzial w rozboju twierdzac, ze nie uderzyt
pokrzywdzonego, nic mu nie zabral, ani tez mu nie grozil. W oparciu o powyzsze wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie kary w dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

Oskarzony D. M. takze zaskarzyl powyzszy wyrok Sadu I instancji, nie sformulowal co prawda zarzutéw apelacyjnych,
jednak z tresci uzasadnienia wniesionego przez niego Srodka odwolawczego wynika, ze kwestionuje on ocene
dowodow, w szczegblnoSci ocene jego wyjadnien oraz zeznan pokrzywdzonego, a takze ustalenia faktyczne poczynione
w niniejszej sprawie przez Sad Rejonowy. Na rozprawie apelacyjnej wnidst o obnizenie wymierzonej mu kary
pozbawienia wolno$ci.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje oskarzonych okazaly sie zasadne o tyle, ze zainicjowana przez nie kontrola instancyjna doprowadzila do
cze$ciowej zmiany zaskarzonego wyroku polegajacej na ustaleniu, ze przypisany oskarzonemu D. M. czyn, opisany w
punkcie IT czeéci wstepnej wyroku, stanowi element czynu cigglego przypisanego tego oskarzonemu w punkcie I czesci
dyspozytywnej wyroku, a w konsekwencji takze na uchyleniu rozstrzygniecia o karze lacznej pozbawienia wolno$ci
wymierzonej D. M..

Sad Rejonowy w toku prowadzonego postepowania zgromadzil wszystkie dowody niezbedne do prawidlowego
rozstrzygniecia sprawy. Przestuchal wszystkich §wiadkéw i zgromadzit dostepne dokumenty. Tak zgromadzone
dowody poddal wnikliwej ocenie w pelni zgodnej z zasadami wynikajacymi z przepisow kodeksu postepowania
karnego i oceny tej w zaden sposéb nie mozna uznaé¢ za dowolng. Przede wszystkim Sad I instancji trafnie
uznal wyjasnienia obydwu oskarzonych za nieodpowiadajace prawdzie, dajac jednoczesnie wiare twierdzeniom
pokrzywdzonego K. B. (1). W pierwszej kolejnoéci wskaza¢ nalezy na niekonsekwencje wyjasnien M. M., a takze
sprzeczno$¢ jego wyjasnien z twierdzeniami jego brata D. M.. M. M. bedac przestuchiwanym w toku $ledztwa
zaprzeczyl bowiem, by w ogole znal K. B. (1), by kiedykolwiek wraz z bratem ,, ochraniali ” pokrzywdzonego oraz,
by uczestniczyt w dniu 29 stycznia 2011r. w jakimkolwiek spotkaniu z udzialem jego brata i jakiego$ chlopaka. Jak
shusznie jednak wskazal Sad meriti wyjasnienia M. M. w kwestii tego, ze nie znal on pokrzywdzonego okazaly sie
sprzeczne nie tylko z wyjasnieniami D. M., ale takze z danymi udostepnionymi przez operatora telefonii komérkowe;j
wskazujacymi na wielokrotne kontakty telefoniczne ww. oséb. Zauwazy¢ réwniez nalezy, ze M. M. po wystuchaniu
w postepowaniu sgdowym wyjasnien ztozonych przez D. M., ktory potwierdzil, iz na przystanku autobusowym przy
ul. (...) w dniu 13 lutego 2011r. byl w obecnosci nie tylko pokrzywdzonego, ale takze swojego brata M. M. oraz
dwojki ich znajomych, zmienit prezentowana przez siebie wersje zdarzen wskazujac, ze byl na rzeczonym przystanku i
uczestniczyt w spotkaniu z udzialem swojego brata i K. B. (1), przyznal rowniez, ze zapytal wowczas pokrzywdzonego,
czy ma 500 zl, ktore miat by¢ im winien za ,, ochrone ”.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze wobec wskazanej niekonsekwencji w wyjaénieniach M. M. oraz ich sprzeczno$ci z
wyjasnieniami drugiego oskarzonego oraz zeznaniami pokrzywdzonego, Sad I instancji stusznie uznal, ze stanowily
one wylgcznie przyjeta przez M. M. linie obrony.

Sad Rejonowy trafnie ocenil takze wyjasnienia D. M. wskazujac, ze nie zasluguja one na wiare. Trudno bowiem, w
Swietle zgromadzonych dowodow, uznaé za zgodne z prawda wyjaénienia tego oskarzonego, w ktorych podal on,
ze K. B. (1) dobrowolnie oddal mu telefon komérkowy oraz aparat cyfrowy jako zastaw za dlug, ktéry mial wobec



niego, za$ jego brat M. M. nie mial nic wspdlnego ze sprawa. Powyzsze twierdzenia jawia sie jako nielogiczne. Po
pierwsze bowiem w takich okoliczno$ciach brak powodéw, dla ktérych pokrzywdzony mialby zawiadamiaé policje i
to natychmiast po wydaniu D. M. aparatu cyfrowego. Po drugie nie byloby powodoéw, dla ktérych D. M. mialby prosié
swojego brata, by stawil sie na przystanku na E. P., na ktorym bedzie wraz z pokrzywdzonym. Sad meriti slusznie
uznal, ze pokrzywdzony nie oddal dobrowolnie swoich rzeczy D. M., za$ rola M. M. polegala przede wszystkim na
zwiekszeniu przewagi po stronie sprawcéw, a tym samym wzmocnieniu u pokrzywdzonego poczucia obawy, realnosci
spelnienia gr6zb wypowiadanych wobec niego. Z zeznan K. B. (1) wynika, ze bal sie oskarzonych. Wskazuje na to takze
pismo pokrzywdzonego z dnia 3 wrze$nia 2012r., w ktorym prosi o niedoprowadzanie go na ten sam termin rozprawy
co oskarzonych, albowiem obawia sie spelnienia grézb z ich strony. Ro6wniez analiza tre$ci SMS-6w wysylanych przez
D. M. w dniu 13 lutego 2012r. do jego dwczesnej dziewczyny P. S. wskazuje, ze pokrzywdzony jadac autobusem z
oskarzonym obawial sie go. W tych okoliczno$ciach trudno uznaé za odpowiadajace prawdzie wyjaénienia D. M.,
ze nie grozil K. B. (1), a pokrzywdzony dobrowolnie dal mu telefon i aparat cyfrowy w zastaw dopoki nie odda mu
dlugu. Wbrew twierdzeniom skarzacego, wyjasnien D. M. nie wspieraja takze zeznania Swiadkow. Pomimo bowiem,
ze zeznania P. S. i K. A. potwierdzaja wersje oskarzonego jakoby pokrzywdzony dal mu dobrowolnie telefon, to jednak
Sad Rejonowy stusznie uznal zeznania tych $wiadkow w tym zakresie za niewiarygodne, albowiem okazaly sie one
nielogiczne. P. S. twierdzila bowiem, Ze miala widzie¢ jak K. B. (1) daje telefon D. M. ,, na zawsze ”, K. A. za$ zeznajac,
ze pokrzywdzony unikal oskarzonego, jednocze$nie podala, ze w dniu spotkania K. B. (1) dal mu dobrowolnie telefon
w zastaw w zamian za ,, ochrone ”, na co D. M. mial powiedzie¢, ze odda mu telefon z chwila gdy otrzyma od niego
500 zl. Powyzsze zeznania, jak stusznie uznat Sad meriti, nie przekonuja jakoby pokrzywdzony faktycznie mial oddac
dobrowolnie telefon D. M., wrecz przeciwnie, z uwagi na ich tre$é, wskazuja na prawdziwo$é wersji prezentowanej
przez K. B. (1).

Na niewiarygodno$¢ wyjasnien D. M. wskazujg takze zeznania §wiadka M. R., ktory podal, ze oskarzony prosit go, by
poszed! na przystanek autobusowy i odebral od jego kolegi 200 zl, wskazujac mu jednocze$nie, ze kolega ten moze
byé w obecnoéci funkcjonariuszy policji, on za$ nie lubi policji. Powyzsza okoliczno$é potwierdza, ze D. M. obawial
sie, ze pokrzywdzony mogl powiadomié policje o jego dzialaniach, w przeciwnym bowiem wypadku sam udalby sie
na spotkanie z K. B. (1).

Sad Rejonowy prawidlowo zatem odmawiajac wiary wyjaénieniom oskarzonych oraz §wiadkom P. S. i K. A., uznal
za zgodne z prawda zeznania pokrzywdzonego. Sad I instancji dostrzegl co prawda rozbiezno$ci w zeznaniach K.
B. (1), jednakze trafnie wskazal, ze spowodowane one zostaly czasem jaki uplynat od daty zdarzen oraz ktopotami
pokrzywdzonego w tym okresie zwigzanymi z postepowaniem karnym przeciwko jego osobie. Majac zatem na uwadze,
ze K. B. (1) na rozprawie w dniu 27 wrze$nia 2012r. potwierdzil swoje zeznania zlozone w lutym 2011r., a zatem
zlozone w bardzo bliskiej odlegloéci czasowej od zdarzen z udzialem oskarzonych, slusznie Sad meriti uznal te
twierdzenia pokrzywdzonego, jako ze byly one szczegbdlowe i logiczne, za odpowiadajace prawdzie. Twierdzenia K.
B. (1) potwierdzili takze funkcjonariusze policji E. K. i G. K., ktorym pokrzywdzony jeszcze w dniu 13 lutego 2011r.,
tj. bezposrednio po zdarzeniach z udzialem oskarzonych, opowiedzial o tym co zaszlo oraz, ze oskarzeni zabrali mu
aparat cyfrowy, telefon komdrkowy oraz 600 zl. Wskazaé takze nalezy, ze ww. Swiadkowie obserwowali spotkanie
pokrzywdzonego z M. R., ktory w zastepstwie D. M., przyszedl odebraé od niego 200 zl. O prawdziwosci zeznan K.
B. (1) $wiadcza takze informacje uzyskane od (...) Sp. z 0. 0. w W., z ktérych wynika, ze oskarzeni kontaktowali sie
telefonicznie z pokrzywdzonym. Zeznania pokrzywdzonego potwierdzily takze ogledziny telefonu komérkowego P. S.,
z ktérych wynika, ze D. M. napisal do swojej 6wczesnej dziewcezyny w dniu 13 lutego 2011r., ze jedzie wlasnie z K. B.
(1), ktory ,, trzesie sie ”. Potwierdza to wersje pokrzywdzonego, ze obawial sie oskarzonych. Stwierdzi¢ zatem nalezy,
ze Sad I instancji trafnie ocenil zeznania K. B. (1) za wiarygodne.

Sad ad quem za prawidlowe uznal réwniez ustalenie Sadu I instancji, ze w realiach niniejszej sprawy nie mozna
moéwié o istnienia prawnego zobowigzania K. B. (1) wzgledem obu oskarzonych. Lektura akta sprawy pozwala na
stwierdzenie, ze K. B. mial zwigzki z organizowaniem nielegalnych wyscigbw samochodami pod C., a takze, ze obaj
oskarzeni uczestniczyli w jego spotkaniu z osobami z C.. Pokrzywdzony konsekwentnie jednak zaprzeczyl, zeby za
udzial w tym spotkaniu obiecywal oskarzonym jakiekolwiek pieniadze, za§ sam M. M. wyjasnil, ze nigdy K. B. ani on.



ani jego brat nie ,, ochraniali”, natomiast P. S. zeznala, ze nic nie wie o udzielaniu przez oskarzonych pokrzywdzonemu
ochrony, a zadane przez nich pieniadze mialy naleze¢ sie za blizej nieokre$Slona pomoc przy sprzedazy samochodu. Z
kolei K. A. zeznala, ze slyszala od oskarzonych, iz mieli otrzymac 500 zl za pomoc K. B. (1) przy sprzedazy jakichs czeSci
samochodowych, ale mialo to okazac¢ sie policyjna zasadzka i pokrzywdzony stamtad uciekl. Te r6zne wersje powstanie
rzekomego dlugu zasadnie doprowadzily Sad Rejonowy do ustalenia, ze zobowigzanie objete ochrong prawa miedzy
pokrzywdzonym i oskarzonymi nie istnialo.

Reasumujgc, Sad I instancji rzetelnie i kompleksowo, zgodnie z procedura karng, ocenil material dowodowy i wysnul
z niego trafne wnioski, w konsekwencji ustalajac rzeczywisty przebieg zdarzen. Z tych tez wzgledéw Sad odwolawczy
podzielil stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie oceny dowodbéw. Skoro za$ ocena dowodéw jest trafna, a Sad
Rejonowy wyciagnal z niej wlasciwe wnioski to i nie spos6b kwestionowa¢ ustalen faktycznych wynikajgcych z
poprawnej oceny dowodow. W zwiagzku z tym, Sad Okregowy nie dostrzega takze zadnych podstaw do kwestionowania
zaskarzonego wyroku w zakresie sprawstwa i winy oskarzonych co do wszystkich przypisanych im czynow.

Podejmujac rozwazania w zakresie oceny prawnej zachowania oskarzonych, wskazaé nalezy, ze analiza zachowania
obydwu oskarzonych prowadzi do wniosku, ze Sad I instancji prawidlowo przypisal M. M. popelnienie czynu
opisanego punkcie I czesci dyspozytywnej wyroku, a takze czynu, o ktérym mowa w punkcie IV czeéci wstepnej
wyroku. Wbrew twierdzeniom skarzacego M. M., ktory w treSci swojej apelacji zakwestionowal swoéj udziat w
popemieniu przypisanych mu czynow, twierdzac, ze nie bral udzialu w rozboju, bowiem nie uderzy! pokrzywdzonego,
nic mu nie zabral, ani nie grozil mu, stwierdzi¢ nalezy, ze zaskarzony wyrok w tym zakresie jest prawidlowy.
Sad meriti trafnie bowiem, w oparciu o zgromadzone ww. dowody, ustalil, ze M. M. w zakresie czynu, o ktérym
mowa w pkt I czeSci dyspozytywnej wyroku miat do spelnienia role, ktéra polegala na zwiekszeniu przewagi
po stronie sprawcoéw i spowodowania obawy realizacji kierowanych wobec pokrzywdzonego grozb. Jak wynika
bowiem z zeznan pokrzywdzonego, a takze wyjasnien D. M., ten ostatni zadzwonil po M. M., aby przyszedl na
spotkanie z K. B. (1). M. M. byl zatem obecny na spotkaniu; z wyjasnien za§ D. M. wynika nadto, Ze jego brat
pytal wowczas pokrzywdzonego czy odda im pieniadze. Stwierdzi¢ zatem nalezy, co prawidlowo ustalil Sad I
instancji, ze obydwaj oskarzeni dzialali w ramach uzgodnionego podziatu rél, i mimo ze wiekszo$¢ dzialan de facto
podejmowal D. M., to M. M. swoja postawa akceptowal je zwiekszajgc tym samym u pokrzywdzonego poczucie obawy
spelnienia grozb. Wskazaé natomiast nalezy, ze istota wspolsprawstwa - réwniez z punktu widzenia utrwalonej juz
linii orzecznictwa Sadu Najwyzszego - jest oparte na porozumieniu wspolne dzialanie co najmniej dwoch osob, z
ktoérych kazda obejmuje swym zamiarem urzeczywistnienie wszystkich przedmiotowych znamion czynu przestepnego.
Obiektywnym elementem wspolsprawstwa jest nie tylko wspdlna (w sensie przedmiotowym) realizacja znamion
okreslonej w odpowiednim przepisie tzw. czynnoéci czasownikowej, lecz takze taka sytuacja, ktéra charakteryzuje sie
tym, ze czyn jednego wspolsprawcy stanowi dopelnienie czynu drugiego wspolsprawcy albo popelnione przestepstwo
jest wynikiem czynnoéci przedsiewzietych przez wspodlsprawcéw w ramach dokonanego przez nich podziatu roél
w przestepnej akcji. Natomiast subiektywnym elementem, a zarazem warunkiem niezbednym wspolsprawstwa
jest porozumienie oznaczajjce nie tylko wzajemne uzgodnienie przez wszystkich wspolsprawcéw woli popelienia
przestepstwa, lecz takze $wiadome wspoéldzialanie co najmniej dwdch oséb w akcji przestepnej. Porozumienie to jest
czynnikiem podmiotowym, ktory laczy w jedna calo$¢ wzajemnie dopelniajace sie przestepne dzialania kilku oséb,
co w konsekwencji pozwala przypisa¢ kazdej z nich rowniez i te czynno$¢ sprawcza, ktora przedsiewziela inna osoba
wspoldzialajaca $wiadomie w popehieniu przestepstwa [ zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 1976r., Rw
189 / 76, OSNKW 1976, nr 9, poz. 117 ].

W niniejszej sprawie M. M. przybyl na przystanek autobusowy na spotkanie z udzialem K. B. (1), wiedzac w jakim celu
zostal wezwany przez swojego brata, gdyz, jak sam wyjasnil, pytal pokrzywdzonego czy ma pienigdze, ktore jest im
winien. Nawet zatem jezeli M. M. nie podejmowal Zadnych innych dzialah wobec K. B. (1), to swoja postawa akceptowal
zachowanie D. M. to stwierdzié¢ nalezy, ze Sad Rejonowy zasadnie przypisal oskarzonemu M. M. dzialanie wspolnie i
w porozumieniu z D. M. w zakresie popelnienia czynu przypisanego mu w punkcie I czeéci dyspozytywnej wyroku.

WatpliwoSci Sadu Okregowego nie budzi takze ocena prawna zachowania M. M. w zakresie czynu, o ktérym
mowa w pkt IV czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku. W oparciu bowiem o zgromadzone dowody, m. in. zeznania



pokrzywdzonego, funkcjonariusza policji M. K. oraz raport analizy kryminalnej, Sad Rejonowy prawidlowo ustalil,
ze M. M. grozil pokrzywdzonemu dwukrotnie telefonicznie pozbawieniem zycia, chcac w ten sposéb zmusié go do
wycofania oskarzenia przeciwko D. M., a zatem swoim zachowaniem wyczerpal znamiona wystepku z art. 245 kk w
zw. z art. 12 Kk.

Korekty natomiast wymagala kwalifikacja prawna czynéw przypisanych D. M.. Kontrola instancyjna w tym zakresie
doprowadzila bowiem do konieczno$ci zmiany zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, ze opisany w punkcie II
czesci wstepnej wyroku Sadu Rejonowego czyn stanowi element czynu ciaglego przypisanego temu oskarzonemu w
punkcie I czesci dyspozytywnej wyroku. Zgodnie bowiem z tredcig art. 12 kk: ,, Dwa lub wiecej zachowan, podjetych
w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, uwaza sie za jeden czyn zabroniony; jezeli
przedmiotem zamachu jest dobro osobiste, warunkiem uznania wielo$ci zachowan za jeden czyn zabroniony jest
tozsamos$é pokrzywdzonego.”. W niniejszej zaé sprawie Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, Ze D. M. w dniu 13 lutego
2011 r. kierowal wobec K. B. (1) za po$rednictwem telefonu grozby karalne pozbawienia zycia pokrzywdzonego, ktore
wzbudzily w nim uzasadniong obawe spelnienia. Wskazaé¢ natomiast nalezy, ze powyzsze grozby, podobnie jak te
kierowane przez D. M. tego samego dnia w autobusie do pokrzywdzonego, realizowane byly przez tego oskarzonego w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej. Oskarzony swoim zachowaniem
chcial bowiem doprowadzi¢ K. B. (1) do przekazania mu kwoty 500 zl. Z tych tez wzgledéw Sad Okregowy zmienil
zaskarzony wyrok we wskazanym zakresie.

Podejmujac rozwazania w kwestii kar wymierzonych obydwu oskarzonym, Sad Okregowy doszed} do przekonania,
ze zostaly one prawidlo wymierzone. Ksztaltujac rodzaj i wymiar kar jednostkowych, Sad I instancji trafnie
wzial pod uwage wieloé¢ dzialan przestepczych jakich oskarzeni dopuscili sie wzgledem pokrzywdzonego, wartosé
zabranego mu mienia, rozciggniecie w czasie tych dzialan oraz mlody wiek oskarzonych oraz uprzednia karalnoéc
oskarzonych. Zastosowane zatem wobec oskarzonych w punkcie I czeSci dyspozytywnej wyroku represje karne sg
trafne i uwzgledniaja wszystkie okoliczno$ci wynikajace z art. 53 kk, odzwierciedlaja bowiem tak stopien spolecznej
szkodliwoéci czynow, jak tez stopien zawinienia oskarzonych. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze wymiar kary orzeczonej
przez Sad Rejonowy wobec D. M. w punkcie I czeSci dyspozytywnej wyroku, mimo ustalenia przez Sad odwolawczy,
Ze czyn opisany w tym punkcie wraz z czynem, o ktorym mowa w punkecie II czeSci wstepnej wyroku, stanowia jeden
czyn zabroniony ( art. 12 kk ), takze jawi sie jako adekwatny jako, ze zachowania te podjete zostaly przez D. M. wobec
K. B. (1) w wykonaniu tego samego zamiaru, w niewielkiej odleglosci czasowe;j.

Na aprobate Sadu Okregowego zasluguje takze kara laczna wymierzona wobec M. M. przy zastosowaniu czeSciowej
absorpcji z uwagi na blisko$¢ czasowa popelionych przez tego oskarzonego wystepkow z jednej strony, z drugiej
za$ z uwagi na r6znorodno$¢ dobr jakie swoimi czynami naruszyl. Orzeczona zatem kara laczna 2 lat i 5 miesiecy
pozbawienia wolno$ci zostala prawidlowo wywazona.

Konsekwencja zmiany zaskarzonego wyroku polegajaca na ustaleniu, ze opisany w punkcie II cze$ci wstepnej wyroku
Sadu Rejonowego czyn zarzucony D. M. stanowi element czynu ciaglego przypisanego temu oskarzonemu w punkcie I
czedci dyspozytywnej wyroku bylto uchylenie rozstrzygniecia o karze lacznej pozbawienia wolnoéci wymierzonej temu
oskarzonemu.

Za prawidlowe nalezalo uzna¢ takze rozstrzygniecie zawarte w punkcie IV zaskarzonego wyroku.

Tak argumentujac Sad odwolawczy, na podstawie art. 437 § 2 kpk, zmienil czeSciowo zaskarzony wyrok, za$ na
podstawie art. 437 § 1 kpk w pozostalej czedci utrzymal go w mocy.

Zgodnie z wnioskiem i o§wiadczeniem obroncy oskarzonego M. M. zasadzono na jego rzecz koszty nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu odwolawezym na zasadzie § 14 ust. 2 pkt 41 § 2 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz. U. z 2002 1., nr 163,
p0z.1348 ze zm.).



O wydatkach za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk w zw. z art.
634 kpk, za$ o oplacie wobec M. M. na mocy art. 2 ust. 1 pkt 5 zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach
w sprawach karnych ( t. j. Dz. U. z 1983r., nr 49, poz. 223 ze zm. ), natomiast wobec D. M. o oplacie za obie instancje
na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 10 ust. 1 powolanej ustawy.
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