Sygn. akt IV Ka 234/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2013 r.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczaca: SSO Beata Marzec

Sedziowie: SO Malgorzata Jankowska

SO Agnieszka Bobrowska (spr.)

Protokolant: Kamila Michalak

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Ilony Talar
po rozpoznaniu w dniu 26 kwietnia 2013 r.
sprawy P. S.i M. H. (1)

oskarzonych z art. 178a § 1 kk i innych

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie
z dnia 26 listopada 2012 r. sygn. IVK 618/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac wniesiona apelacje
za oczywiscie bezzasadna,

II. wydatki postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.
Sygn. akt IV Ka 234/13

UZASADNIENIE
P. S.i M. H. (1)zostali oskarzeni o to, ze:

I. wdniu 16 czerwca 2011r. w S. przy ulicy (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu dokonali kradziezy z wlamaniem
do garazu, skad po uprzednim wytamaniu zamkéw w drzwiach zabrali betoniarke A. o wartosci 998 zl., czym dzialali
na szkode R. N., tj. o czyn z art. 279 § 1 kk.

P. S. zostal nadto oskarzony o to, ze:

II. w dniu 16 czerwca 2011r. w S. przy ulicy (...) zniewazyl slowami powszechnie uznanymi za wulgarne i obelzywe
funkcjonariusza Policji M. J. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowigzkéw sluzbowych, tj. o czyn z art.
226 § 1 kk;



III. w dniu 16 czerwca 2011r. w S. przy ul. (...)/ (...) w ruchu ladowym kierowal samochodem ciezarowym marki I.
(...) o nr rejestracyjnym (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci okolo 0,89 mg/l w wydychanym powietrzu, tj. o czyn
z art. 178a § 1 kk.

M. H. (1) zostal nadto oskarzony o to, ze:

IV. w dniu 16 czerwca 2011r. w S. przy ul. (...)/ (...) w ruchu ladowym kierowat samochodem ciezarowym marki I.
(...) o nr rejestracyjnym (...) znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci okolo 0,81 mg/1 w wydychanym powietrzu, tj. o czyn
z art. 178a § 1 kk.

Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie wyrokiem z dnia 26 lipca 2012r. w sprawie IV K 618/11
uznal oskarzonych P. S. i M. H. (1) za winnych popelnienia zarzucanego im w punkcie I czynu i za to na podstawie
art. 279 § 1 kk wymierzyl kazdemu z nich kare 1 roku pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 33 § 2 kk grzywny
po 100 stawek dziennych po 10 zl. kazda.

Nadto uznal P. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie II czynu i za to na podstawie art. 226 § 1 kk
wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nadto uznal P. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkecie III czynu i za to na podstawie art. 178a § 1 kk
wymierzyl mu kare grzywny w wysokoéci 80 stawek dziennych po 10 zt. kazda.

Na podstawie art. 1 § 2 kk i art. 17 § 1 pkt 3 kpk Sad Rejonowy umorzyl postepowanie karne wobec M. H. (1) o czyn IV
iw tej czedci na podstawie art. 632 pkt 2 kpk kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 11 2 kk polaczyt orzeczone wobec P. S. kary pozbawienia wolnosci i grzywny i orzekl
kare taczng 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny w wysokoSci 150 stawek dziennych grzywny po 10
z}. kazda stawka.

Na podstawie art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 2 kkiart. 73 § 2 kk wykonanie orzeczonej wobec P. S. kary lacznej pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 3 lat proby, oddajac go w tym okresie po dozér kuratora.

Na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 2 kk i art. 73 § 2 kk wykonanie orzeczonej wobec M. H. (1) kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawieszono na okres 3 lat proby, oddajac go w tym okresie po dozoér kuratora.

Na podstawie art. 42 § 2 kk orzekt wobec P. S. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym na okres 1 roku, zaliczajgc na jego poczet okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 17 czerwca 2011r.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyt oskarzonym zatrzymanie w dniach 16 i 17
czerwca 2011r. jako rownowazne czterem stawkom dziennym.

Na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk zasadzil od oskarzonych za rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw sgdowych:
-w 2/3 czeSci od P. S., w tym kwote 580 zl. tytulem oplaty,
-w 1/3 czeéci od M. H. (1), w tym kwote 380 zl. tytulem oplaty.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodl prokurator. Wyrok zaskarzyl w catoéci, na niekorzysé oskarzonych P. S. oraz
M. H. (1).

Na podstawie art. 427 § 2 kpk wyrokowi zarzucil w oparciu o przepis art. 438 pkt 3 kpk blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na blednej ocenie stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu M. H. (1) ujetego w punkcie IV aktu oskarzenia z art. 178a § 1 kk i okoliczno$ci wymienionych
w tym przepisie (tj. rodzaju i charakteru naruszonego dobra, sposobu i okolicznosci popelienia czynu), ktdre
zdaniem Sadu uzasadniajg twierdzenie, ze czyn oskarzonego M. H. (1) byl szkodliwy spolecznie w stopniu znikomym,



podczas gdy okolicznoéci te nalezy rozpatrywaé odmiennie w ocenie stopnia szkodliwos$ci spolecznej czynu, nadto w
oparciu o przepis art. 438 pkt 4 kpk razaca niewspotmierno$¢é wymierzonej P. S. kary, wyrazajaca sie w wymierzeniu
oskarzonemu za czyn z art. 178a § 1 kk ujetego w punkcie III aktu oskarzenia kary grzywny 80 stawek dziennych
po 10 zk kazda oraz wymierzenie §rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres
jednego roku, podczas gdy spoleczna szkodliwo$é czynu zarzucanego oskarzonemu, rodzaj naruszonych przezen
regul bezpieczenstwa w ruchu drogowym i rozmiar ich naruszenia oraz wzglad na cele kary, wskazuja na zasadno$é
orzeczenia powyzszego zakazu na okres 3 lat, nadto w zakresie kary zasadniczej wymierzenie podejrzanemu kary 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator, powolujac sie na przepis art. 437 § 11 2 kpk, wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w zakresie czynu M. H. (1) ujetego w punkcie IV aktu
oskarzenia z art. 178a § 1 kk, zas§ w zakresie czynu P. S. z art. 178a § 1 kk ujetego w punkcie III aktu oskarzenia, wniost
o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie wskazanemu oskarzonemu za wymieniony czyn kary 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat oraz wymierzenie kary lacznej
w wymiarze 1 roku oraz 6 miesiecy pobawienia wolnoéci i utrzymanie pozostalych rozstrzygnie¢ w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora okazala sie oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy zgromadzil w sprawie material dowodowy niezbedny dla dokonania
prawidlowych ustalen faktycznych. Poddal go nastepnie ocenie odpowiadajgcej zasadom logicznego rozumowania,
z wykorzystaniem wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a wiec zgodnej z regulami okre$§lonymi w przepisie art. 7 kpk.
Rowniez poczynione ustalenia faktyczne sa w pelni prawidlowe i znajduja oparcie w zgromadzonych dowodach.
Stanowisko swoje Sad Rejonowy wylozyl w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku sporzadzonych zgodnie z
wymogami stawianymi dyspozycjg przepisu art. 424 kpk.

Wskaza¢ nalezy, ze prokurator nie kwestionowal dokonanych przez Sad I instancji ustalen faktycznych w zakresie
przebiegu inkryminowanych zdarzen, ani przyjetej kwalifikacji prawnej czynéw. Roéwniez Sad odwolawczy nie
znajduje podstaw, by w rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego w tym zakresie ingerowac.

Przedmiotem zaskarzenia jest wylacznie w odniesieniu P. S.— rodzaj oraz wymiar kary i §érodka karnego orzeczonych za
czyn zarzucony mu w punkcie IIT aktu oskarzenia (w konsekwencji takze rozmiar kary lacznej pozbawienia wolnoéci),
a w odniesieniu do M. H. (1)— ocena stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu zarzuconego mu w punkcie IV aktu
oskarzenia (w konsekwencji umorzenie postepowania w tym zakresie).

Odnoszac sie do apelacji w zakresie dotyczacym oskarzonego P. S. stwierdzi¢ nalezy, ze rodzaj i rozmiar kary
zasadniczej, jak tez rozmiar orzeczonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych
okreslone przez Sad Rejonowy, respektuja, zdaniem Sadu Okregowego, dyrektywy sagdowego wymiaru kary zakres§lone
przepisem art. 53 § 11 2 kk. Sad I instancji procedowal bowiem w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac
by dolegliwo$é¢ kary nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oraz biorgc
pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiagnac w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeby
w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze Sad meriti uwzglednit
wszystkie okolicznosci wplywajace na poprawne ksztaltowanie rozstrzygniecia o karze i prawidlowo je wywazyl, nie
za$ jedynie te obciazajace, ktore eksponuje prokurator w apelacji. Oczywistym jest, ze oskarzony byl w znacznym
stopniu nietrzezwosci — jak prawidlowo ocenil to Sad Rejonowy, bowiem okreslenie owego stanu na ,bardzo silny
stan upojenia alkoholowego” — jak czyni to skarzacy — nie przekonuje, je$li zwazy¢ na wynik pomiaru przedmiotowego
stanu nietrzezwosci, rzecz jednak w tym, Ze nie jest to jedyna okoliczno$¢, ktéra winna znalezé odzwierciedlenie w
wymiarze kary. Znaczenia pozostalych okolicznos$ci, poprawnie wymienionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
nie nalezy umniejsza¢, bo przeciez — skoro dotycza sposobu i okoliczno$ci popelnienia czynu, a takze postaci zamiaru
i motywacji sprawcy — wplywaja na ocene stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanego P. S. czynu, ktore nalezy
mie¢ na uwadze po mys$li art. 53 § 11 2 kk przy rozstrzyganiu o karze. Nie przekonuje twierdzenie skarzacego,



Ze nie sg to okolicznosci, ktore uzasadniaja wybor kary najlagodniejszej sposrdd alternatywnie przewidzianych w
sankcji przepisu art. 178a § 1 kk, jak tez przy okre$leniu okresu zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych,
skoro w istocie oskarzony przejechal jedynie okolo 20 metréw, o bardzo pdznej porze, na drodze osiedlowej, gdzie
nie odbywal sie wowczas ruch pieszych, czy samochodéw. Slusznie w takiej sytuacji Sad Rejonowy przyjal, ze
niebezpieczenstwo, ktére oskarzony stwarzat bylo nieznaczne i w zasadzie ograniczalo sie do niebezpieczenstwa dla
mienia (zmaterializowanego poprzez uderzenie pojazdem w stup) i dla nietrzezwego kolegi, ktory jednak przebywal
w tym miejscu dobrowolnie, majac Swiadomos¢ stanu wspoloskarzonego. Dodaé przy tym nalezy, ze Sad Rejonowy —
wbrew stanowisku prokuratora — nie zaprzeczyl tym stwierdzeniem dokonanym przez siebie ustaleniom faktycznym,
z ktorych wynikalo, ze P. S. w istocie uderzyl pojazdem w stup, bo przeciez przyjal, iz w tym wiaénie tkwilo
niebezpieczenstwo, ktore stwarzal w ruchu drogowym. Oczywistym natomiast jest, ze w okolicznoéciach opisanych
przez Sad Rejonowy bylo ono mniejsze anizeli byloby w sytuacji pokonania przez oskarzonego dluzszego dystansu,
w porze dziennej, przy natezeniu ruchu drogowego i w tym takze tkwi istota rozstrzygniecia Sadu Rejonowego
w omawianym zakresie, ktora nieslusznie kwestionuje skarzacy. Jesli doda¢ do tego, ze oskarzony nie byl karany
sadownie (a przeciez jest to jednak z istotniejszych okolicznosci dotyczacych — juz nie czynu, ale osoby sprawcy),
to wybor kary grzywny — jako kary zasadniczej, jej rozmiar, a takze rozmiar orzeczonego $rodka karnego — tu na
minimalnym poziomie — jest, zdaniem Sadu Okregowego, trafny.

Odnoszac sie natomiast do apelacji w zakresie dotyczacym oskarzonego M. H. (1) stwierdzi¢ nalezy, ze prawidlowo,
zdaniem Sadu odwolawczego, Sad meriti ocenil stopien spolecznej szkodliwoéci czynu z art. 178a § 1 kk na znikomy,
co skutkowalo umorzeniem postepowania co do tego czynu. Skarzacy odwolal sie w tym zakresie do tych samych
argumentoéw, co w przypadku P. S., co oznacza, ze ponownie — jak wskazano w akapicie powyzej — okolicznoSci
wplywajace na poprawna ocene stopnia spolecznej szkodliwosci czynu traktuje wybiorczo i eksponuje te niekorzystne
dla oskarzonego, a dezawuuje znaczenie pozostalych, rownie poprawnie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
wskazanych. Sam fakt formalnego wyczerpania ustawowych znamion przestepstwa z art. 178a § 1 kk, a takze
znaczny stopien nietrzezwo$ci sprawcy (i w tym przypadku okreSlenie go, jak czyni to skarzacy, na bardzo silny stan
upojenia alkoholowego, stanowi wyraz przerysowania kwestii majacej zasadnicze znaczenie dla prokuratora), nie
moze prowadzi¢ do wniosku o niewlasciwej ocenie stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu w stosunku do tej, ktéra
zaprezentowal Sad meriti, majac przy tym na wzgledzie te okolicznosci, ktore po mysli przepisu art. 115 § 2 kpk winien
mie¢ na uwadze przy owej ocenie.

Prokurator w uzasadnieniu apelacji podzielil wnioski Sagdu Rejonowego, ze M. H. (1) usiadl za kierownica pojazdu tylko
dlatego, ze drugi oskarzony nie radzil sobie z prowadzeniem pojazdu, a zatem zostat kierowca jedynie przypadkowo
i przejechal niewielki odcinek drogi (zaledwie 10 — metrowy, a wiec krotszy niz P. S.), a jednak pominal istote
tej okoliczno$ci, ktéra trafnie nie umknela Sadowi Rejonowemu, Ze niebezpieczenstwo, ktore stwarzal, bylo jeszcze
mniejsze (wrecz znikome, jak stusznie przyjal Sad meriti), a zamiar kierowania samochodem nie byl przemyslany, a
podjety jedynie niejako przy okazji, co niewatpliwie wplywa takze na umniejszenie i stopnia winy, i kwestionowanego
stopnia spolecznej szkodliwos$ci tego czynu. Co za$ sie tyczy wnioskowania skarzacego, ze M. H. (1) bez watpienia
w przypadku skutecznego dokonania kradziezy, prowadzilby pojazd w drodze powrotnej, to jest ono dowolne, nie
znajdujace zadnego oparcia w zgromadzonych dowodach i jako takie nie moze stanowié trafionego argumentu dla
podwazenia oceny stopnia spolecznej szkodliwoSci tego czynu.

Za poprawne nalezy takze uznac rozstrzygniecia o pozostalych karach, w tym karze lacznej pozbawienia wolno$ci i
grzywny orzeczonej wobec P. S. oraz zastosowanych Srodkach probacyjnych. Rozstrzygnieé tych, co do zasady, nie
kwestionowal takze prokurator, a potrzebe zaostrzenia kary lacznej pozbawienia wolnoSci wobec P. S. upatrywal
jedynie w zwigzku z oczekiwang zmiang rozstrzygniecia co do kary odno$nie czynu kwalifikowanego z art. 178a § 1 Kk,
ktorej jednak Sad Okregowy nie dokonat.

Nie znajdujgc zatem podstaw do uwzglednienia apelacji, stosownie do tresci art. 437 § 1 kpk, zaskarzony wyrok
nalezalo utrzymaé w mocy, a skoro podniesione przez skarzacego zarzuty mialy charakter nietrafnych — uznano
wywiedziong apelacje za oczywiScie bezzasadna.



W przedmiocie kosztoéw sadowych rozstrzygnieto w oparciu o przepis art. 636 § 1 kpk.

SSO Agnieszka Bobrowska SSO Beata Marzec SSO Malgorzata Jankowska



