Sygn. akt IV Ka 1670/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2013 1.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczaca: SSO Elzbieta Zywar

Sedziowie: SO Agnieszka Bobrowska (spr.)

SO Grazyna Sitko

Protokolant: Aneta Maziarek

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Andrzeja Pazdziorko
po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2013 r.

sprawy C. K.

oskarzonego z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie
VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w Policach

z dnia 17 wrzeénia 2012 r. sygn. VII K 378/11

I. zmienia wyrok w zaskarzonej cze$ci w ten sposdb, ze uznaje oskarzonego C. K. za winnego tego, ze w dniu 15 wrzeSnia
2010 r. grozil za poérednictwem wiadomosci tekstowej sms Z. S. (1) pozbawieniem zycia, a grozba ta wzbudzila u
pokrzywdzonego uzasadniona obawe jej spelnienia tj. popelnienia czynu z art. 190 § 1 kk

iza ten czyn na podstawie art. 190 § 1 kk wymierza mu kare grzywny

w rozmiarze 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych po 10 (dziesie¢) ztotych kazda,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe
za postepowanie odwolawcze, w tym 50 (piecdziesiat) zlotych oplaty za obie instancje.

Sygn. akt IV Ka 1670/12

UZASADNIENIE

C. K. zostal oskarzony o to, zZe:

I. w okresie od lipca 2010r. daty dokladnie nieustalonej do dnia 25 listopada 2011r. w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w krétkich odstepach czasu, grozil w rozmowach telefonicznych i w drodze przesytanych wiadomosci
tekstowych (sms) Z. S. (1) uszkodzeniem ciala i pozbawieniem zycia, u ktérego grozby te wzbudzily uzasadniong
obawe, Ze zostang spelnione, tj. o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk;



II. w okresie od lipca 2010r. daty doktadnie nieustalonej do dnia 25 listopada 2011r. w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w krotkich odstepach czasu, grozit w rozmowach telefonicznych i w drodze przesylanych wiadomoéci
tekstowych (sms) A. K. uszkodzeniem ciala i pozbawieniem zycia, u ktérego grozby te wzbudzily uzasadniona obawe,
Ze zostang spelnione, tj. o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z Siedzing w Policach
wyrokiem z dnia 17 wrze$nia 2012r. w sprawie VII K 378/11 uznal oskarzonego C. K.za winnego popelnienia
zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I oskarzenia z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to przestepstwo, na
podstawie art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk wymierzyl oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Rejonowy uniewinnil oskarzonego C. K. od popelnienia czynu opisanego w punkcie IT oskarzenia.

Na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesil na okres 4 lat proby.

Na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w wysoko$ci 80 stawek dziennych ustalajac wysokoéc
jednej stawki na 10 zl.

Na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 2 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach
karnych w zw. z art. 630 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w polowie, w tym oplate
w wysokoSci 200 zl. oraz orzekl, ze w pozostalej czesci koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl oskarzony. Wyrok zaskarzyt w czeéci skazujacej. Wyrokowi zarzucit blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ktéry mial wplyw na jego tres$é¢, pominiecie przez Sad Rejonowy
faktow, to jest dowodu z zeznan $§wiadka J. N. (1) §wiadczacych posrednio o jego niewinnosci.

Oskarzony wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie go od popelienia przypisanego mu czynu.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego jedynie cze$ciowo okazala sie zasadna i doprowadzila do zmiany zaskarzonego orzeczenia — na
jego korzys¢, chot nie w postulowanym przez skarzacego kierunku.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie i dysponowal niezbednym
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy materialem dowodowym. Sad meriti dokonal oceny dowodéw odpowiadajacej
zasadom logicznego rozumowania, z wykorzystaniem wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, zgodnej z regulami
okre$§lonymi w przepisie art. 7 kpk oraz majac na uwadze po mysli art. 410 kpk caloksztalt zgromadzonego
materialu dowodowego. Na tej za$ podstawie poczynil niewadliwe, klarowne ustalenia faktyczne, wskazal, ktore fakty
uznal za udowodnione i na jakich dowodach opart sie w tej mierze, podal, dlaczego odmowil przypisania waloru
wiarygodno$ci dowodom przeciwnym. Stanowisko swoje Sad Rejonowy wylozyt w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku sporzadzonych zgodnie z wymogami stawianymi dyspozycja przepisu art. 424 kpk. Dysponujac jednak
tymi prawidlowymi ustaleniami faktycznymi, dokonat nieprawidlowej, w ocenie Sadu odwolawczego, oceny prawnej
zachowania oskarzonego, co w konsekwencji doprowadzito do wydania wyroku, ktéry wymagal korekty instancyjnej,
o czym bedzie mowa ponizej.

W pierwszej kolejnoSci odnie$¢ sie bowiem wypada do tej czeSci apelacji, w ktorej jej autor kwestionuje ocene
dowodow i dokonane w oparciu o nig ustalenia faktyczne, cho¢ godzi sie zauwazy¢, ze w wiekszej cze$ci wywiedzionego
srodka odwolawczego C. K. kwestionuje w istocie ocene prawna swojego zachowania.

Nie ma racji skarzacy zarzucajac Sadowi Rejonowemu niedbalo$¢ poprzez zawarcie w treéci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku zapisu dotyczacego oceny zeznan $wiadka H. S. w sytuacji, w ktorej osoba taka nie byla
przestuchiwana w niniejszym postepowaniu. O ile racje ma autor apelacji co do tej ostatniej uwagi dotyczacej
nieprzestuchiwania w niniejszym postepowaniu osoby o takich danych personalnych, o tyle oczywistym dla Sadu



odwolawczego jest, juz chocby z racji formy graficznej przedmiotowego zapisu, ze nosi on znamiona oczywistej omylki
pisarskiej, nie za$ niedbalo$ci Sadu meriti w sporzadzaniu uzasadnienia, ktorej przeczy pozostata jego tresc.

Chybiony jest takze zarzut, w ktérym oskarzony podnosi, iz Sad Rejonowy niewlasciwie ocenil zeznania Swiadka J.
N. (1). Rzecz bowiem w tym, ze wbrew temu co skarzacy twierdzi, §wiadek ten nie potwierdzil jego wersji wydarzen
o napasci na niego przez Z. S. (1)i jego kolegow, a wskazal jedynie, iz doszlo do szarpaniny pomiedzy oskarzonym
a jakim$ mezczyzna. Takich tez ustaleni dokonal Sad Rejonowy, dodal rowniez, ze w trakcie tej szarpaniny to C.
K.uderzyl R. A.metalowa rurka. Ustalenia te sg prawidlowe, znajduja oparcie w uznanych przez Sad Rejonowy za
wiarygodne dowodach, a odosobniona w tym zakresie wersja oskarzonego podwazy¢ ich nie zdolala, stanowi za$
jedynie konsekwencje przyjetej przez niego linii obrony sprowadzajacej sie do eksponowania rzekomo niewlasciwego
zachowania pokrzywdzonego i jego kolegdw, a umniejszenia wagi swojego zachowania.

Nie budzi zastrzezen ocena zeznan M. K.. Swiadek ten — jako zona oskarzonego — jest w oczywisty sposob
zainteresowana korzystnym dla niego rozstrzygnieciem. Nadto jej zeznania nie moga by¢ miarodajne dla oceny
przebiegu inkryminowanych zdarzen, bowiem nie byla ich bezposrednim uczestnikiem, a relacje o nich opierala w
glownej mierze na przekazie uzyskanym od oskarzonego.

Rownie prawidlowa jest ocena wyjasnien samego oskarzonego, ktérej powielaé w niniejszym uzasadnieniu nie ma
potrzebny, a ktorej to oceny oskarzony, podejmujac jedynie polemike z wywodami Sadu Rejonowego sprowadzajaca
sie do nieudolnej préby umniejszania wagi swojego zachowania, usprawiedliwiania swojego zachowania, przerzucania
odpowiedzialno$ci na pokrzywdzonego i jego kolegdw, podwazy¢ nie zdotal.

Istotnym w niniejszej sprawie i wartym podkre$lenia jest to, ze fakty, ktére maja znaczenie dla rozstrzygniecia na
plaszczyZnie zarzucanego oskarzonemu w punkcie I aktu oskarzenia czynu, nie budza zastrzezen — takze skarzacego.
I tak nie budzi watpliwosci, ze pomiedzy oskarzonym i pokrzywdzonym powstat konflikt w zwigzku z odmowa
sprzedazy motoru C. K., ze nastepnie oskarzony wysytal wiadomosci tekstowe sms do Z. S. (1) o okreSlonej, uzyskanej
w niniejszym postepowaniu, treéci, ze podobne w wymowie byly rozmowy telefoniczne, ze doszlo do szarpaniny
pomiedzy oskarzonym a R. A. oraz ze M. T., po uzyskaniu informacji od Z. S. (1) o zachowaniu C. K., zadzwonil do
niego i w ostrych stowach zazgdal, aby ten dal spokéj pokrzywdzonemu i jego rodzinie. Nie budzi takze zastrzezen, ze
ostatecznie, na skutek ustalonego zachowania C. K., Z. S. (1) zaczal sie oskarzonego obawiac.

Rzecz jednak w tym, ze te ustalenia nie stanowia jeszcze dostatecznej podstawy do przypisania oskarzonemu
sprawstwa w zakresie czynu z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk popelionego w okresie od potowy lipca 201r. do dnia
25 listopada 2010r. I w tym zakresie nie sposéb podzieli¢ oceny prawnej zachowania oskarzonego dokonanej przez
Sad Rejonowy

Punkt wyjécia do przedmiotowej oceny prawnej winna stanowié tre$¢ wiadomosci tekstowych sms. Ich uwazna analiza
prowadzi do wniosku, ze w istocie — jak podnosi skarzacy — prézno w nich szukaé treSci mogacych $wiadczyé o
tym, ze oskarzony grozil Z. S. (1) pozbawieniem Zycia czy uszkodzeniem ciala, za wyjatkiem wiadomo$ci wyslanej do
pokrzywdzonemu w dniu 15 wrze$nia 2010r. Wiadomosci te bowiem, cho¢ obrazliwe w tresci, dowodza jedynie tego,
ze oskarzony w istocie zapowiadal pokrzywdzonemu zlozenie zawiadomienia do organdéw $cigania o popelnieniu przez
Z. S. (1) przestepstwa ubezpieczeniowego. Swiadczy o tym wiadomoéé z dnia 3 sierpnia 2010r., w ktorej oskarzony
napisal: ,Zdziwisz sie jak zapuka do ciebie Policja i cie zwinie za przekret z ubezpieczeniem” (k. 34). Kolejne: z dnia
3 sierpnia 2010r.: ,nie zamierzam Ci tego dopusci¢” (k. 34), z dnia 3 sierpnia 2010r. : ,Juz po tobie debilu” (k. 32),
z dnia 4 sierpnia 2010r.: ,,Obys$ nie plakal. Ja nie Zartuje, wiec sie zastanow, bo stracisz duzo wiecej” (k. 35), z dnia 5
wrzesnia 2010r.: kolejne nawiagzanie do oszustwa ubezpieczeniowego (k. 35), z dnia 13 wrzesnia 2010r.: ,,dzi$ ide na
Policje, a mam z czym. (...) Wasze grozby nie daja mi wyboru”, ,Nie chcesz rozmawiaé ze mna, to pogadasz z Policja”,
»hie dales mi wyboru i naprawde ide na Policje” (k. 36), potwierdzaja wersje prezentowana przez oskarzonego w ty
zakresie. Kontekst tych wiadomo$ci i ich zbiorcza analiza potwierdza bowiem, ze dotyczyly one w istocie mozliwoéci
zlozenia przez oskarzonego zawiadomienia o popelnieniu przez pokrzywdzonego przestepstwa ubezpieczeniowego.
I jakkolwiek obrazliwa forma tych wiadomoSci, ich iloé¢, takze proby kontaktu telefonicznego oraz wydarzenie z R.



A., mogly wywola¢ obawy po stronie Z. S. (1) niezgodnego z prawem zachowania C. K. skierowanego przeciwko jego
osobie, to jednak nie moze by¢ mowy o grozbach karalnych w rozumieniu art. 190 § 1 kk, czyli grozbach popelnienia
przestepstwa na szkode pokrzywdzonego lub szkode osoby najblizszej, bo takie — za wyjatkiem wiadomoéci z dnia
15 wrze$nia 2010r. — w istocie nie zostaly przez oskarzonego wyartykulowane ani w doslowny, ani w dorozumiany,
sposob.

Takie zachowanie oskarzonego mogloby by¢ oceniane na plaszczyznie przestepstwa z art. 191 § 1 kk, bowiem grozba
spowodowania postepowania karnego stanowi, po mysli przepisu art. 115 § 12 kk, grozbe bezprawng, o ile nie
mialaby jedynie na celu ochrony praw naruszonych przestepstwem, a wedle art. 191 § 1 kk odpowiedzialnosSci karnej
podlega m.in. ten, kto stosuje grozbe bezprawna w celu zmuszenia innej osoby do okre$lonego dzialania (takim
dzialaniem mialaby by¢ sprzedaz motoru), ale obecnie nie jest to mozliwe, a to z uwagi na obowigzujacy na tym etapie
postepowania zakaz reformationis in peius w zwigzku z wywiedzeniem apelacji jedynie na korzy$c oskarzonego. Nie
pozbawiona racji bylaby takze ocena zachowania oskarzonego w konteksScie znamion przestepstwa z art. 190a § 1 kk,
ktory wprowadza odpowiedzialno$é karna za uporczywe nekanie innej osoby lub osoby jej najblizszej wzbudzajacej
u niej uzasadnione okolicznoSciami poczucie zagrozenia lub istotnie naruszajace jej prywatnosé, ale takze nie jest to
mozliwe z uwagi na czas, od kiedy 6w przepis obowigzuje (od dnia 6 czerwca 2011r.), a wiec juz po dacie czynu i przepis
art. 4 § 1 kk, ktory nakazuje stosowac ustawe wzgledniejsza dla sprawcy.

Inaczej natomiast nalezy oceni¢ wiadomo$¢ tekstowg z dnia 15 wrzeénia 2010r., w ktorej oskarzony zapowiedzial m.in.
pokrzywdzonemu wywiezienie go do lasu w czarnym worku (k. 37). Treé¢ tej wiadomo$ci nie pozostawia zadnych
watpliwosci, ze jest to grozba pozbawienia zycia, cho¢ nie wyartykulowana wprost, czego jednak przepis art. 190 § 1
kk nie wymaga. Natomiast zasady do§wiadczenia zyciowego i logiki prowadza do wniosku, ze w istocie stowa te taka
grozbe zawieraja. Nie budzi takze zastrzezen, ze pokrzywdzony mogl obawiac sie spelnienia tej grozby, a to z uwagi
na pozostale ustalone zachowania oskarzonego, ktére — cho¢ nie wyczerpuja znamion przestepstwa z art. 190 § 1 kk
— to jednak byly co najmniej naganne.

Doda¢ takze nalezy, w odpowiedzi na zapewnienie skarzacego, ze nie zamierzal owej grozby zrealizowaé, ze dla
wyczerpania znamion przestepstwa z art. 190 § 1 kk, nie jest konieczne, jak slusznie zauwazyt Sad Rejonowy, by
sprawca mial rzeczywiScie owa grozbe wykonaé. W tym zakresie wywody Sadu Rejonowego sa prawidlowe i nie ma
potrzeby ich powiela¢ w niniejszym uzasadnieniu.

Nie ma wreszcie racji oskarzony, ze jego zachowanie bylo usprawiedliwione. Po pierwsze bowiem, watpliwoéci budzi
juz rzekome poczucie zagrozenia odczuwane przez oskarzonego przed pokrzywdzonym i jego kolegami po telefonie
M. T, skoro C. K. wyslal przedmiotowa wiadomo$¢ dopiero w dniu 15 wrze$nia 2010r., a po wtore, prawidtowa reakcja
na opisywane przez oskarzonego zdarzenie jest zawiadomienie o nim organ6w $cigania, a nie zapowiedz popelnienia
przestepstwa pozbawienia kogos zycia.

Reasumujgc: w wyniku zaaprobowania dokonanej przez Sad Rejonowy oceny materialu dowodowego oraz
dokonanych ustalen faktycznych, ale na skutek odmiennej oceny prawnej zachowania oskarzonego, Sad Okregowy
zmienil wyrok w zaskarzonej czesci, a wiec dotyczacej czynu zarzuconego oskarzonemu w punkcie I aktu oskarzenia,
w ten sposodb, ze uznal go jedynie winnym tego, ze w dniu 15 wrze$nia 2010r. grozil za po$rednictwem wiadomosci
tekstowej sms Z. S. (1) pozbawieniem zycia, a grozba ta wzbudzila u pokrzywdzonego uzasadniong obawe jej
spelienia, tj. popelienia czynu z art. 190 § 1 kk.

Za tak przypisany oskarzonemu czyn Sad Okregowy wymierzyt mu kare grzywny w rozmiarze 50 stawek dziennych
kierujac sie przy tym umiarkowanym stopniem spolecznej szkodliwoéci czynu i zawinienia, majgc na uwadze, ze
zachowanie to — cho¢ naganne i niczym nie usprawiedliwione — to jednak podjete raczej w wyniku emocji zwigzanych
z niezrealizowaniem planowanej umowy kupna motoru, anizeli na skutek szczegblnej premedytacji czy demoralizacji.
Uwadze umkna¢ nie moze i to, ze obecnie za przestepstwo uznano tylko jedno zachowanie oskarzonego. Na niekorzy$¢
C. K. poczyta¢ nalezalo jego uprzednia karalno$¢, przy czym zawazyé nalezy — ze wbrew jego twierdzeniu skazania
te nie ulegly zatarciu, a to z uwagi na tre$¢ przepisu art. 108 kk, ktéry stanowi, ze jezeli sprawce skazano za dwa



lub wiecej nie pozostajacych w zbiegu przestepstw, jak rowniez jezeli skazany po rozpoczeciu, lecz przed uplywem,
okresu wymaganego do zatarcia skazania ponownie popekil przestepstwo, dopuszczalne jest tylko jednoczesne
zatarcie wszystkich skazan. Wysoko§¢ stawki dziennej Sad Okregowy ustalil na kwote 10 zl. majac na uwadze sytuacje
majatkowa i rodzinnag oskarzonego, a takze rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w tym zakresie.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.
Podstawe prawna rozstrzygniecia stanowi przepis art. 437 § 11 2 kpk.

W przedmiocie kosztoéw sadowych rozstrzygnieto w oparciu o przepisy art. 634 kpk oraz art. 627 kpk i art. 10 ust. 1w
zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych.

SSO Agnieszka Bobrowska SSO Elzbieta Zywar SSO Grazyna Sitko



