Sygn. akt IV Ka 1577/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2013 r.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ryszard Malachowski (spr.)
Sedziowie: SO Elzbieta Zywar

SO Grazyna Sitko

Protokolant: Aneta Maziarek

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Anny Pazdziérko
po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2013 r.

sprawy W. B.

oskarzonego z art. 229 § 3 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie
VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w Policach

z dnia 18 lipca 2012 1. sygn. VII K 2/11

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe W. B.przekazuje Sadowi Rejonowemu Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie
VII Zamiejscowemu Wydzialowi Karnemu z siedzibg w Policach do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt IV Ka 1577/ 12

UZASADNIENIE

W. B. oskarzony zostal o to, ze w dniu 27 lipca 2010r., w P., w trakcie kontroli drogowej podjetej wobec niego przez
funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w P. w zwigzku z przekroczeniem predkosci podczas jazdy samochodem
marki M. o nr rej. (...), udzielil funkcjonariuszowi policji asp. sztab. M. S. korzy$ci majgtkowej w postaci pieniedzy
w kwocie 150 zlotych w banknotach o nominalach 100 zl i 50 z} w zamian za naruszenie przepiséw prawa poprzez
zaniechanie kontroli drogowej i realizacji wszelkich czynno$ci zwiazanych z kontrola drogowa, w tym takich jak
nalozenia nafi mandatu karnego w zwigzku z popelnionym wykroczeniem z art. 92 § 1 kwi przypisanie stosownej iloéci
punktéw karnych, to jest o czyn z art. 229 § 3 kk.

Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie wyrokiem z dnia 18 lipca 2012r., w sprawie o sygn. akt VII
K2/ 11, oskarzonego W. B. uznal za winnego tego, ze w dniu 27 lipca 2010r., w P., usilowal wreczy¢ korzy$¢ majatkowa
funkcjonariuszowi Komendy Powiatowej Policji w P. asp. sztab. M. S., w zwigzku z pelniona przez niego funkcja,
za naruszenie przepis6w prawa w ten sposob, ze podczas przeprowadzania kontroli ruchu drogowego i ujawnienia
wykroczenia, po zadaniu okazania dokumentéw wymaganych w zwigzku z kierowaniem pojazdem, potozyl w pojezdzie
shuzbowym na oparciu przedniego siedzenia banknoty polskie o0 nominalach o nominalach 100 PLN o numerze i



serii (...) oraz 50 PLN o numerze i serii (...) i zwrocil sie o anulowanie kontroli, czyli o usuniecie zarejestrowanych
materialow stanowiacych dowod wykroczenia oraz o zaniechanie prowadzenia postepowania mandatowego, wpisania
naruszenia przepisu ruchu drogowego do ewidencji kierowcoéw naruszajgcych przepisy ruchu drogowego i przypisania
odpowiedniej liczby punktéw za naruszenie, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z powodu nie przyjecia korzysci
majatkowej, to jest czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 229 § 3 kk i za ten czyn na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art.
229 § 3 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 11 2 kki art. 70
§ 1 pkt.1 kk warunkowo zawiesil na okres 2 lat proby.

Na podstawie art. 44 § 1 kk orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych w postaci banknotow
polskich o nominalach 100 PLN o numerzeiserii (...) i 50 PLN o numerzeiserii (...), zarejestrowanych pod pozycjami
1i 2 w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1 / 71 / 10, znajdujacym sie na karcie 30 i przechowywanych w depozycie w
Narodowym Banku Polskim Oddziale Okregowym w S. pod numerem (...).

Na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wysokoSci 50 stawek dziennych, przyjmujac, iz
jedna stawka dzienna réwna sie 10 zlotych, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyt oskarzonemu okres
zatrzymania w dniu 27 lipca 2010r., przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci rowna sie dwém
dziennym stawkom grzywny.

Rozstrzygnat o kosztach sadowych, w tym o oplacie.
Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli prokurator oraz obronca oskarzonego.

Prokurator skarzac wyrok w calo$ci, na niekorzy$c¢ oskarzonego, zarzucit mu obraze przepisu prawa materialnego, to
jest:

- art. 13 § 1 kki art. 229 § 3 kk, poprzez przyjecie, ze oskarzony swoim zachowaniem usilowal popelié przestepstwo
przekupstwa, podczas gdy prawidlowa wykladnia art. 229 § 3 kk, w $wietle dokonanych przez Sad ustalen, prowadzi
do wniosku, ze oskarzony swoim zachowaniem wypekil znamiona z art. 229 § 3 k,

- art. 44 § 1 kk, poprzez jego zastosowanie jako podstawe orzeczonego przepadku na rzecz Skarbu Panstwa dowodow
rzeczowych w postaci banknotow polskich o nominalach 100 PLN o numerze i serii (...) i 50 PLN o numerze i serii
(...), jako przedmiotéw pochodzacych bezposérednio z przestepstwa, podczas gdy ww. przedmioty nie byly uzyskane
w wyniku realizacji przez oskarzonego znamion przestepstwa, a jedynie stuzyly do jego popeienia, co uzasadnialo
zastosowanie przez Sad I instytucji podstawy okre$lonej w art. 44 § 2 kk.

Wobec powyzszego wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wyeliminowanie: z opisu czynu znamion
usilowania, a z kwalifikacji prawnej czynu art. 13 § 1 kk, oraz z podstawy wymiaru kary art. 14 § 1 kk, a nadto zmiane
podstawy prawnej orzeczonego przepadku z art. 44 § 1 kk na art. 44 § 2 kk.

W toku rozprawy apelacyjnej obronca oskarzonego, za jego zgoda, skutecznie cofnal apelacje wniesiong na jego
korzy$¢, wobec czego pozostawiono ja bez rozpoznania, natomiast prokurator zlozyt alternatywny wniosek o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona w niniejszej sprawie apelacja prokuratora okazala sie zasadna o tyle, ze doprowadzila do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego jej rozpoznania.

Nie przesadzajac przyszlego rozstrzygniecia stwierdzi¢ nalezy, ze podstawe wyroku moze stanowic¢ tylko caloksztalt
dowodo6w i okoliczno$ci przeprowadzonych i uyjawnionych w toku rozprawy gtownej, przy czym na Sadzie orzekajacym
ciazy obowigzek badania i uwzgledniania okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzy$é jak i na niekorzy$c
oskarzonego, a korzystajac z prawa swobodnej oceny dowodow, przekonanie swe co do sprawstwa oraz przyjetej
kwalifikacji prawnej, jak tez orzeczonej kary powinien Sad wyargumentowac logicznie i przekonujaco w oparciu o



calo$¢ materialu dowodowego wskazujac jednoczesnie jakie fakty uznal za udowodnione, na jakich w tej mierze opart
sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych — po mysli art. 424 § 11 2 kpk - w pisemnym uzasadnieniu.
Kontrola odwolawcza trafnoéci orzeczenia jest ograniczona i polega na sprawdzeniu, czy material dowodowy zostal
prawidlowo zgromadzony, czy jego ocena zostala dokonana z uwzglednieniem regul okre$lonych w art. 4 kpk, art. 5
kpk i art. 7 kpk, a wiec czy jest bezstronna, nie narusza zasad swobodnej oceny dowodow i czy zgodna jest z zasadami
prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, zwlaszcza czy nie zawiera bledow natury
logicznej.

Sad Okregowy podziela poglad, wedlug ktérego: ,, Sad odwolawczy kontroluje zasadno$¢ orzeczenia Sadu pierwszej
instancji, a nie jego uzasadnienie. W uzasadnieniu przedstawiany jest tylko tok rozumowania Sadu pierwszej instancji,
ktéry doprowadzil do wydania konkretnego orzeczenia. Jezeli wiec uzasadnienie orzeczenia pozwala na kontrole
instancyjna, nawet utrudniong, a nie uniemozliwia jej, to spelnia wymogi art. 424 kpk ” ( vide: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dn. 7 stycznia 20009r., sygn. akt IVKK 368 / 08, OSNwSK 2009 / 1/ 17), przy czym, ,, tre§¢ uzasadnienia
musi ustalaé a posteriori proces mySlowy, ktory przebiegal w czasie narady, poprzedzajac wydanie wyroku ” ( vide:
wyrok Sadu Najwyzszego z dn. 6 pazdziernika 2009r., sygn. akt WA 31 / 09, OSNwSK 2009 / 1 / 1936 ), jednakze, w
sprawie niniejszej, zaniechano sporzadzenia pisemnych motywow wyroku w ogéle. Sad Okregowy w peni podziela zag
stanowisko, wedlug ktdrego ,, zignorowanie przez sad I instancji obowiazku wyjasnienia przyczyn, z powodu ktérych
wydal orzeczenie lub jego istotna cze$¢ nie tylko utrudnia, ale wrecz uniemozliwia merytoryczna kontrole wyroku.
Kontrola prawidlowo$ci orzeczenia, ktora dokonuje Sad w toku postepowania odwolawczego nie moze opierac sie o
domniemania co do motywow, ktére powodowaly Sagdem meriti wydajacym wyrok, lecz winna odnosié sie in conreto
do poszczegolnych zarzutoéw postawionych przez apelujacego wobec rownie klarownych rozstrzygniec ” ( vide: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dn.8 wrze$nia 2011r. sygn. akt IT AKa 239 / 11, LEX nr 1112488 ).

Przekladajac poczynione rozwazania na realia niniejszej sprawy, stwierdzi¢ nalezalo, ze brak pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku uniemozliwil przesledzenie toku rozumowania Sagdu Rejonowego. Tym samym, uniemozliwil
nie tylko zbadanie prawidlowo$ci dokonanej przez Sad Rejonowy, a kwestionowanej przez prokuratora, oceny prawnej
przypisanego oskarzonemu czynu, ale nawet oceny zgromadzonych w toku procesu dowodéw i zasadno$ci ustalen
tego Sadu, co do sprawstwa i winy oskarzonego. Szczeg6lnie brak podstaw dla oceny powodoéw, dla ktérych Sad
ten odméwil waloru wiarygodnoéci wyjaénieniom oskarzonego, ktory nie przyznal sie do popelienia zarzuconego
czynu, ani dla stwierdzenia czy w ogole zweryfikowat jego linie obrony, to jest, ze przedmiotowe banknoty wyjal z
dokumentéw podanych funkcjonariuszowi podczas kontroli i polozyl je odruchowo, jedynie na chwile i nie w celu
wplyniecia na kontrolujacego go policjanta. Nie ma roéwniez zadnej mozliwoéci kontroli instancyjnej pogladu Sadu
Rejonowego w zakresie subsumcji prawnej ustalonego przez ten Sad w toku postepowania dowodowego naruszajacego
prawo zachowania W. B., wyrazonego przypisaniem oskarzonemu usilowania dokonania czynu z art. 229 § 3 kpk. Nie
sposob rowniez zweryfikowac, jakie okolicznoéci ( tym bardziej, czy prawidlowo ) Sad I instancji poczytat oskarzonemu
na jego korzy$¢, a jakie na niekorzy$¢ przy rozstrzyganiu o karze, w tym w zakresie zasadno$ci zastosowania $rodkéw
o charakterze probacyjnym.

W takiej sytuacji, w ocenie Sagdu odwolawczego, nie sposéb przeprowadzi¢ rzetelnej, wyczerpujacej kontroli
instancyjnej. Badanie, czy materiat dowodowy zgromadzono niewadliwie, czy jest kompletny i czy daje w pelni
podstawy do poczynienia prawidlowych ustalen faktycznych, pozwalajacych na rozstrzygniecie o odpowiedzialnoéci
karnej oskarzonego, jak i o ewentualnej karze, nie jest rola Sadu odwolawczego. Takie dzialanie, w istocie pozbawiloby
oskarzonego ( oraz oskarzyciela publicznego ) prawa do dwuinstancyjnego postepowania przed Sadem. Stad
postulowany apelacja wniosek zmierzajacy do zmiany zaskarzonego wyroku, co musialoby wigza¢ sie z odmiennymi
od przypisanych oskarzonemu ustaleniami w zakresie sprawstwa i winy, nie mégl by¢ w zadnej mierze skutecznym.

Rozpoznanie sprawy ograniczono - po mySli art. 436 kpk - do stwierdzenia powyzszego uchybienia, bowiem okazato
sie to wystarczajace do wydania orzeczenia, a jednocze$nie rozpoznanie pozostalych uchybien wskazanych w $§rodku
odwolawczym, byloby na obecnym etapie procesu przedwczesne.



Wobec powyzszego, nie przesadzajac ostatecznego sposobu rozstrzygniecia sprawy nalezalo, na podstawie art. 437
§ 1 kpk, zaskarzony wyrok uchyli¢ i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu Szczecin
Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie.

Sad I instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy bedzie mial obowigzek ponownie przeprowadzié¢ postepowanie
dowodowe, aczkolwiek z uwagi na znaczace wykroczenie przez Sad pierwszoinstancyjny orzekajacy dotychczas w
tej sprawie, poza zakres niezbedny, a jednocze$nie wystarczajacy do poczynienia prawidlowych ustalen faktycznych,
ponownie procedujacy Sad meriti bedzie uprawniony skorzystaé¢ z dyspozycji art. 442 § 2 kpk i ujawnié bez ich
bezposredniego przeprowadzania wszystkie dotychczas przeprowadzone dowodu zaréwno z zeznan §wiadkow, jak tez
dokumentow, ktore nie bylty wprost zwigzane z przebiegiem zdarzenia bedacego przedmiotem osadu. Przestuchujac
za$§ ponownie oskarzonego oraz §wiadka M. S., czynnosci z ich udzialem wykona na tyle starannie, ze nie bedzie
potrzeby ich ponownego wzywania, jak to mialo miejsce w postepowaniu zakoniczonym uchylonym wyrokiem. Nadto
dokonujgc wykladni zarzuconego oskarzonemu czynu Sad Rejonowy bedzie mial na uwadze, ze wystepek z art. 229 §
3 kk dokonany jest przez sam fakt udzielania, a nawet obietnicy udzielenia korzy$ci majatkowej i nie jest niezbednym
dla bytu tego wystepku przyjecie takiej korzysci przez osobe pelniaca funkcje publiczng w zwiazku z pelnieniem tej
funkcji. Przy ewentualnym orzekaniu w przedmiocie grzywny za wystepek z art. 229 § 3 kpk, Sad Rejonowy winien
mie¢ na uwadze, ze w tym wypadku mowa jest o korzySci majatkowej, ale jednocze$nie uwzgledni fakt istnienia
zakazu z art. 434 § 1 kpk. Takze rozwazenia wymaga w wypadku ustalenia sprawstwa i winy oskarzonego prawidlowa
podstawa prawna $rodka karnego przepadku zabezpieczonych do sprawy pieniedzy — z pewno$cia nie sa to przedmioty
pochodzace z przestepstwa.

Wreszcie, co w kontekécie stwierdzonych uchybien nalezy szczego6lnie podkreslié, po ponownym przeprowadzone
przewodu sgdowego, poczynione w jego nastepstwie ustalenia, proces dochodzenia do nich, w tym oceny
przeprowadzonych dowodéw, a nastepnie w wypadku ustalenia sprawstwa i winy — subsumcja prawna czynu
oskarzonego winny zosta¢ przedstawione w uzasadnieniu wydanego wyroku, sporzadzonym zgodnie z art. 424 kpk,
ktore pozwoli na skontrolowanie jego poprawnosci tak stronom, jak i Sgdowi odwolawczemu, w razie ponownego
zainicjowania postepowania odwolawczego.

SSO Elzbieta Zywar SSO Ryszard Matachowski SSO Grazyna Sitko



