Sygn. akt IV Ka 1514/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2013 r.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczaca: SSO Beata Marzec

Protokolant: Aneta Maziarek

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Anny Pazdziérko

po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2013 r.

sprawy J. K.

oskarzonego z art. 178 a § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim

z dnia 4 wrze$nia 2012 r. sygn. akt Il K 571/12

I. Zmienia zaskarzony wyrok w te sposob, ze:

- jako date popelnienia zarzuconego oskarzonemu czynu wskazuje dzien 10 maja 2012 r.

- zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe
za postepowanie przed Sadem I instancji, w tym wymierza mu 180 (sto osiemdziesiat) zlotych za to postepowanie,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,
ITI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwotawcze.
Sygn. akt IV Ka 1514/12

UZASADNIENIE

J. K. zostal oskarzony o to, Ze w dniu 10 maja 2011 roku w M. na ulicy (...) na drodze publicznej kierowal rowerem bedac
w stanie nietrzezwo$ci odpowiadajacemu 0,49 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. o czyn z art. 178a § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 04 wrzeénia 2012 roku Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim w sprawie o sygn. akt IT K 571/12

I. uznal oskarzonego J. K. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za to przestepstwo na podstawie art.
178a § 2 k.k. wymierzyl mu kare 8 miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowiazujac go do wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na rzecz spoleczno$ci lokalnej miejsca jego pobytu w wymiarze 20 godzin w stosunku
miesiecznym,

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia rowerow w
ruchu ladowym na okres 2 lat,



III. zwolnil oskarzonego z ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost prokurator. Na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. zaskarzyl
ten wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego J. K..

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil obraze przepiséw postepowania,
ktdéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 335 § 1 k.p.k. i art. 343 § 6 k.p.k. wyrazajaca sie w uwzglednieniu przez
Sad I instancji na posiedzeniu z dnia 04 wrzes$nia 2012 roku wniosku prokuratora skierowanego w trybie art. 335 §
1 k.p.k. a nastepnie wydaniu wyroku skazujacego, w ktérym zamiast uzgodnionego pomiedzy stronami orzeczenia w
przedmiocie zasadzenia od oskarzonego kosztéw procesu, Sad zwolnil oskarzonego od obowigzku uiszczenia kosztéw
sadowych w caloéci.

Podnoszac powyzszy zarzut wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu I
Wydzialowi Karnemu w Stargardzie Szczecinskim do ponownego rozpoznania.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie zasadna, jednak Sad odwolawczy nie podzielil sformulowanego w niej wniosku o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu, uznajac, ze
konwalidowanie uchybient Sadu I instancji jest mozliwe poprzez zmiane zaskarzonego wyroku, o ktora zreszta wnosil
obecny na rozprawie odwolawczej prokurator modyfikujac kasatoryjny wniosek apelacji na reformatoryjny.

Prokurator nie kwestionowal dokonanej przez Sad Rejonowy oceny dowodéw, ustalenr faktycznych ani oceny
prawnokarnej zachowania oskarzonego, ktérego sprawstwo i wina nie budza watpliwosci, zwlaszcza, ze przyznal sie
do popelienia przypisanego mu czynu, zlozyl wyjasnienia i w toku dochodzenia uzgodnil z prokuratorem warunki
skazania bez przeprowadzania rozprawy.

Przedmiotem zaskarzenia stalo sie natomiast rozstrzygniecie o kosztach procesu. Skarzacy zarzucil Sadowi
Rejonowemu, ze orzekl w tym zakresie odmiennie anizeli zostalo to uzgodnione w porozumieniu zawartym przez
prokuratora z oskarzonym. Zdaniem apelujacego zwolnienie oskarzonego z ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych w sytuacji, gdy strony uzgodnily, ze koszty te beda zasadzone od oskarzonego stanowi obraze
przepiséw postepowania, a mianowicie art. 335 § 1 k.p.k. i art. 343 § 6 k.p.k. Prokurator podnio6sl, ze poglad ten
znajduje oparcie w orzecznictwie i przytoczyl tezy dwoch wyrokéw Sadu Najwyzszego (wyrok SN z 20.01.2012r., IIT
KK 414/11, LEX nr 1119524 i wyrok SN z 16.11.2011r. ITII K 322/11, LEX nr 1055032.)

Stanowisko skarzacego zastugiwalo na aprobate.

W przedmiotowej sprawie prokurator dzialajac na podstawie art. 335 § 1 k.p.k. wnidst o wydanie wyroku skazujacego
bez przeprowadzania rozprawy i wymierzenie przez Sad J.K.na podstawie art. 178a § 2 k.k. uzgodnionej z nim (vide:
k.17v) kary 8 miesiecy ograniczenia wolno$ci poprzez wykonanie 20 godzin miesiecznie nieodplatnej dozorowanej
pracy na rzecz spolecznosci lokalnej i na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczenie zakazu prowadzenia roweréw w
ruchu lagdowym na okres dwoch lat oraz pokrycie kosztow i oplat sadowych (k. 22). Na posiedzeniu w dniu 04
wrzesnia 2012r. Sad I instancji uwzglednil wniosek prokuratora o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzania
rozprawy (k.31), w ocenie Sadu odwotawczego — trafnie, albowiem okoliczno$ci popelnionego przestepstwa nie
budzily watpliwoSci, a postawa oskarzonego wskazywala, ze cele postepowania karnego zostanag osiggniete bez
przeprowadzania rozprawy. W zaskarzonym wyroku Sad Rejonowy orzekt wobec oskarzonego uzgodniona z nim
kare i $rodek karny (k.30), natomiast w pkt. III czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku zwolnil oskarzonego od
ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych (k.31), podczas gdy z wniosku prokuratora o wydanie wyroku
skazujacego bez przeprowadzania rozprawy wynikalo, ze pokryje je oskarzony J. K.. Racje ma skarzacy, ze stanowilo
to obraze art. 335 § 1 k.p.k. oraz art. 343 § 6 k.p.k.



Zgodnie z brzmieniem art. 335 § 1 k.p.k., prokurator moze umieéci¢ w akcie oskarzenia wniosek o wydanie
wyroku skazujacego i orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym kary lub $§rodka karnego za wystepek zagrozony karg
nieprzekraczajaca 10 lat pozbawienia wolnoSci bez przeprowadzenia rozprawy. Zgodnie z art. 343 § 6 1 7 k.p.k. sad,
uwzgledniajac wniosek, skazuje oskarzonego wyrokiem. Jezeli sad uzna, ze nie zachodza podstawy do uwzglednienia
wniosku, sprawa podlega rozpoznaniu na zasadach ogélnych. Sad Najwyzszy stanal na stanowisku, ze zwiazanie sadu
orzekajacego w trybie art. 335 k.p.k. i art. 343 k.p.k. wnioskiem umieszczonym przez prokuratora w akcie oskarzenia
dotyczy rowniez rozstrzygniecia o kosztach procesu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2012r., III KK 414/11
LEX nr 1119524). Sad odwolawczy podziela ten poglad, uznajac, ze konsekwencja zaaprobowania przez Sad Rejonowy
wniosku prokuratora ztozonego w trybie art. 335 § 1 k.p.k. winno by¢ uwzglednienie wszystkich jego elementéw. Skoro
oskarzyciel i oskarzony w porozumieniu z dnia 05 czerwca 2012r. ustalili, Ze oskarzony pokryje koszty i oplaty sadowe
(k.17v), to Sad I instancji, godzac sie na warunki skazania J. K. zaproponowane we wniosku zalaczonym do aktu
oskarzenia (k.22), winien uwzgledni¢ rowniez i te ustalenia, bedac nimi zwigzanym.

Sad odwolawczy nie podziela rowniez argumentacji Sadu meriti majacej przemawia¢ za zwolnieniem J. K. od
ponoszenia kosztow proceséw. Zdaniem Sadu orzekajacego sytuacja finansowa oskarzonego, ktory utrzymuje sie
z zasitku z gminy w wysokoS$ci 230 zl miesiecznie, stanowi podstawe do uznania, Ze ich uiszczenie byto dla niego
zbyt ucigzliwe. Tymczasem analiza protokolu przestuchania oskarzonego z dnia 05 czerwca 2012r. i jego danych
osobowopoznawczych (k.18) wskazuje, ze ma on wyuczony zawdd (hydraulik), jest w §rednim wieku (50 lat) i jest
zdrowy fizycznie, co pozwala wnioskowac, ze moze wykonywaé prace dorywcze, tym bardziej, ze nie ma stalego
zatrudnienia. O tym, Ze koszty procesu nie przekraczaja mozliwosci finansowych oskarzonego $wiadczy tez to, ze
zgodzil sie na ich uiszczenie, aprobujac warunki skazania zaproponowane mu przez prokuratora (k.17v).

Reasumujac, Sad odwolawczy uwzglednil zarzut skarzacego i zreformowal pierwszoinstancyjne orzeczenie tak, by
odpowiadato tresci wniosku zlozonego w trybie art. 335 § 1 k.p.k., tj. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe za postepowanie przed Sadem I instancji, w tym oplate w kwocie 180 zlotych, uznajac, ze ich uiszczenie
nie bedzie dla oskarzonego zbyt uciazliwe.

Niezaleznie od tego, zainicjowana apelacja prokuratora kontrola instancyjna, wykazala, ze Sad meriti powielil w
zaskarzonym wyroku bledna date czynu zarzuconego oskarzonemu w akcie oskarzenia, tj. 10 maja 2011r., podczas gdy
ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wprost wynika, co ustalil rowniez Sad orzekajacy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku (k.33), ze J. K. przypisanego mu czynu dopuscil sie w dniu 10 maja 2012r. Stad, celem
konwalidowania tego uchybienia, konieczna stala sie zmiana zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie prawidlowej
daty popelnienia przestepstwa, tj. 10 maja 2012 1.

Konkludujac jak powyzej, Sad odwolawczy na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. zmienit zaskarzony wyrok w sposob, ze:

« zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie przed Sadem I instancji, w tym
oplate w kwocie 180 zlotych,

« jako date popeklienia przypisanego oskarzonemu czynu wskazal 10 maja 2012r.,
o czym orzekl w pkt I czesci dyspozytywnej swojego rozstrzygniecia.

Na mocy art. 437 § 1 k.p.k. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, stanowigc jak w pkt. IT czesci
dyspozytywnej swojego rozstrzygniecia.

Na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze kierujac sie zasadami shuszno$ci.

SSO Beata Marzec



