Sygn. akt IV Ka 1300/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2013 r.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Bobrowska (spr.)
Sedziowie: SO Elzbieta Zywar

SO Grazyna Sitko

Protokolant: Kamila Michalak

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Janiny Rzepinskiej
po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2013 .

sprawy R. S.

oskarzonego z art. 278 § 1kkiz art. 288 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Goleniowie

z dnia 28 czerwca 2012 r. sygn. IT K 1007/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uchyla zawarte w pkt. IV jego czeéci dyspozytywnej rozstrzygniecie o
obowiagzku naprawienia szkody,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze i wymierza mu 180 (sto
osiemdziesiat) zlotych oplaty za to postepowanie.

Sygn. akt IV Ka 1300/12

UZASADNIENIE

R. S. zostat oskarzony o to, ze:

I. wdniu 26 listopada 2010r. w N. przy ul. (...) z terenu masarni z otwartego pomieszczenia przepompowni dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z ustalong osoba dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pompy oraz czterech parownikow
miedzianych o lacznej wartoSci 1.900 zl., czym dzialal na szkode H. G., tj. o czyn z art. 178 § 1 kk;

II. w dniu 15 listopada 2010r. w N. przy Placu (...) poprzez uderzanie obutymi nogami dokonat uszkodzenia drzwi
wejSciowych czyniac je niezdatnymi do uzytku powodujac straty w wysokoSci 1.559,45 zl., czym dzialal na szkode S.
G. (1), j. o czyn z art. 288 § 1 kk.



Sad Rejonowy w Goleniowie wyrokiem z dnia 28 czerwca 2012r. w sprawie II K 1007/11 uznal oskarzonego R. S. za
winnego popelnienia zarzucanych mu czynow:

- opisanego w pkt I czesci wstepnej wyroku, tj. przestepstwa z art. 278 § 1 kk i za ten czyn na podstawie art. 278 § 1
kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 2 kk wyrzekt wobec oskarzonego
grzywne w kwocie 30 stawek dziennych po 20 zl. kazda stawka,

- opisanego w pkt II czeéci wstepnej wyroku, tj. przestepstwa z art. 288 § 1 kk i za ten czyn na podstawie art. 288 § 1
kk wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 i 2 kk wymierzone kary pozbawienia wolno$ci polgczyt i orzekl kare laczna 8
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej czynem opisanym
w pkt II czesci wstepnej wyroku poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego S. G. (1)kwoty 1.559,45 zl.

Na podstawie art. 627 kpk, art. 2 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o optatach w sprawach
karnych zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Pahstwa koszty sadowe, w tym wymierzyt mu 300 zl. oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiod} obronca oskarzonego. Wyrok zaskarzyl w caloéci, na podstawie art. 427 § 1
i2 kpk w zw. z art. 438 pkt 2, 3 4 kpk, zarzucajac mu:

L. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie art. 7 kpk poprzez:

- uznanie przez Sad I instancji zeznan S. P. dotyczacych mozliwoSci popelnienia przez oskarzonego czynu z art. 278
§ 1 kk na szkode H. G. za prawdziwe pomimo tego, ze w/w $wiadek mial interes w przedstawieniu nieprawdziwej
wersji wydarzen, albowiem wskutek wyjasnien zlozonych przez oskarzonego R. S. zostal on skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Goleniowie z dnia 24 pazdziernika 2011r., IT K 466/11, na kare pozbawienia wolno$ci oraz nalozono
na niego obowiazek naprawienia szkody na rzecz H. G.,

- odmowe przyznania wiarygodnoS$ci wyjasnieniom zlozonym przez oskarzonego w zakresie dotyczacym kradziezy
pompy oraz parownikéw w sytuacji, gdy oskarzony mogt faktycznie nie wiedzie¢ jakie przedmioty zabral z posesji H.
S. P., albowiem R. S. nie uczestniczyl w ich zaladunku oraz p6zniejszej sprzedazy;

I1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku majacy wplyw na jego tre$c polegajacy
na przyjeciu przez Sad I instancji, ze oskarzony R. S. popehit przestepstwo z art. 278 § 1 kk (pkt I wyroku) na szkode
H. G. pomimo powaznych watpliwo$ci w tym zakresie;

III. niestuszne niezastosowanie w stosunku do R. S. warunkowego zawieszenia orzeczonej wobec niego kary 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci za przypisane w/w przestepstwo z art. 288 § 1 kk w przypadku, gdy zastosowanie wskazanego
srodka probacyjnego byloby wystarczajace dla osiagniecia wobec oskarzonego celdow kary, a zwlaszcza zapobiezenia
powrotowi do przestepstwa;

IV. niestuszne naloZenia na oskarzonego R. S. obowiazku naprawienia szkody w wysoko$ci 1.559,45 zl. powstalej w
majatku S. G. (1), albowiem w/w szkoda zostala wyr6wnana w majatku pokrzywdzonego przed wydaniem wyroku w
niniejszej sprawie.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego na podstawie art. 427 § 1 kpk w zw. z art. 437 § 1 kpk wniosl o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku Sadu I instancji poprzez:

- uniewinnienie oskarzonego R. S. od popelienia przestepstwa wskazanego w pkt I w/w wyroku (czyn z art. 278 §
1kk),



- zawieszenie wykonania kary 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej za popelnienie przestepstwa z art. 288 §
1 kk (pkt II wyroku) na okres préby 2 lat,

- uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie dotyczacym orzeczonego wobec oskarzonego obowigzku naprawienia
szkody (pkt IV wyroku);

ewentualnie o:
2. uchylenie zaskarzonego wyroku w calos$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jedynie czeSciowo okazala sie zasadna w zakresie dotyczacym rozstrzygniecia o
obowigzku naprawienia szkody; pozostale zarzuty podniesione w wywiedzionym $rodku odwolawczym okazaly sie
chybione.

Na wstepie rozwazan zauwazy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie. Zebrane dowody
poddal analizie i dokonal oceny dowodoéw odpowiadajacej zasadom logicznego rozumowania, z wykorzystaniem
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, zgodnej z regulami okre$§lonymi w przepisie art. 7 kpk oraz majac na uwadze
po mysli art. 410 kpk caloksztalt zgromadzonego materiatu dowodowego. Na tej podstawie poczynil niewadliwe,
klarowne ustalenia faktyczne, wskazal, ktore fakty uznal za udowodnione i na jakich dowodach oparl sie w tej mierze,
podal, dlaczego odmoéwil przypisania waloru wiarygodnosci dowodom przeciwnym. Stanowisko swoje Sad Rejonowy
wylozyt w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku sporzadzonych zgodnie z wymogami stawianymi dyspozycja
przepisu art. 424 kpk.

Nalezy stwierdzi¢, ze apelacja obroncy oskarzonego, w zakresie, w ktorym skarzacy kwestionuje przypisanie R.
S. sprawstwa przestepstwa z art. 278 § 1 kk opisanego w punkcie I czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku w
istocie sprowadza sie do polemiki z oceng dowodéw dokonana przez Sad I instancji i poczynionymi w oparciu
o wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dowody ustaleniami faktycznymi. Polemika ta opiera sie na
zalozeniu, ze wiarygodne sa drugie wyjasnienia oskarzonego z postepowania przygotowawczego oraz zlozone na etapie
postepowania sadowego, w ktorych przeczy swojemu sprawstwu w tym zakresie, a wing za przedmiotowe przestepstwo
obarcza S. P.. Tymczasem Sad Rejonowy w przekonujacy sposob zdyskwalifikowal te eksponowane przez skarzacego
w uzasadnieniu apelacji wyjasnienia oskarzonego. Przeciwstawienie ich jedynie (wyjaénien R. S.) argumentacji Sadu
Rejonowego, powolanym przez ten Sad dowodom, a takze argumentacji co do uznania tych dowodow za wiarygodne i
wywodzenie na tej tylko podstawie, ze oskarzony nie mial §wiadomo$ci jakiego rodzaju rzeczy zabral z terenu masarni
(...), nie moga skutecznie podwazy¢ pierwszoinstancyjnego wywodu opartego nie tylko na kwestionowanych przez
skarzacego zeznaniach S. P., ale takze na innych dowodach, w tym pierwszych wyja$nieniach oskarzonego, w ktorych
R. S. przyznal sie do popelnienia tego czynu i opisal towarzyszace mu okolicznoéci.

Nie ma racji skarzacy podnoszac, ze w niniejszej sprawie brak jest bezpo$rednich dowod6éw sprawstwa oskarzonego
w przedmiotowym zakresie. Tymi sg bowiem wlaénie owe pierwsze wyjasnienia oskarzonego (ktére autor apelacji
niezasadnie pomija) oraz zeznania S. P.. Chybiony przy tym jest poglad skarzacego, ze Swiadek ten mial interes w
pomawianiu oskarzonego. Przeciez to R. S. zostal w niniejszej sprawie pierwszy przeshluchany, na co stusznie Sad
Rejonowy zwrocil uwage, a w wyjasnieniach tych nie tylko wskazal na S. P. jako na wspolsprawce kradziezy, ale przede
wszystkim obciazy} siebie, co byloby zupehie nieracjonalne, gdyby w istocie nie byl sprawca przedmiotowej kradziezy.
Rowniez i S. P. opisujac przebieg inkryminowanego zdarzenia wskazal, ze uczestniczyl w nim nie tylko oskarzony, ale
ion sam. A zatem teza skarzgcego o rzekomym odwecie S. P. za pomoéwcie go przez R. S. nie wytrzymuje proby krytyki
z podanymi wyzej okolicznoSciami.

Doda¢ nalezy i to, ze niebagatelne znacznie maja takze zeznania H. G. i A. G.. Pierwszemu ze $wiadkow oskarzony
przyznal, ze dokonal przedmiotowej kradziezy, a drugi — widzial jak osoba zamieszkujgca na terenie masarni, w



wiec R. S., wywozil elementy metalowe z terenu masarni z innym mezczyzng. Rowniez zatem i te dowody posrednio
potwierdzaja sprawstwo oskarzonego w omawianym zakresie.

Reasumujgc: konsekwencja prawidlowej oceny zgromadzonego materialu dowodowego i poczynienia na tej podstawie
trafnych, zdaniem Sadu odwolawczego, ustalen faktycznych, bylo prawidlowe przypisanie oskarzonemu sprawstwa
w zakresie zarzucanych mu przestepstw kwalifikowanych odpowiednio z art. 278 § 1 kk i z art. 288 § 1 kk, przy
czym ustalenia faktyczne dotyczace drugiego z przypisanych oskarzonemu przestepstw nie sg przez skarzacego
kwestionowane, nie budza takze zastrzezen Sadu odwolawczego.

Jesli chodzi o rozstrzygniecie w przedmiocie kary nalezy zauwazy¢, ze orzeczone kary pozbawienia wolnoéci nie
raza nadmierng surowoscia, okazuja sie wywazone i adekwatne do stopnia winy, stopnia spolecznej szkodliwosci
przypisanych oskarzonemu czynéw, respektuja dyrektywy sadowego wymiaru kary zakre§lonego przepisem art. 53 §
11 2 kk. Za prawidlowe nalezy uznaé takze rozstrzygniecie o karze lgcznej, jesli zwazy¢ na niklty zwigzek przedmiotowy
pomiedzy poszczeg6lnymi pozostajacymi w zbiegu realnym przestepstwami.

Odnoszac sie natomiast do wniosku obroncy oskarzonego dotyczacego warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej kary (tacznej) pozbawienia wolnoSci stwierdzi¢ nalezy, ze trafnie Sad Rejonowy stwierdzil, ze brak
jest przestanek dla zastosowania dobrodziejstwa tej instytucji wobec R. S.. Za oceng taka przemawiaja wzgledy
wychowawcze wobec oskarzonego i brak przekonania, ze kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania zapobiegnie powrotowi oskarzonego do przestepstwa. Rozwazajac kwestie zwigzang z nie stosowaniem
§rodkéw probacyjnych wobec oskarzonego Sad Rejonowy trafnie stwierdzil, ze u podstaw takiego rozstrzygniecia
lezy wielokrotna karalno$é¢ oskarzonego, w tym za przestepstwa podobne (przy czym nie ma znaczenia fakt, ze cze$c
z tych przestepstw popekliona zostala w okresie obwigzywania dawnego Kodeksu karnego). Oskarzony korzystal
juz z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci, a jednak popelnial kolejne
przestepstwa, co wymaga zdecydowanej reakcji Sadu.

Dobra opinia z miejsca zamieszkania, to niewatpliwie pozytywny aspekt osoby R. S., ale jednak nie nalezy
do nadzwyczajnych okoliczno$ci i nie moze przesadza¢ o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci.

Racje ma natomiast obronca oskarzonego w tym zakresie, w ktorym kwestionuje orzeczenie o obowigzku naprawienia
szkody na rzecz S. G. (1). Rzecz bowiem w tym, ze — jak slusznie skarzacy zauwazyl — przedmiotowa szkoda przed
orzekaniem przez Sad I instancji w niniejszej sprawie zostala juz naprawiona. Wynika to jednoznacznie z zeznan
pokrzywdzonego, ktory wskazal, ze nalezno$¢ za drzwi potracil z wynagrodzenia osoby, ktora wykonywala u niego
prace remontowe, na co ta osoba sie zgodzila. Nowe drzwi zostaly juz zamontowane (k. 169). Skoro zatem szkoda
zostala naprawiona, cho¢ w istocie przez inng osobe, to brak jest podstaw do nakladania na oskarzonego obowigzku
jej naprawienia, bowiem doprowadziloby to do bezpodstawnego wzbogacenia pokrzywdzonego. Oczywiscie osoba,
ktéra wyréwnala szkode moze miec regres do oskarzonego z tego tytulu, ale nie jest to przedmiotem niniejszego
postepowania.

Wobec powyzszego Sad Okregowy, na podstawie art. 437 § 11 2 kpk, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylil
zawarte w punkcie IV jego czedci dyspozytywnej rozstrzygniecie o obowigzku naprawiania szkody. W pozostalym
zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

W przedmiocie kosztoéw sadowych rozstrzygnieto w oparciu o przepisy art. 636 § 1 kpk i art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt
3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
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