Sygn. akt IT Cz 507/15
POSTANOWIENIE
Dnia 28 kwietnia 2015 roku
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Tarasiuk - Tkaczuk
Sedziowie : SO Wieslawa Buczek - Markowska
SO Tomasz Szaj (spr.)
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w dniu 28 kwietnia 2015 roku w S.
sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzycieli:(...) w P.,(...) C. (...) wW., (...) P.w P.
przeciwko dluznikowi R. S.
przy udziale: A. S. (1), Z. S.,A. S. (2), V.V, Z. S.,(...). w R.,(...) D.i(.. )W R.
oraz przy udziale nabywcy K. C.

w przedmiocie skargi dhuznika na czynno$é Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Swinoujéciu A. M. w
sprawie Kmp 2828/05

na skutek zazalenia uczestnika Z. S.

na postanowienie Sadu Rejonowego w Swinoujéciu VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny w K. z dnia 23 wrzeénia 2014
roku, sygn. akt VI Co 417/14

oddala zazalenie.
SSO Tomasz Szaj SSO Agnieszka Tarasiuk — Tkaczuk SSO Wieslawa Buczek — Markowska

Sygn. akt IT Cz 507/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 23 wrzeénia 2014 r. Sad Rejonowy w Swinoujéciu VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny w K.
odrzucil skarge dluznika z dnia 08 lipca 2014 r. na czynno§¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Swinoujéciu A. M. w sprawie Kmp 2828/05.

W uzasadnieniu Sad I instancji wskazal, iz dluznik pismem z dnia 08 lipca 2014 r. wnibst skarge na czynnoSci
Komornika wskazujac, ze nie zgadza sie z treScia pisma komornika z dnia 26 czerwca 2014 r. oraz wniést o naliczenie
podatku VAT od sprzedawanej nieruchomosci. Zarzadzeniem z dnia 11 lipca 2014r. Sad zobowiazal skarzacego do
uzupekienia brakow formalnych skargi poprzez precyzyjne wskazanie zaskarzonej czynnoéci - date czynnosci i czego
zaskarzona czynno$¢ dotyczyla lub jesli jest to zaniechanie, to wskazanie czego komornik nie wykonal, nadeslanie
odpiséw skargi oraz uiszczenia oplaty stalej od wniesionej skargi w kwocie 100 zl, w terminie 7 dni, po rygorem
odrzucenia skargi.



Sad Rejonowy zwazyl, iz w zakre§lonym terminie skarzacy uzupekit braki formalne w ten sposéb, ze nadestal odpisy
skargi, uiScil tytulem oplaty kwote 100 zl oraz wskazal, ze wnosi o zobowiazanie komornika do ujawnienia podatku
VAT i poinformowaniu o tej czynno$ci dluznika i uczestnikéw. Sad uznal jednak, ze pismo Komornika z dnia 26
czerwca 2014 1., z ktorego trescig nie zgadzal sie skarzacy, nie stanowi czynnoéci o jakiej mowa w art.767 k.p.c. i tym
samym skarge dtuznika odrzucil.

Tak argumentujac Sad I instancji postanowil jak na wstepie.
Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiddl uczestnik postepowania Z. S. wnoszgc o jego uchylenie.

W uzasadnieniu zazalenia skarzacy podniosl, iz zaskarzone postanowienie zostalo wydane niezgodnie z przepisami
oraz przy udziale uczestnika Z. S., ktéry nie posiada legitymacji procesowej w tej sprawie. Dalej wskazal, ze réwnie(...)
C. (...Jw W, nie posiada legitymacji procesowej z powodu wadliwej hipoteki. Ponadto podkreslit w szczegdlnodci, iz
Komornik Sadowy nie dopilnowal wysokosci kwoty wplaty rekojmi do depozytu sadowego oraz reszty zanizonej ceny
nabycia, ktéra nie zostala powiekszona o nalezny podatek VAT 22%, co spowodowalo naruszenie art. 967 k.p.c. przez
nabywce nieruchomosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie niezasadne.

W myél art. 767 § 1 k.p.c., na czynnoéci komornika przystuguje skarga do sadu rejonowego, jezeli ustawa nie stanowi
inaczej. Dotyczy to takze zaniechania przez komornika dokonania czynnoéci. Do rozpoznania skargi na czynnoéci
komornika wlaéciwy jest sad, przy ktérym dziala komornik. Jezeli do prowadzenia egzekucji zostal wybrany komornik
poza wlasciwoécia ogo6lna, skarge rozpoznaje sad, ktory bylby wlasciwy wedlug ogélnych zasad. Cytowany wyzej
przepis reguluje instytucje niedewolutywnego Srodka zaskarzenia jakim jest skarga na czynnos¢ komornika. Jak
wskazuje sie w literaturze, przedmiotem skargi na czynnos$ci komornika moga by¢ czynnosci o charakterze decyzyjnym
(takie jak zarzadzenie, postanowienie czy przybicie w egzekucji z ruchomosci), ale takze pozostate czynnoéci i
zaniechania komornika ((...)

W kontek$cie rozpoznawanej sprawy podkreslenia wymaga, iz stosownie do dyspozycji art. 758 k.p.c., sprawy
egzekucyjne naleza do wlasciwoséci sadéw rejonowych i dzialajacych przy tych sadach komornikéw. Z tredci
powyzszego przepisu wynika, iz organami egzekucyjnymi sa zaréwno komornik jak i sad. Co istotne, niektore
czynnos$ci podejmowane w toku postepowania egzekucyjnego naleza do wylacznej kompetencji sadu rejonowego, jako
organu egzekucyjnego, do ktérego zakresu zadan zalicza sie podejmowanie czynnoéci m.in. w przypadku egzekucji
Swiadczen pienieznych z nieruchomosci w zakresie przybicia i przysadzenia wlasnosci (art. 9871 998 k.p.c.).

Uwzgledniajac powyzsze zwazy¢ nalezalo, iz w wywiedzionej skardze na czynno$¢ komornika sadowego dluznik
domagal sie naliczenia podatku VAT od ceny zlicytowanej nieruchomosci i powiekszenia o jego warto$¢ ceny
nabycia nieruchomo$ci. W $wietle tak okre§lonego przedmiotu skargi mie¢ nalezalo na wzgledzie, iz ostatecznego
ustalenia ceny nabycia bedacej przedmiotem licytacji nieruchomosci dokonuje sad. W mysl bowiem art. 987 k.p.c.,
po zamknieciu przetargu sad w osobie sedziego, pod ktorego nadzorem odbywa sie licytacja, wydaje na posiedzeniu
jawnym postanowienie co do przybicia na rzecz licytanta, ktoéry zaofiarowal najwyzsza cene, po wystuchaniu tak
jego, jak i obecnych uczestnikbw. W postanowieniu tym sad wymienia m.in. cene nabycia (art. 990 k.p.c.), a po
uprawomocnieniu postanowienia o przybiciu, to sad wzywa nabywce, aby w ciagu dwoch tygodni od otrzymania
wezwania zlozyl na rachunek depozytowy sadu cene nabycia z potraceniem rekojmi zlozonej w gotowce (art. 967
k.p.c.).

W ocenie Sadu Okregowego w $wietle powyzszego nie ulega najmniejszym watpliwoéciom, iz to sad rejonowy jest
organem egzekucyjnym w ktorego gestii nalezy ustalenie ceny nabycia licytowanej nieruchomogci, nie za§ komornik
sadowy. Skoro tak, to podzieli¢ nalezalo zapatrywanie Sad I instancji, iz czynno$¢ ktorej domagal sie skarzacy, nie
byla czynnos$cia komornika sadowego o ktorej mowa w art. 767 k.p.c., w konsekwencji nie przystugiwal od niej Srodek



zaskarzenia w postaci skargi na czynno§é komornika. W tej sytuacji uzna¢ nalezalo, iz prawidlowo skarga dluznika

zostala odrzucona stosownie do art. 767° k.p.c., albowiem byla ona niedopuszczalna, za$ argumenty zazalenia tyczace
sie konieczno$cig badz nie naliczenia podatku VAT pozostaja poza istota sprawy.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c.
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3. (...)



