POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w osobie Przewodniczacego: SSO Zbigniewa Ciechanowicza

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2014 roku w Szczecinie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) we W.

przeciwko E. U.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 15 lipca 2014
r. wydanego w sprawie III NC 3979/13

postanawia:

I. zmienia zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze nakazuje (...) zwrot kwoty 22 (dwudziestu dwoch) zlotych i
50 (piec¢dziesieciu) groszy na rzecz powoda(...)(...)we W. tytulem ro6znicy miedzy oplatg pobrana od strony, a oplata
nalezng,

II. zasgdza od pozwanej E. U. na rzecz powoda(...) (...) we W. kwote 90 zt (dziewiec¢dziesigt) tytulem kosztow
postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 lipca 2014 r., Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie oddalil wniosek powoda o
zwrot trzech czwartych oplaty od pozwu w postepowaniu upominawczym.

W uzasadnieniu Sad I instancji wskazal, iz pow6d wniost o zasadzenie od pozwanego kwoty 1654,12 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu i kosztami procesu wedlug norm przepisanych. Powéd, zgodnie z
trescia przepisu art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst
jednolity z 2010 roku (...) ze zmianami), uiscil oplate od pozwu w kwocie 30 zlotych. W uwzglednieniu zadania pozwu
Sad wydal w dniu 20 lutego 2014 roku nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym. Nakaz zaplaty uprawomocnit
sie w dniu 20 lutego 2014 roku. Pismem z dnia 3 lipca 2014 roku powdd, powolujac sie na tre$¢ przepisu art. 79
ust. 1 pkt 2 litera ¢) ustawy o kosztach sadowych wni6st o zwrot trzech czwartych oplaty od pozwu. Zgodnie z trescia
przepisu art. 79 ust. 1 pkt 2 litera c) ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych sad z urzedu zwraca stronie
trzy czwarte uiszczonej oplaty pozwu w postepowaniu upominawczym, jezeli uprawomocnil sie nakaz zaplaty. Sad
Rejonowy wskazal, ze nie podziela pogladu wyrazonego przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia (...) i stoi na stanowisku,
ze zwrot trzech czwartych oplaty od pozwu nie dotyczy sytuacji, w ktoérej w postepowaniu uproszczonym optlata ta jest
rowna oplacie podstawowej i wynosi 30 zlotych. Niezbedne koszty sadowe (w ramach kosztéw procesu) wynoszg tyle,
ile strona musi zaplacié, aby sprawie zostal nadany bieg - sad nie podejmie bowiem Zadnej czynnosci na skutek pisma,

od ktorego nie zostala uiszczona nalezna oplata, o czym stanowi art. 126(? §1 k.p.c. W obecnym stanie prawnym nie
ma przypadku, w ktérym nalezna oplata od pozwu wynosilaby mniej niz 30 zlotych, a tym samym wolg ustawodawcy
jest, by w kazdym procesie cywilnym zostala uiszczona na rzecz (...)oplata w co najmniej w takiej wysoko$ci, a wiec
przepisy o kosztach sgdowych w postepowaniu uproszczonym stanowia lex specialis do art. 79 ust. 1 pkt 2 litera
¢ ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. W sprawach podlegajacych rozpoznaniu w postepowaniu
uproszczonym, w ktérych oplata od pozwu wynosi 30 zlotych, przepis dotyczacy zwrotu trzech czwartych oplaty od
pozwu nie ma zastosowania, a zatem wydajac nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym sad zobligowany jest



do zasadzenia na rzecz powodki w ramach kosztéw procesu, oplaty od pozwu w pelnej wysokosci, tj. 30 zlotych. W
nakazie zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 5 grudnia 2013 roku Sad przyznal stronie powodowej od
pozwanego calg uiszczong oplate od pozwu w kwocie 30 zlotych. Orzeczenie takiej tre$ci uprawomocnilo sie i obecnie,
nawet gdyby Sad stal na stanowisku, ze zwrot trzech czwartych oplaty jest uzasadniony, nie ma prawnych mozliwoéci
zmiany nakazu zaplaty w tym zakresie, poniewaz wymagaloby to zmiany orzeczenia o kosztach sadowych zawartego
w nakazie zaplaty. Uwzglednienie za$§ wniosku powoda o zwrot oplaty od pozwu, prowadziloby do nieuzasadnionego
wzbogacenia powoda. Powod ma mozliwo$¢ wyegzekwowania calej oplaty od pozwu od strony pozwanego. Jezeli
powod uwaza, ze rozstrzygniecie o kosztach procesu zawarte w przedmiotowym nakazie zaplaty zapadlo z naruszeniem
przepisu art. 79 ust. 1 pkt litera ¢ ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych winien zaskarzy¢ nakaz zaplaty
w tej czedci we wladciwym trybie.

Na powyzsze postanowienie powdd zlozyt zazalenie, w ktorym zaskarzyl postanowienie w calosci i wnioslt o jego
zmiane poprzez uwzglednienie wniosku o zwrot 34 oplaty, a takze zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
postepowania zazaleniowego w tym kosztéw zastepstwa procesowego w tym postepowaniu.

W uzasadnieniu skarzacy podniosl, iz zgodnie z art. 79 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych, sad z urzedu zwraca stronie trzy czwarte uiszczonej oplaty od pozwu w postepowaniu upominawczym, jezeli
uprawomocnil sie nakaz zaplaty. Skarzacy dodal, iz zwrot czeSci oplaty jest nalezny niezaleznie od tego czy efektywnie
pobrana oplata bedzie nizsza badz réwna oplacie podstawowe;.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie powoda bylo zasadne.

Zgodnie z trescia art. 79 ust. 1 pkt 2 lit. c ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych,
(...) ze zm.), Sad z urzedu zwraca stronie trzy czwarte uiszczonej oplaty od pozwu w postepowaniu upominaweczym,
jezeli uprawomocnit sie nakaz zaplaty. Sad Rejonowy w zaskarzonym postanowieniu wyrazil poglad oparty na tresci
art. 20 ust. 1 ww. ustawy, iz oplata sgdowa nie moze wynosi¢ mniej niz 30 zl, zatem jej zwrot uchybiajacy tej regule
nie jest dopuszczalny.

Poglad ten zostal jednakze zakwestionowany w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia (...). W orzeczeniu tym podniesiono,
iz w razie uprawomocnienia sie nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym sad zwraca stronie trzy
czwarte oplaty od pozwu takze wowczas, gdy uiszczona oplata odpowiada wysokoScia oplacie podstawowej. Sad
Najwyzszy argumentuje w uzasadnieniu uchwaly, iz ,majgca pierwszenstwo na gruncie u.k.s.c. wykladnia jezykowa
przepisow o zwrocie oplaty nie daje podstaw do wniosku, ze okre$lona ulamkiem kwota zwracanej oplaty jest w
jaki$ sposob limitowana. Przepis art. 79 u.k.s.c. jednoznacznie nakazuje zwrocic: calo$¢, trzy czwarte, badz polowe
uiszczonej w konkretnym przypadku oplaty. W przeciwienstwie do art. 20 ust. 1 u.k.s.c., dotyczacego wysokosci
naleznej oplaty, przepis art. 79 u.k.s.c. traktujacy o zwrocie uiszczonych oplat nie zawiera jednak zastrzezenia, ze
pozostala w kasie sadu po zwrocie oplaty kwota nie moze wynosi¢ mniej niz 30 zt. Odmienne stanowisko, warunkujace
zwrot oplaty od pozostawienia na rachunku sadu minimalnej kwoty 30 zl, kolidowaloby nie tylko z jego brzmieniem,
lecz nie znajdowaloby takze uzasadnienia celowo$ciowego. Przedstawione wezeéniej racje, stojace za nakazem zwrotu
oplaty sa bowiem niezalezne od warto$ci przedmiotu sporu.”

Sad Okregowy podziela wyrazone w przytoczonej uchwale poglady i jednoczeénie zgadza sie ze stanowiskiem
wyartykutowanych w identycznej sprawie rowniez przez Sad Okregowy w Szczecinie uzasadnieniu postanowienia
z dnia 9 wrzeénia 2014 r. w sprawie II Cz 1629/14, iz nalozenie na strone postepowania sagdowego jakichkolwiek
danin publicznych, jakimi bez watpienia s takze oplaty sadowe, wymaga wyraznej regulacji ustawowej i nie mozna
obowiazkoéw fiskalnych wyinterpretowywaé w sposéb niekorzystny dla obciazonych, jako dorozumianych, lub jako
wynikajacych z kolidujacych ze soba norm prawnych.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Okregowy opart orzeczenie reformatoryjne z pkt I sentencji na tresci art. 386 § 1 kpc
w zw. z art. 397 § 2 kpc, za$ rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego zawarte w pkt II postanowienia o



tres$é przepisu art. 98 kpc w zw. z art. 108 § 1 kpe, majgc na uwadze, iz na koszty procesu nalezne stronie powodowej
zlozyla sie oplata sadowa od zazalenia w kwocie 30 zl i wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 60 zl.
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