POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2014 .

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Violetta Osinska

Sedziowie: SO Zbigniew Ciechanowicz (spr.)

SO Stawomir Krajewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 9 pazdziernika 2014 r. w S.

sprawy ze skargi (...) w D. na czynnosci Zastepcy Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym (...) D. D. (1) D. z
dnia 24 marca 2014 r. — postanowienie w przedmiocie odmowy prowadzenia postepowania egzekucyjnego i zwrocie
wniosku w sprawie KM 640/14

przy udziale wierzyciela (...)R. i dluznika B. B.

na skutek zazalenia (...) w D. na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie z dnia
13 maja 2014 r. sygn. akt IX Co 2014/14

postanawia

zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze uchyli¢ czynno$é Zastepcy Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym (...) (...)D. D. (1) D. z dnia 24 marca 2014 r. — postanowienie w przedmiocie odmowy prowadzenia
postepowania egzekucyjnego i zwrocie wniosku w sprawie KM 640/14.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 maja 2014 r. Sad Rejonowy oddalil skarge na postanowienie Zastepcy Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym (...) D. D. (1) D. z dnia 24 marca 2014 r. w przedmiocie odmowy prowadzenia postepowania
egzekucyjnego i zwrocie wniosku w sprawie KM 640/14. W uzasadnieniu wskazano, iz (...) w D. przeslal Zastepcy
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym (...)—(...) D. D. (1) D. akta zobowigzanego B. B. wraz z odpisami
wskazanych w treéci wniosku administracyjnych tytuldow wykonawczych, wystawionych przez (...) w D., (...) w W.
(.)wS. (..ow L., (...) (..Ow S., (...) R. oraz aktami spraw KM 567/11 i KM 64/13, przekazanymi przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...) K. M. — jako organowi wlasciwemu do prowadzenia lacznie egzekucji z uwagi
na rozstrzygniecie przez Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzezne i Zach6d w S. postanowieniem z dnia 5 wrze$nia
2013 1., sygn. akt IX Co 4273/13 zbiegu egzekucji sadowej i administracyjnej do Swiadczenia dtuznika.

Komornik zarejestrowal pod sygnatura KM 640/14 sprawe o egzekucje naleznos$ci wierzyciela (...) (...) M. i pismem
z dnia 27 lutego 2014 r. wezwal wnioskodawce do przedlozenia w terminie 7 dni oryginatow tytuléw wykonawczych,
wystawionych przez wierzyciela — pod rygorem zwrotu wniosku. Odpisy wezwania zostaly doreczone(...) w D. i
wierzycielowi w dniu 10 marca 2014 r., a wezwanie pozostalo bez odpowiedzi.

Postanowieniem z dnia 24 marca 2014 r. Komornik odméwil prowadzenia postepowania egzekucyjnego, orzekt o
zwrocie wniosku wnioskodawcy (...) w D. po uprawomocnieniu sie postanowienia i ustalil koszty postepowania —
30,50 zl tytulem kosztow doreczenia korespondencji.

Sad Rejonowy skarge ocenil jako bezzasadna, stwierdzajac, iz niedolaczenie przez wierzyciela tytulu wykonawczego
udaremnia wszczecie postepowania egzekucyjnego i jako brak formalny wniosku zobowigzuje organ egzekucyjny do



podjecia czynnoéci w trybie art. 130 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. Nalezy zarazem zaznaczy¢, ze tytulem
wykonawczym jest wylacznie jego oryginal, w zwiazku z czym dolaczenie do wniosku odpisu (wypisu, wyciagu, kopii,
kserokopii, reprodukcji, itp.) tytulu wykonawczego nie spelnia wymagan stawianych przez art. 797 k.p.c.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiodt (...) w D. zaskarzajgc je w caloSci i wnoszac o ich uchylenia, o
nakazanie Komornikowi Sadowemu przyjecia zwréconych odpisoéw tytuléw wykonawczych i dalszego prowadzenia
egzekucji w oparciu o te odpisy. W ocenie Zalacego Sad I instancji zastosowat wykladnie antysystemows i ,stracit
proporcje” przy rozstrzyganiu sprawy, gdyz administracyjny organ wykonawczy nie ma prawa zadaé¢ odpisow tytulow
swierzycielskich”, gdyz brak jest takiej procedury i przepisu prawa, aby administracyjny organ egzekucyjny wyzbyt
sie tytutu egzekucyjnego z akt gléwnych. Nadto, skarzacy wyrazil poglad, iz oddanie oryginatlu tytulu oznaczalo by
konieczno$¢ umorzenia postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie wierzyciela bylo zasadne, mimo tego, iz argumenty i zarzuty zawarte w treSci zazalenia nie zastlugiwaly na
aprobate.

W niniejszej sprawie doszto do zbiegu egzekucji sadowej i administracyjnej, ktory sad rozstrzygnat w ten sposob, iz do
dalszego prowadzenia egzekucji upowazniony zostal Komornik Sadowy. Wykonujac postanowienie Sadu (...) przestal
Komornikowi odpisy tytuldéw wykonawczych stanowigcych podstawe egzekucji, jednakze Komornik uznal, iz z uwagi
na wskazane powyzej tytuly wykonawcze akta sprawy nie moga zostac przyjete, a egzekucja nie moze by¢ prowadzona.
W tym miejscu zaistnial spér, co do zasadnosci dzialan Komornika. Jednakze zdaniem Sadu Okregowego Komornik
mial podstawy do tego, aby zazada¢ od administracyjnego organu egzekucyjnego oryginalnych tytulow wykonawczych.

Zgodnie z art. 776 k.p.c. podstawa egzekucji jest tytul wykonawczy. Tytulem wykonawczym jest tytul egzekucyjny
zaopatrzony w klauzule wykonalnoci, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Za$ w art. 797 § 1 stwierdza sie, iz we wniosku
lub zadaniu przeprowadzenia egzekucji z urzedu nalezy wskazaé §wiadczenie, ktére ma by¢ spelnione, oraz sposob
egzekucji. Do wniosku lub zgdania nalezy dolaczy¢ tytul wykonawcezy. O istotnym znaczeniu tytulu wykonawczego
stanowi rowniez art. 803 k.p.c. wedle, ktérego stanowi on podstawe do prowadzenia egzekucji o cale objete nim
roszczenie i ze wszystkich czeSci majatku dluznika, chyba ze z tresci tytulu wynika co innego. W art. 804 k.p.c.
stwierdza sie natomiast, iz organ egzekucyjny nie jest uprawniony do badania zasadno$ci i wymagalno$ci obowigzku
objetego tytulem wykonawczym. W postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia (...) kategorycznie stwierdzono, iz
tytulem wykonawczym, w rozumieniu art. 776 i 797 k.p.c., jest wylacznie jego oryginal. Zdaniem Sadu Najwyzszego
dolaczenie do wniosku odpisu (wypisu, wyciagu, kopii, kserokopii, reprodukeji, itp.) tytutu wykonawczego nie spelnia
wymagan stawianych przez art. 797 k.p.c. W konsekwencji nalezy przyjac, ze egzekucja wszczeta na podstawie
wniosku, do ktérego nie dolaczono tytulu wykonawczego, lub dolaczono tylko jego odwzorowanie, jest egzekucja
bezpodstawna i jako taka podlega umorzeniu.

Jako uzasadnienie obowigzku przedstawiania oryginatu tytulu wykonawczego mozna réwniez wskazaé brzmienie art.
805 § 2 k.p.c. wedle, ktérego na zagdanie dtuznika komornik powinien okaza¢ mu tytul wykonawczy w oryginale. Skoro
wiec komornik ma legitymowac¢ sie oryginalem tytulu wykonawczego to naturalna rzecz jest to, iz musi by¢ w jego
posiadaniu i to juz w momencie wszczecia egzekucji.

Zgodnie natomiast z art. 26 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji
organ egzekucyjny wszczyna egzekucje administracyjna na wniosek wierzyciela i na podstawie wystawionego przez
niego tytulu wykonawczego, sporzadzonego wedlug ustalonego wzoru. W tym wiec zakresie przepisy dotyczace
egzekucji sadowej i administracyjnej sa w duzej mierze podobne. Jednakze w art. 26b § 1 tejze ustawy stwierdza
sie, iz odpis tytulu wykonawczego sporzadzony przez wierzyciela zawiera adnotacje "odpis tytulu wykonawczego"
za§ w § 2, iz odpis tytulu wykonawczego sporzadzony przez organ egzekucyjny zawiera adnotacje "odpis zgodny z
oryginalem", date sporzadzenia, imie i nazwisko oraz podpis pracownika, ktory sporzadzil odpis. Dodatkowo w art.
76a § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego zaznaczono, iz jezeli dokument
znajduje sie w aktach organu lub podmiotu, o ktérym mowa w art. 76 § 1 lub 2, wystarczy przedstawi¢ urzedowo



poswiadczony przez ten organ lub podmiot odpis lub wyciag z dokumentu. Organ administracji publicznej zazada
udzielenia odpisu lub wyciagu, jezeli strona sama uzyska¢ ich nie moze. Gdy organ uzna za konieczne przejrzenie
oryginalu dokumentu, moze wystapi¢ o jego dostarczenie. Przepis ten odnosi sie roznych dokumentéw, w tym
takze do tytuldow wykonawczych. W Swietle powyzszego mozna zauwazy¢, iz w postepowaniu administracyjnym
dopuszcza sie stosowanie odpiséw tytulow wykonawczych, ktore oczywiscie musza speliaé okre$lone warunki
wskazane przytoczona ustawa. Nalezy jednak wskazac, iz odpisy tytuléw wykonawczych spelniajg inng role i wystepuja
wylacznie juz podczas administracyjnego postepowania egzekucyjnego. Odpis taki jest doreczany zobowiazanemu
przez organ egzekucyjny np.: podczas przystepowania do czynno$ci lub w momencie wysylania zawiadomienia o
zajeciu okreS§lonego $wiadczenia. Wyjasnia to Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia (...) (...)): Odpis
tytulu wykonawczego nie jest dokumentem urzedowym niezbednym do wszczecia i prowadzenia postepowania
egzekucyjnego, lecz dokumentem, ktorego doreczenie zobowigzanemu stanowi zdarzenie wszczynajace egzekucje.
Tytulem wykonawczym jest tylko oryginal. Na marginesie nalezy zauwazy¢, iz wystawienie w tej samej sprawie
tytulu wykonawczego i doreczenie jego odpisu zobowigzanemu w sytuacji, gdy tytul wykonawczy, na podstawie
ktdrego przystapiono juz wezesniej do egzekucji jest prawidlowy, uzna¢ nalezy, za naruszenie og6lnych przepisow
postepowania.

Jezeli jednak chodzi o wszczecie postepowania egzekucyjnego to niezbedny jest oryginal tytulu wykonawczego, gdyz
tylko na takiej podstawie moze by¢ ono prowadzone. Potwierdza to Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia
(...) Tytul wykonawczy, bedacy podstawa egzekucji administracyjnej, jest dokumentem urzedowym, niezbednym
do wszczecia i prowadzenia postepowania. Tytulem wykonawczym jest tylko oryginal. W obrocie prawnym funkcje
tytulu wykonawczego moze spelniaé tylko oryginal tego tytulu. W ocenie Naczelnego Sadu Administracyjnego daje to
istotne gwarancje ochrony praw dluznika w postepowaniu egzekucyjnym, wierzyciel nie ma bowiem wtedy mozliwosci
wszczecia i prowadzenia egzekucji na podstawie dokumentu, ktéry nie jest oryginatem tytutu wykonawczego.

Analiza i zestawianie powyzszych przepiséw postepowania sadowego i administracyjnego daje podstawy do uznania,
iz Komornik Sadowy nie mogl prowadzié dalszej egzekucji na podstawie odpiséw tytuléw wykonawczych. Zasadne
jest wiec przedlozenie oryginaléow tytulow wykonawczych w celu prawidlowego prowadzenia, w dalszym ciagu,
postepowania egzekucyjnego.

Uszlo jednak uwadze Komornikowi, Sadowi I instancji oraz Zalacemu to, iz Komornik wzywajac wierzyciela do
zlozenia oryginalow opisanych w piSmie z dnia 27 lutego 2014 r. tytuldow wykonawczych opatrzyt go rygorem zwrotu
wniosku egzekucyjnego, co nie bylo stuszne, gdyz opisany wyzej zbieg egzekucji rozstrzygal o losie toczacych sie juz
postepowan egzekucyjnych. Prawidlowo zatem winien by¢ zastosowany rygor umorzenia postepowania w oparciu o
tres¢ art. 824 § 1 pkt 1 k.p.c., gdyz brak tytulu wykonawczego wskazuje na to, iz egzekucja nie nalezy do organow
sadowych. Komornik nieprawidlowo wykonat wiec obowigzek wynikajacy z tresci art. 5 k.p.c.

Majac zatem na wzgledzie powyzsza argumentacje, nalezalo na podstawie art. 386 § 1 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc i
art. 13 § 2 kpc, orzec jak w sentencji.
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