Sygn. akt IT Cz 865/14
POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2014 1.

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Tomasz Szaj (spr.)

Sedziowie: SO Stawomir Krajewski

SO Marzenna Ernest

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w dniu 30 czerwca 2014 r. w S.

sprawy ze skargi wierzyciela T. G.

na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w(...)R. J.z dnia 23 pazdziernika 2012 r. w postaci
postanowienia o oddaleniu wniosku wierzyciela o wydanie nieruchomosci, umorzeniu postepowania egzekucyjnego i
ustaleniu kosztow postepowania, w sprawie o sygn. akt Km 1045/12

przy udziale dluznika R. G.

na skutek zazalenia dluznika

na postanowienie Sagdu Rejonowego w Goleniowie z dnia 6 marca 2013 r., sygn. akt I Co 2164/12
I. oddala zazalenie.

II. zasqgdza od dluznika R. G. na rzecz wierzycielki T. G. kwote 60,- zI (szesédziesiqt zlotych) tytulem
kosztéow postepowania zazaleniowego.

SSO Marzenna Ernest SSO Tomasz Szaj SSO Slawomir Krajewski

Sygn. akt IT Cz 865/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 6 marca 2013 r. Sad Rejonowy w Goleniowie rozpoznal skarge wierzyciela T. G.na czynno$c
Komornika Sgdowego przy Sadzie Rejonowym w (...)R. J.z dnia 23 pazdziernika 2012 roku na postanowienie o
oddaleniu wniosku wierzyciela o wydanie nieruchomo$ci, umorzeniu postepowania egzekucyjnego i ustaleniu kosztéw
postepowania, w sprawie o sygn. akt Km 1045/12 w ten sposob, ze w pkt I uchylil postanowienie Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...)z dnia 23 pazdziernika 2012 roku, w pkt II na podstawie art. 759 § 2 k.p.c.
polecil Komornikowi przy Sadzie Rejonowym w (...), aby przeprowadzil czynnoséci egzekucyjne zgodnie z wnioskiem
wierzyciela z dnia 18 paZdziernika 2012 roku, tj. przeprowadzil egzekucje obowigzku wydania nieruchomosci
polozonej w S.przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Swinoujéciu prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...), z udzialem
w (...)czedci wspolnych i dzialce gruntu nr (...)objetych ksiega wieczysta KW nr (...)objetych ksiega wieczysta KW nr
(...)takze przeciwko krewnym dluznika R. G., w pkt IT na podstawie art. 759 § 2 k.p.c. polecil Komornikowi przy Sadzie
Rejonowym w (...), aby doreczyl wierzycielowi odpis protokolu czynnoéci z dnia 5 pazdziernika 2012 roku, w pkt IV
zasadzil od dtuznika R. G.na rzecz wierzyciela T. G.kwote 160,00 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania.



W uzasadnieniu postanowienia Sad Rejonowy wskazal, iz w jego ocenie skarga wierzyciela okazala sie zasadna,
bowiem z analizy akt sprawy komorniczej Km 1045/12 wynika, ze zaskarzone postanowienie jest nieprawidlowe.

W pierwszej kolejnosci Sad Rejonowy zauwazyl, ze zarzadzeniem z dnia 28 sierpnia 2012 roku Komornik Sadowy przy
Sadzie Rejonowym w (...) zwrdcil wniosek w zakresie opréznienia lokalu polozonego w S.przy ul. (...)z 0séb i rzeczy.
Natomiast wierzyciel T. G.nie zaskarzyla powyzszego zarzadzenia. W konsekwencji czego nastapil prawomocny zwrot
wniosku w zakresie opr6znienia ww. lokalu z 0s6b i rzeczy. Oznacza to, ze przeprowadzona w dniu 5 pazdziernika 2012
roku przez Komornika Sadowego czynnoéé w postaci wydania wierzycielowi lokalu potozonego w S.przy ul. (...)z 0s6b
irzeczy byla zgodna z wnioskiem wierzyciela. Jednakze, jak wskazal Sad Rejonowy w pi$mie z dnia 18 pazdziernika T.
G.wniosla o przeprowadzenie egzekucji w ww. nieruchomosci takze wobec krewnych dtuznika, tj. J. G.(bratu dtuznika)
1 C. G.(matce dluznika).

W ocenie Sadu Rejonowego skarzaca shusznie zarzucila, ze Komornik powinien stosowanie do treéci art. 791 § 2
k.p.c. w brzmieniu obowiazujacym od 3 maja 2012 roku, przeprowadzi¢ egzekucje obowiazku wydania przedmiotowej
nieruchomo$ci nie tylko przeciwko dtuznikowi, lecz takze przeciwko jego krewnym, ktérzy zamieszkuja sporny lokal,
czego w niniejszej sprawie nie uczynil, pomimo zlozenia przez wierzyciela wniosku z dnia 18 pazdziernika 2012 roku
o przeprowadzenie egzekucji z nieruchomoéci lokalowej takze przeciwko J. G. oraz C. G..

Jak przy tym wskazal Sad Rejonowy przytaczajac tresé przepisow art. 791 § 1i § 2 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym
od 3 maja 2012 roku, nie ulega watpliwosci, ze zalaczony do wniosku egzekucyjnego tytul wykonawczy w postaci
postanowienia Sadu Rejonowego z dnia 1 lipca 2011 roku, sygn. akt I Ns 94/06, zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci
z dnia 5 lipca 2012 roku w zakresie pkt IV zobowiazuje do wydania nieruchomoéci, co oznacza, ze przepis art.
791 § 2 k.p.c., upowazniajacy do prowadzenia egzekucji nie tylko przeciwko dtuznikowi, lecz takze przeciwko jego
domownikowi, krewnym i innym osobom reprezentujacym jego prawa, znajduje zastosowanie w niniejszej sprawie.

W zwigzku z powyzszym, w ocenie Sadu Rejonowego z uwagi na konieczno$¢ przeprowadzenia egzekucji
stwierdzonego powyzszym tytulem wykonawczym obowiazku wydania nieruchomosci nie tylko przeciwko dltuznikowi,
lecz takze przeciwko jego krewnym, tj. J. G.oraz C. G., zaskarzone postanowienie w zakresie dotyczacym oddalenia
wniosku o wydanie wierzycielowi nieruchomoéci lokalu polozonego w S.przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w
Swinoujéciu prowadzi ksiege wieczysta KW (...), z udzialem w (...) czeéci wspdlnych i dzialce gruntu nr (...)objetych
ksiega wieczysta KW nr (...), podlegalo uchyleniu.

W konsekwencji powyzszego rozstrzygniecia, zdaniem Sad Rejonowego konieczne bylo uchylenie zaskarzonego
postanowienia rowniez w zakresie umorzenia postepowania oraz ustalenia kosztow postepowania. Jak przy tym
wskazal Sad Rejonowy, odnoszac sie do argumentacji Komornika, ze wniosek wierzyciela nie obejmowal egzekucji
kosztow postepowania — w piSmie z dnia 18 pazdziernika 2012 roku wierzyciel wniost o zasadzenie od dtuznika na
rzecz wierzyciela kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wobec powyzszego Sad Rejonowy na podstawie art. 759 § 2 k.p.c. polecil Komornikowi przy Sadzie Rejonowym w
(...)aby przeprowadzil czynnoSci egzekucyjne zgodnie z wnioskiem wierzyciela z dnia 18 pazdziernika 2012 roku, tj.
przeprowadzil egzekucje obowigzku wydania nieruchomosci potozonej w S.przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w
Swinoujéciu prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...), z udzialem w (...)czesci wspolnych i dzialce gruntu nr (...)objetych
ksiega wieczysta KW nr (...)objetych ksiega wieczysta KW nr (...)takze przeciwko krewnym dluznika R. G..

Na podstawie art. 759 § 2 k.p.c. Sad Rejonowy polecil réwniez ww. Komornikowi, aby doreczyl wierzycielowi odpis
protokotu czynnosci z dnia 5 pazdziernika 2012 roku, albowiem zgodnie z trescig art. 9 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
strona postepowania ma prawo otrzymywac odpisy, kopie lub wyciagi z akt.

Z powyzszych wzgledow Sad Rejonowy na podstawie art. 767 § 1 — 4 k.p.c., a takze art. 759 § 2 k.p.c. orzekl jak w
sentencji postanowienia.



O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 13 2 k.p.c. i § 10 ust. 1 pkt
8 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia (...)roku w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz
ponoszenia prze (...)kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu ((...)

Na powyzsze postanowienie zazalenie zlozyl dluznik R. G. zaskarzajac je w caloSci jednocze$nie podnoszac zarzut
razacego naruszenia przepisOw postepowania, tj. art. 759 § 3 k.p.c.

W uzasadnienia zazalenia dtuznik podniésl, iz C. G. przystuguje prawo do korzystania z przedmiotowej nieruchomo$ci.
Tytul prawny do lokalu wynika z zawartej jeszcze z wierzycielem umowy uzyczenia, ktéra nie zostala przez zadna ze
stron rozwigzana. Z tego wzgledu, w ocenie skarzacego egzekucja wobec tej osoby z przedmiotowej lokalu nie moze
by¢ przeprowadzona.

Ponadto skarzacy wskazal, iz Sad Rejonowy w ogoéle nie uwzglednil przy przepisé6w dotyczacych praw lokatoréw, co jest
jego zdaniem sprzeczne z trescia art. 759 § 3 k.p.c. Jak wskazal, C. G.jest osoba podeszlym wieku, majaca 9o lat, bardzo
schorowana, prawostronnie sparalizowang w wyniku udaru mézgu. W zwiazku z powyzszym, wedlug pozwanego
osoba ta z uwagi na swoja niepelnosprawno$c spelnia przestanki do otrzymania lokalu socjalnego na podstawie ustawy
o ochronie praw lokatoréw. W zwigzku z tym, w ocenie skarzacego dopoki (...) S.nie zaoferuje C. G.zawarcia umowy
najmu lokalu socjalnego brak jest takze mozliwoSci dalszego prowadzenia egzekucji z ww. nieruchomosci zgodnie z
wnioskiem wierzyciela.

Nadto skarzacy podniosl, iz skarga wierzyciela na czynnoé¢ Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w (...) R.
J.- z dnia 31 pazdziernika 2012 roku, jako wniesiona po uplywie przepisanego terminu powinna zostaé¢ przez Sad
Rejonowy w calo$ci odrzucona.

Biorac pod uwage powyzsze skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia w calo$ci poprzez oddalenie skargi
wierzyciela oraz o zasadzenie od wierzyciela na rzecz dluznika kosztow postepowania za obie instancje, ewentualnie
o zmiane zaskarzonego postanowienia w calo$ci poprzez odrzucenie skargi wierzyciela w calo$ci na czynnosci ww.
Komornika z dnia 23 pazdziernika 2012 roku oraz o zasadzenie od wierzyciela na rzecz dtuznika kosztow postepowania
za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w caloéci Sadowi pierwszej instancji z jednoczesnym pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o
kosztach instancji odwolawczej.

W odpowiedzi na zazalenie dluznika R. G. z dnia 21 maja 2013 roku wierzyciel wniost o oddalenie przedmiotowego
zazalenia dluznika, o zasadzenie od dluznika na rzecz wierzyciela kosztoéw postepowania zazaleniowego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Zdaniem wierzyciela Sad Rejonowy w sposob prawidlowy zastosowal przepis art. 759 § 11 § 2 k.p.c. i zasadnie na
podstawie art. 759 § 2 k.p.c. wydat Komornikowi zarzadzenia nadzorcze.

Ponadto wierzyciel wskazal, ze nie zgadza sie z argumentem dluznika, iz Sad przy wydaniu ww. postanowienia pominat
przepisy dotyczace ochrony praw lokatoréw. Zdaniem wierzyciela ochrona matki dtuznika na skutek wydania przez
ten Sad Rejonowy zaskarzonego postanowienia nie ucierpiala w najmniejszym stopniu.

Nadto wierzyciel zaprzeczyl, jakoby wnidst skarge na czynno$¢ komornika po terminie. Jednocze$nie wskazujac
przy tym na marginesie, iz w niniejszej sprawie zaistnialy tego typu uchybienia, ktére wymagaly podjecia przez
Sad Rejonowy czynnoSci nadzorczych, w trybie art. 759 § 2 k.p.c. W przeciwnym wypadku, zdaniem wierzyciela
utrzymywany bylby stan prawny niezgodny z obowiazujacymi przepisami. Tym samym, w ocenie wierzyciela
odrzucenie skargi na czynno$§¢ Komornika lezaloby w sprzecznoéci z powyzej wskazanym przepisem.

Wierzyciel takze zaprzeczyl, jakoby C. G. przystugiwal jakikolwiek tytul prawny do wladania przedmiotowym lokalem.
Wierzyciel przy tym podnidsl, iz nigdy nie zawieral zadnej umowy z C. G., ani tym bardziej nie wyrazal zgody na
zamieszkiwanie tej osoby w ww. lokalu.



Wierzyciel podniost réwniez, iz dluznik zlozyl niniejsze zazalenie jedynie w celu przedluzenia postepowania i
uniemozliwienia wierzycielowi ochrony jego stusznych praw.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie dluznika R. G. jest niezasadne.

Przeprowadzajac kontrole instancyjna zaskarzonego postanowienia Sad Odwolawczy w pierwszej kolejnosci wskazuje,
iz z uregulowania zawartego w przepisie art. 767 3 k.p.c. wynika, ze jezeli istnieja podstawy do odrzucenia skargi sad
zobligowany jest do jej odrzucenia, chyba ze uzna, iz zachodza podstawy do podjecia czynno$ci na podstawie art. 759
§ 2 k.p.c. Z kolei z art. 759 § 2 k.p.c. wynika, ze sad moze z urzedu wydawa¢ komornikowi zarzadzenia zmierzajace
do zapewnienia nalezytego wykonania egzekucji oraz usuwac spostrzezone uchybienia. Zdaniem Sadu orzekajacego
wykladnia powyzszego unormowania prowadzi do wniosku, ze pomimo istnienia podstaw do odrzucenia skargi, sad
rejonowy nie moze odméwi¢ uwzglednienia zarzutéw merytorycznych w niej podniesionych, jezeli sa one uzasadnione
i pozostaja w gestii sadu jako organu obowigzanego do sprawowania nadzoru judykacyjnego nad komornikiem. Przy
tym Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z dnia (...)(...)zgodnie z ktérym jezeli
sad uzna, ze skarga na czynnoS$ci komornika wskazuje na uchybienia uzasadniajace podjecie dzialai na podstawie art.

759 § 2 k.p.c., nie odrzuca jej z przyczyn okreélonych w art. 7673 k.p.c. W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad Najwyzszy

wskazal, iz z treéci art. 767 2 k.p.c. nalezy wiec wysnué wniosek, ze jezeli skarga podlegalaby odrzuceniu, ale zawiera - co
sad stwierdza (verbum legis: uznaje) - elementy stanowigce podtoze i postawe do podjecia czynno$ci przewidzianych
w art. 759 § 2 k.p.c., to tracac swa bezposrednia funkcje jurysdykeyjng, a wiec $§rodka zaskarzenia, zachowuje moc
§rodka inicjujacego czynnoS$ci w ramach nadzoru judykacyjnego. W opisanej sytuacji skarga na czynno$ci komornika,
pozbawiona - na skutek nieusunietych lub nieusuwalnych wad - cech $rodka zaskarzenia unormowanego w art.
767 k.p.c., podlega konwersji; przeksztalca sie w Srodek o charakterze pozajurysdykcyjnym, stajac sie - ze skutkiem
wstecznym, od chwili wniesienia - skierowanym przez strone bezpos$rednio do sadu zawiadomieniem o uzasadnionej
potrzebie wydania komornikowi odpowiednich zarzadzen (por. takze art. 3 ust. 2 pkt 4 z dnia 29 sierpnia 1997 r. o
komornikach sadowych i egzekucji). Wobec tej konwersji, orzekanie o odrzuceniu skargi, po utracie przez nia jej cech
i funkcji, jest wiec - ze wzgledu na brak substratu - bezzasadne, a nawet niemozliwe. Tak wiec teza o niesp6jnoéci
systemu oraz o podwazeniu zasad procesowych okreslajacych skutki wniesienia wadliwego lub niedopuszczalnego
Srodka zaskarzenia nie moze by¢ uznana za trafna. Nalezy przy tym podkresli¢, ze sad, zwigzany uprzednia wlasna
decyzja o uznaniu, iz zachodza podstawy do podjecia czynno$ci zapewniajacych nalezyte wykonanie egzekucji lub
usuniecie uchybien, wydaje komornikowi - a nie tylko "moze wydac¢", jak stanowi art. 759 § 2 k.p.c. - odpowiednie
zarzadzenia. W ten sposob wzrastaja gwarancje legalizmu czynno$ci komornika, mimo bowiem braku prawidlowego i
- w sensie procesowym - skutecznego zaskarzenia, nie wymykaja sie one spod kontroli sagdu (por. takze uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia (...)(...)Wzrasta rowniez szybko$¢ i skuteczno$é postepowania egzekucyjnego, a wiec przybliza sie
realizacja jego podstawowych celow. Trzeba jednak zastrzec, ze jezeli skarga dotknieta brakami wymienionymi w art.
7673 in principio k.p.c. nie zawiera elementéw pozwalajacych na uznanie, iz zachodzg podstawy do podjecia czynnoéci
przewidzianych w art. 759 § 2 k.p.c., do wspomnianej konwersji nie dochodzi, a sad skarge odrzuca.

Zaznaczy¢ nalezy, ze zarzut dtuznika naruszenia art. 759 § 3 k.p.c. Sad odczytat jako zarzut naruszenia art. 791 § 3
k.p.c. traktujac wskazanie art. 759 k.p.c. jako oczywista omylke. Przepis ten bowiem nie posiada jednostki redakcyjne;j
w postaci § 3, za$ sens zazalenia dluznika tyczy sie regulacji art. 791 § 3 k.p.c.

Przechodzgc zatem do merytorycznej oceny zaskarzonego postanowienia Sadu I instancji Sad Okregowy wskazuje,
iz zgodnie z treScia art. 791 § 1 k.p.c. tytul wykonawczy zobowiazujacy do wydania nieruchomosci, statku lub do
opréznienia pomieszczenia upowaznia do prowadzenia egzekucji takze przeciwko kazdemu, kto uzyskal wladanie
nad tym przedmiotem po wszczeciu postepowania, w ktorym wydano tytul egzekucyjny. Dalej w my$l § 2 tytul
wykonawczy zobowiazujacy do wydania nieruchomosci, statku lub do opréznienia pomieszczenia upowaznia do
prowadzenia egzekucji nie tylko przeciw dluznikowi, lecz takze przeciwko jego domownikom, krewnym i innym
osobom reprezentujacym jego prawa. Stosownie do treSci § 3 przepisy § 1 i 2 nie wylaczaja praw okre§lonych



przepisami o ochronie lokatoréw oraz praw, ktére sa skuteczne wobec wierzyciela. Jezeli dluznik twierdzi, ze
przystuguje mu prawo skuteczne wobec wierzyciela, komornik wstrzyma sie wzgledem niego z czynnos$ciami
egzekucyjnymi, pouczajgc, ze w terminie tygodnia moze wytoczy¢ powodztwo o pozbawienie w stosunku do niego
tytulu wykonawczego wykonalnoéci. Przy tym nalezy zaznaczy¢, iz przepis art. 791 k.p.c. stanowi wyjatek od reguly, iz
organ egzekucyjny jest zwiazany podmiotowymi granicami tytulu wykonawczego. W tym bowiem wypadku egzekucja
moze by¢ prowadzona nie tylko przeciwko dtuznikowi wskazanemu w tytule wykonawczym, lecz przeciwko kazdemu,
kto wlada rzecza, o ktorej mowa w art. 791 k.p.c. Sprecyzowano tez sposéb obrony oso6b, ktore nie sa wymienione w
tytule wykonawczym jako dluznicy, a jest nim powodztwo o ktéorym mowa w art. 791 § 3 k.p.c.

Majac powyzsza regulacje na wzgledzie Sad Odwolawczy wskazuje, iz postepowanie egzekucyjne w sprawie o sygn.
akt Km 1045/12 bylo prowadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...) R. J.w oparciu o tytul
wykonawczy w postaci postanowienia Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 1 lipca 2011 r., sygn. akt I Ns 94/06
zaopatrzonego w klauzule wykonalnos$ci postanowieniem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 5 lipca 2012 r., sygn.
akt IT Ca 288/12. Przedmiotem obowiazku dluznika R. G.bylo za§ wydanie wierzycielowi T. G.nieruchomo$ci opisanej
w punkcie IV. postanowienia Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 1 lipca 2011 r., sygn. akt I Ns 94/06. Wobec tego
na podstawie art. 791 § 2 k.p.c. wymieniony tytul wykonawczy zobowiazujacy do wydania nieruchomo$ci upowazniat
do prowadzenia egzekucji nie tylko przeciw dluznikowi R. G., lecz takze przeciwko jego domownikom, krewnym i
innym osobom reprezentujacym jego prawa. W toku postepowania egzekucyjnego ustalono, iz do takich osob zalicza
sie J. G.(brat dluznika) i C. G.(matka dluznika), a wiec co do ktorych wierzyciel nie dysponuje tytulem wykonawczym.
Wobec zadania wierzyciela T. G.wymienione osoby uzyskuja takze status wspoldluznikéw i tym samym na nie zostal
przerzucony ciezar dowodzenia swoich praw do wskazanej nieruchomoéci w drodze powo6dztwa, o ktérym mowa w
art. 791 § 3 k.p.c. W tej sytuacji powolana przez dtuznika R. G.w treSci zazalenia argumentacja sprowadzajaca sie do
artykulowania praw wspotdtuznikéw w osobach C. G.i J. G.nie ma wplywu na toczace sie postepowanie egzekucyjne,
lecz moze stanowi¢ podstawe powddztwa, o ktorym mowa w art. art. 791 § 3 k.p.c. Zatem nie ma podstaw do wzruszenia
zaskarzonego postanowienia Sadu I instancji.

Dla porzadku Sad Okregowy podkresla jeszcze, iz przyjecie powyzszego stanowiska nie prowadzi do mozliwosci
eksmitowania dluznikéw ,na bruk”, a tym samym naruszenia, wynikajacego z art. 30 Konstytucji, obowigzku
poszanowania godnosci czlowieka ciazacego na wladzach publicznych. W aktualnej sytuacji dluznikow w przypadku
ich eksmisji - bedzie im bowiem przystugiwalo prawo do pomieszczenia tymczasowego. Przepis art. 1046 § 4 k.p.c.
stanowi, ze wykonujac obowigzek oproznienia lokalu shuzacego zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych dluznika
na podstawie tytulu wykonawczego, z ktorego nie wynika prawo dluznika do lokalu socjalnego lub zamiennego,
komornik usunie dluznika do innego lokalu lub pomieszczenia, do ktorego dluznikowi przystuguje tytut prawny i
w ktérym moze zamieszkac. Jezeli dluznikowi nie przystuguje tytul prawny do innego lokalu lub pomieszczenia, w
ktérym moze zamieszkaé, komornik wstrzyma sie z dokonaniem czynnosci do czasu, gdy (...)wlasciwa ze wzgledu
na miejsce polozenia lokalu podlegajacego oproznieniu, na wniosek komornika, wskaze dluznikowi tymczasowe
pomieszczenie, nie dluzej jednak niz przez okres 6 miesiecy. Po uplywie tego terminu komornik usunie dluznika
do noclegowni, schroniska lub innej placéwki zapewniajacej miejsca noclegowe wskazanej przez gmine wlasciwa
ze wzgledu na miejsce polozenia lokalu podlegajacego opréznieniu. Usuwajac dluznika do noclegowni, schroniska
lub innej placoéwki zapewniajacej miejsca noclegowe, komornik powiadomi wlaéciwa gmine o potrzebie zapewnienia
dluznikowi tymczasowego pomieszczenia.

W $wietle powyzszych rozwazan Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji postanowienia.

Orzeczenie o kosztach postepowania zazaleniowego uzasadnia art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. Wierzycielka
zlozyla odpowiedz na wniosek, wnoszac o oddalenie zazalenia i przyznanie kosztow. Wobec oddalenia zazalenia
wniosek ten nalezy uznaé za uzasadniony, za$ sktadajacy skarge dluznik obowigzany jest zwrocic¢ wierzycielce koszty
wywolane swoim dzialaniem. Wysoko$§¢é wynagrodzenia pelnomocnika wierzycielki Sad ustalil w stawce minimalnej



przewidzianej w § 10 ust. 1 pkt 8 w zw. z § 12 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia (...)roku w
sprawie oplat za czynnoSci radcoOw prawnych...(...)
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