Sygn. akt IT Cz 579/14
POSTANOWIENIE
Dnia 28 kwietnia 2014 roku
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Slawomir Krajewski (spr.)
Sedziowie: SO Dorota Gamrat — Kubeczak
SO Mariola Wojtkiewicz
po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2014 roku w Szczecinie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela (...)w W.
przeciwko dluznikowi (...)w B.
o nadanie klauzuli wykonalnos$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu

na skutek zazalenia wierzyciela na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 20 lutego
2014 roku, sygn. akt VI Co 529/14

postanawia:
I. zmieni¢ zaskarzone postanowienie nadajqgc mu tresé:

1. nadaé klauzule wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...)z dnia
(..)(...)wystawionemu przez wierzyciela Bank (...) S.A.w W.przeciwko(...)B., co do kwoty
115.883,13 zl (sto pietnascie tysiecy osiemset osiemdziesiqt trzy zlote i trzynascie groszy) z
odsetkami ustawowymi liczonym od dnia 4 grudnia 2013 roku, z ograniczeniem mozliwosci
prowadzenia egzekucji do kwoty 165.000 (sto szesédziesiqt pieé tysiecy) zlotych,

2. w pozostalej czesci oddalié wniosek,

3. zasaqdzié¢ od dtuznika (...)B.na rzecz wierzyciela (... )W.kwote 127 (sto dwadziescia siedem) zlotych
tytulem zwrotu kosztéow postepowania,

II1. w pozostalej czesci oddalié¢ zazalenie,

II1. zasqdzié¢ od dhuznika(...)B.na rzecz wierzyciela Banku (...) S.A.W.kwote 90 zl (dziewieédziesiqt
zlotych) tytidem zwrotu kosztéow postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 20 lutego 2014 roku Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie oddalil
wniosek wierzyciela (...)(...)Jw W.o nadanie klauzuli bankowemu tytutowi egzekucyjnemu wystawionemu przeciwko
dtuznikowi (...)w B..

W uzasadnieniu wskazal, iz w rozpoznawanej sprawie w przedlozonym bankowym tytule egzekucyjnym wierzyciel
wskazal, iz dochodzone zobowigzania dluznika (...)w B.wynikaja z umowy kredytu obrotowego w rachunku biezagcym



nr (...)/(...)(...)z dnia 24 paZdziernika 2011 roku w wysoko$ci 110.000 zl, zmienionej aneksem nr 1z dnia 24
pazdziernika 2012 roku. Wraz z wnioskiem wierzyciel przedlozyt ww. umowe kredytu, wraz z o§wiadczenia o poddaniu
sie egzekucji dluznika, ktérego reprezentowal J. M.— Pelnomocnik. Przy zawieraniu za§ Aneksu do ww. umowy
kredytu dtuznika reprezentowali J. M.— (...)i P. W.— (...)(...). Sad Rejonowy podkreélil, iz spotke przy zawarciu
umowy kredytu w kwocie 110.000 z} reprezentowal jedynie J. M., ktory, jak wynika z odpisu (...)dluznej spotki
jest (...), przy czym w oparciu o ustalony sposéb reprezentacji spolki, wynikajacy z (...), dotyczacy zaciggania
zobowigzan powyzej kwoty 50.000 zl, dzialanie jednego z czlonkéw zarzadu nalezalo uzna¢ za niewystarczajace.
W omawianym zakresie konieczne bowiem bylo dzialanie dwoch czlonkéw zarzadu lub czlonka zarzadu lacznie z
prokurentem. Nadto Sad Rejonowy nadmienil, iz wierzyciel nie wykazal takze, jakoby Pan P. W., okreSlony jako
wiceprezes zarzadu, reprezentujacy dtuznika wspolnie z J. M.przy zawieraniu Aneksu do umowy kredytu, w istocie
peknil te funkcje. Z odpisu KRS dtuznika okoliczno$é¢ ta bowiem nie wynika. Wiceprezesami zarzadu dtuznej spotki
sq bowiem wedhlug(...)T. M.i M. S.. Sad Rejonowy zatem zaznaczyl, iz wierzyciel w niniejszej sprawie by dowiez¢,
iz dluznik dokonal z bankiem czynno$ci bankowej wymienionej w tytule, jak réwniez iz poddat sie egzekucji,
winien byl przedstawi¢ dokument $§wiadczacy o tym, ze osoba reprezentujaca dluznika przy zawieraniu umowy, jak
i skladaniu o$wiadczenia o poddaniu sie egzekucji byta uprawniona do skladania w imieniu ww. spolki oswiadczen
woli. Okolicznoéci tej jednak zdaniem Sadu Rejonowego wnioskodawca nie wykazal.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiodl wierzyciel i zaskarzajac postanowienie w caloSci wnidst o jego
zmiane, poprzez orzeczenie zgodnie z zadaniem wniosku z dnia 11 lutego 2014 roku, tj. nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...)z dnia 3 grudnia 2013 roku oraz wydanie i doreczenie
tytulu wykonawczego obejmujacego bankowy tytul egzekucyjny nr (...)(...), opatrzony klauzula wykonalnoS$ci na adres
pelnomocnika procesowego wierzyciela; przeprowadzenie dowodéw wskazanych w uzasadnieniu na okoliczno$ci tam
podane i zasgdzenie od dluznika na rzecz wierzyciela zwrotu kosztow postepowania klauzulowego oraz kosztéw
postepowania zazaleniowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Skarzacy zarzucil Sagdowi pierwszej instancji naruszenie art. 205 § 1 ksh, w zw. z art. 786  § 1 kpc, polegajace na ich
blednym zastosowaniu poprzez przyjecie, iz w przedstawionym stanie faktycznym spoétke (...).przy zawieraniu umowy
kredytu obrotowego w rachunku biezacym nr (...)z dnia 24 paZzdziernika 2011 roku (dalej: (...)) reprezentowala osoba
nieumocowana do dzialania w imieniu spoélki, tj. J. M., mimo, iz posiadal on pelnomocnictwo zarzadu udzielone przez
owczesnego (...)pana M. K., ktéry zgodnie z ujawniona w rejestrze przedsiebiorcow (...)spolki (...) sp. z o.0.informacja
byl uprawniony do jednoosobowej reprezentacji dtuznika zaréwno na dzien udzielenia pelnomocnictwa panu J. M.,
jakina dzien zawarcia umowy.

W uzasadnieniu skarzacy wskazal, iz ustalenia poczynione przez Sad byly bledne, bowiem nie uwzglednialy, iz
od czasu podpisania Umowy (2011 rok) reprezentacja dluznej spotki ulegla zmianie, jak rowniez faktu, iz pan J.
M.podpisujac umowe spolki dziatat jako pelnomocnik zarzadu. W zwiazku z tym, w celu wykazania umocowania
J. M.i P. W., wierzyciel przedlozyl odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow(...)dtuznika, z ktérego wynika, iz w dniu
podpisania umowy tj. 24 pazdziernika 2011 roku prezesem zarzadu dluznej spoétki byl M. K., a do reprezentacji
spolki byl upowazniony zarzad ze wskazaniem reprezentacji jednoosobowej. Tozsamy sposob reprezentacji dluznej
spoOtki obowiazywal rowniez w dniu 27 kwietnia 2011 roku, kiedy to pan M. K.udzielil w imieniu spoiki (...) sp.
z 0.0.pelnomocnictwa panu J. M.w formie pisemnej z podpisem notarialnie po§wiadczonym m.in. do zawierania
umoéw kredytéw obrotowych oraz do reprezentowania spotki przed bankami. Ze wskazanego odpisu pelnego z rejestru
przedsiebiorcow (...) dluznika wynika, ze w dniu podpisania aneksu nr (...)do Umowy tj. w dniu 24 pazdziernika 2012
roku w sklad zarzadu dluznej spotki wehodzili J. M.oraz P. W., za$ sposéb reprezentacji spotki byl okre§lony tak jak
obecnie, tj. przy zacigganiu zobowiazan do kwoty 50.000 zl spétke moze reprezentowaé jeden czlonek zarzadu, a
powyzej tej kwoty dwdch czlonkéw zarzadu lub czlonek zarzadu lacznie z prokurentem. W zwiazku z powyzszym, z
racji tego, ze w dniu podpisywania umowy pan M.legitymowal sie pelnomocnictwem udzielonym przez éwczesnego
prezesa zarzadu dtuznej spolki pana M. K., uprawnionego do jednoosobowej reprezentacji spotki, pan J. M.byl on
umocowany do dzialania w imieniu dtuznej sp6tki i tym samym umowa zostala skutecznie zawarta. Ponadto réwniez
aneks nr (...)Jdo umowy z dnia 24 pazdziernika 2012 roku zostal skutecznie zawarty, jako ze wowczas dluzna spotke



reprezentowalo dwdch czlonkéw zarzadu, co bylto zgodne zobowiazujaca juz wtedy zasada dwuosobowej reprezentacji
spolki przy zacigganiu zobowigzan i dokonywaniu czynnosci o wartoSci powyzej kwoty 50.000 zl. Z tych wszystkich

wzgledow Wierzyciel spelnil wszystkie wymogi wskazane w art. 786 * § 1 kpc.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie okazalo sie zasadnym.

W mysl przepisu art. 97 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe (tekst jednolity z 2002r. Dz.U.
nr 72, poz. 665 ze zm.), bankowy tytul egzekucyjny moze byé¢ podstawg egzekucji prowadzonej wedlug przepisow
kpc po nadaniu mu przez Sad klauzuli wykonalno$ci wylacznie przeciwko osobie, ktéra bezposrednio z bankiem
dokonywala czynnosci bankowej albo jest dluznikiem banku z tytulu zabezpieczenia wierzytelno$ci banku wynikajacej
z czynnoS$ci bankowej i zlozyta pisemne oéwiadczenie o poddaniu sie egzekucji oraz gdy roszczenie objete tytulem
wynika bezposrednio z tej czynno$ci bankowej lub jej zabezpieczenia. Majac wiec na uwadze role bankowych tytuléw
egzekucyjnych, uzasadnionym jest stanowisko, iz musza w spos6b mozliwie najbardziej dokladny okresla¢ prawa
wierzyciela, jak i obowiazki duznika.

Samo postepowanie o nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci ma charakter
postepowania uproszczonego i formalnego, w ktérym, w mys$l przepisu (...) § 1 kpe, sad bada czy dluznik poddat
sie egzekucji oraz czy roszczenie objete tytulem wynika z czynnoéci bankowej, jak réwniez czy dluznik dokonal tej
czynnosci bezposrednio z bankiem oraz ewentualnie czy roszczenie wynika z zabezpieczenia wierzytelno$ci banku
wynikajacej z tej czynnoS$ci. Tym samym bada czy wystawienie bankowego tytutu egzekucyjnego odbyto sie zgodnie
z przepisami art. 96-98 Prawa bankowego.

W realiach niniejszej sprawy przesadzajace znaczenie dla sprawy posiada okoliczno$é, czy umowa kredytowa i
o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji pochodzi od uprawnionego reprezentanta dtuznika.

Z przedlozonego przez wierzyciela zupelnego odpisu (...)dluznika wynika, iz na dzieh zawierania umowy, a przede
wszystkim skladania o§wiadczenia o poddaniu sie egzekucji prezesem zarzadu spolki (...)sz. z o.0. byl M. K., a do
reprezentacji byl upowazniony zarzad ze wskazaniem reprezentacji jednoosobowej. Tozsamy sposob reprezentacji
dluznika obowigzywal rowniez w dniu 27 kwietnia 2011 roku, kiedy to M. K.udzielil w imieniu spéiki (...) sp. z
o.0.pelnomocnictwa J. M.w formie pisemnej z podpisem notarialnie po§wiadczonym m.in. do zawierania umow
kredytow obrotowych oraz do reprezentowania spotki przed bankami (vide: k. 53). Z przedtozonego odpisu (...) wynika
nadto, ze w dniu 24 pazdziernika 2012 roku, tj. podpisania aneksu nr (...)do umowy do zarzadu dluznika wbrew
wywodom Sadu Rejonowego wchodzily osoby skladajace podpisy pod aneksem, a to J. M.oraz P. W., za§ majac na
uwadze fakt, iz od 27 czerwca 2012 roku sposob reprezentacji przy zacigganiu zobowiazan przez dluznika do kwoty
50.000 z} okreslono jako jeden czlonek zarzadu, a powyzej tej kwoty dwoch czlonkéw zarzadu lub czlonek zarzadu
lacznie z prokurentem — zlozenie podpis6w przez dwoch czlonkdw zarzadu czyni o§wiadczenia woli sktadane wimieniu
spotki w petni skutecznymi.

W tych okoliczno$ciach brak bylo podstaw do odmowy nadania klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu zalaczonemu do wniosku.

Niemniej wniosek nie zastugiwal na uwzglednienie w caloéci.

Odnosi sie to zadania w czesci dotyczacej odsetek ustawowych naliczonych w kwocie 536,55 zl. O ile bowiem zawiera
wskazanie okresu za jaki odsetki byly naliczane oraz odwolanie do ,,odsetek ustawowych” to jednak nie wskazuje
od jakiej kwoty bazowej odsetki byly naliczane. Sad Odwolawczy nie neguje uprawnienia wierzyciela do wyrazania
odsetek poprzez konkretng ich kwote. Jednak nie mozna zapominaé, iz sposob jej wyliczenia musi by¢ dla dluznika
jasny, nie budzacy watpliwo$ci, co sprowadza sie do wskazania wprost w bankowym tytule egzekucyjnym danych
takich jak - wysoko$¢ stop procentowych odsetek, okresoéw, za ktore przystuguja oraz kwot, od ktoérych zostaly



naliczone. Odmienne stanowisko nie znajduje uzasadnienia ani w przepisach art. 96 i 97 Prawa bankowego, ani w
ugruntowanym orzecznictwie.

Z tego tez wzgledu wniosek w czesci podlegal oddaleniu.

Majac zatem na uwadze powyzsze, na mocy art. 386 § 1 kpc i art. 385 kpc, w zw. art. 397 § 2 kpc, w zw. z art. 13 § 2
kpc, nalezalo orzec jak w sentencji postanowienia.

Orzeczenie o kosztach postepowania przed Sadem Rejonowy jak i zazaleniowego zapadlo na podstawie art. 98 § 11 3
kpciart. 100 kpc, przy przyjeciu, ze pomimo cze$ciowego oddalenia wniosku, niewielki zakres braku nieuwzglednienia
zadania (0,5%) przemawia za przyznaniem wierzycielowi zwrotu kosztéw postepowania w pelniej wysokosci.

Na koszty postepowania przed Sadem pierwszej instancji zlozyla sie: oplata od wniosku 50 zl, wynagrodzenie
pelnomocnika 60 zl ustalona w oparciu o rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu ( Dz. U. z 2002 r. nr 163 poz. 1348 ze zm.) i oplata skarbowa od
pelnomocnictwa 17 zk.

Na koszty postepowania zazaleniowego zlozyla sie: oplata od zazalenia - 30 zl, wynagrodzenie reprezentujacego
wierzyciela pelnomocnika — 60 z} ustalona w oparciu o rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia
2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2002 r. nr 163 poz. 1348 ze zm.).
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