Sygn. akt IT Cz 1702/13
POSTANOWIENIE
Dnia 31 pazdziernika 2013 roku
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Mariola Wojtkiewicz (spr.)
Sedziowie: SO Violetta Osiniska
SO Zbigniew Ciechanowicz
po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2013 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi dluznika K. K. na zajecie nieruchomo$ci zapisanej w Ksiedze wieczystej Kw. nr (...), dokonane przez
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Goleniowie N. K. (1) w sprawie KM 721/11

przy udziale wierzyciela (...)w W.Oddzialu Terenowego w S.

na skutek na zazalenia dluznika na postanowienie Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 3 lipca 2013 r. w sprawie
o sygn. akt. I Co 383/13

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.
SSO Zbigniew Ciechanowicz SSO Mariola Wojtkiewicz SSO Violetta Osinska

Sygn. akt II Cz 1702/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 3 lipca 2013r Sad Rejonowy w Goleniowie odrzucil zazalenie dluznika na postanowienie Sadu
Rejonowego w Goleniowie z dnia 8 maja 2013r. w przedmiocie oddalenia skargi na czynno$¢ komornika sagdowego
przy Sadzie Rejonowym w Goleniowie N. K. (2) z dnia 13 sierpnia 2012 r., polegajaca na wszczeciu egzekucji z
nieruchomodci, zapisanej w Ksiedze wieczystej Kw. nr (...)

Uzasadniajac swoje stanowisko Sad ten wskazal, iz na postanowienie w przedmiocie oddalenia skargi na czynno$c
komornika o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci nie przystuguje zazalenie, albowiem nie jest to czynnosé konczaca
postepowanie w sprawie egzekucyjnej. Nie przewidziano tez zazalenia na ta czynno$¢ w czesci przepisow regulujacych
postepowanie egzekucyjne.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiddt dluznik. Orzeczenie zaskarzyl w caloéci, domagajac sie uchylenia
czynnoéci Komornika i zawieszenia postepowania egzekucyjnego. W uzasadnieniu powotal sie na argumenty
przywolane w skardze na czynnoéci komornika.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zazalenie dtuznika nie zasluguje na uwzglednienie.



W postepowaniu egzekucyjnym zazalenie na postanowienie Sadu I instancji rozpatrujacego skarge na czynnoSci

Komornika przystuguje wylacznie w wypadkach w ustawie wskazanych (art. 767 § 1 k.p.c.), a takze na orzeczenia tego
Sadu wymienione w art. 394 § 1 k.p.c., poprzez jego odpowiednie stosowanie w tym postepowaniu (art. 13 § 2 k.p.c.).

W postepowaniu egzekucyjnym zazalenie na postanowienie sadu przystuguje przede wszystkim w sytuacjach
wymienionych w art.: 768, 770, 773 § 4, 807, 828, 839 k.p.c., za$ odnoénie do poszczegblnych sposobdow egzekucji — w
sytuacjach okre$lonych miedzy innymi w art. 852 § 3, 859, 870 § 2 (postanowienie o przybiciu), 873 (postanowienie
o $ciaggnieci czeSci ceny), 886, 892 § 2, 902 w zw. z art. 768, art. 908 § 1 k.p.c., art. 946 § 2 k.p.c., i inne.

Jak wynika z powyzszego, wskazany katalog nie obejmuje zawiadomienia o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci, a
takie postanowienie zostalo zaskarzone odrzuconym zazaleniem.

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 12 listopada 1997 r. (III CZP 55/97 Prok.i Pr (...)), orzekl, iz w postepowaniu
egzekucyjnym zwrotu ,.koniczacego postepowanie w sprawie” nie nalezy rozumieé dostlownie, a mianowicie ze chodzi tu
o definitywne zakonczenie calego tego postepowania. Pod pojeciem tym natomiast nalezy pojmowac¢ takie orzeczenia
sadowe, ktore koncza samodzielna czesé tego postepowania.

Nawet takie szerokie rozumienie pojecia ,postanowien konczacych postepowanie w sprawie” nie daje podstaw
do przyjecia, ze na postanowienie Sadu I instancji, oddalajace skarge na czynno$¢ komornika, polegajaca na
zawiadomieniu o wszczeciu egzekucji z nieruchomoéci, przystuguje zazalenie. Postanowienie bowiem tej treSci w
istocie nie zmierza do zakonczenia postepowania, a w konsekwencji nie jest ono postanowieniem ,konczacym
postepowanie w sprawie”.

Zgodnie za$ z przepisem art. 394 § 1 k.p.c. Srodek zaskarzenia jakim jest zazalenie przystuguje tylko na postanowienie
sadu I instancji konczace postepowanie w sprawie, a ponadto na postanowienia sadu I instancji i zarzadzenia
przewodniczacego enumeratywnie wymienione w pkt 1-12 tego przepisu.

Zatem, skoro postanowienie o oddaleniu skargi na czynno$§¢ komornika w postaci zawiadomienia o wszczeciu
egzekucji z nieruchomo$ci nie konczy postepowania w sprawie ani w rozumieniu powolanego powyzej przepisu art.
394 § 1k.p.c., ani cytowanej uchwaly Sadu Najwyzszego, ani nie jest w tym przepisie wyraznie wymienione, jak réwniez
zaden z przepiséw normujacych postepowanie egzekucyjne takiej mozliwoSci nie przewiduje, to niemozliwym jest jego
skuteczne zaskarzenie. Zazalenie dtuznika podlegalo odrzuceniu na podstawie przepisu art. 373 k.p.c. w zwigzku z art.
397 § 2 k.p.c., o czym prawidlowo orzekl Sad Rejonowy.

Sad Okregowy, nie znajdujac podstaw do zmiany czy tez uchylenia zaskarzonego orzeczenia, w oparciu o przepis art.
397 § 2 k.p.c. wzw. z art. 385 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c., oddalil zazalenie dluznika.
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