Sygn. akt IT Cz 1100/13

POSTANOWIENIE
Dnia 28 listopada 2013 roku
Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Grzesik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 listopada 2013 roku w S.
sprawy z wniosku Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie T. Z.

przy udziale wierzycieli: Banku (...) Spotki Akeyjnej w K., Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin -
Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie R. W., Skarbu Panstwa - Trzeciego Urzedu Skarbowego w S.,

z udzialem Gminy M. S., Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w W.
wspoétdtuznikéw J. P., R. K.,

i dluznika (...) sp6lki jawnej w S.

w przedmiocie egzekucji z nieruchomosci

na skutek wniosku dluznika o zwolnienie od kosztow

na skutek zazalenia dtuznika (...) sp6lki jawnej w S.

od postanowienia Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szezecinie z dnia 24 kwietnia 2013 roku, sygn.
akt IX Co 7281/12

postanawia:

oddalié¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 24.02.2013r. Sad Rejonowy Szczecin - P. i Zach6d oddalit wniosek dtuznika o zwolnienie od
kosztow.

W uzasadnieniu wskazano, iz uwagi na to, iz wnioskodawca poza o§wiadczeniem nie przedlozyt zadnych dokumentow
rozrachunkowych spolki - wykazu $rodkow trwalych i ostatniego bilansu, sprawozdan statystycznych, deklaracji
podatkowych w zakresie podatku VAT oraz podatku dochodowego, historii konta bankowego, raportéw kasowych
- brak jest dostatecznych dowodéw, iz obecna sytuacja majatkowa wnioskodawcy uniemozliwia pokrycie kosztow
sadowych.

Dokonujac wykladni przepisu art. 103 ustawy o kosztach w sprawach cywilnych, jak i przepisu art. 109 § 1 tej ustawy,
Sad I instancji stwierdzil, iz obowiazek wykazania braku dostatecznych $§rodkéw na koszty sadowe ustawodawca



nalozyl na osobe prawna, ktora z takiego zwolnienia zamierza skorzystaé. W zwigzku z powyzszym, Sad nie ma
obowiazku zarzadzenia stosownego dochodzenia w sytuacji, gdy wnioskodawca w sposéb dostateczny - w ocenie Sadu -
nie wykaze swojego stanu majatkowego. Ocena sytuacji finansowej osoby prawnej opiera sie wiec jedynie o dokumenty
dostarczone przez wnioskodawce, bez obowigzku po stronie sadu do wzywania strony o przedlozenie dodatkowej
dokumentacji na potwierdzenie okoliczno$ci wskazanych we wniosku.

Ponadto Sad nie znalazl podstaw do priorytetowego traktowania kosztow dzialalnoSci przedsiebiorcy w stosunku
do kosztow sadowych. Intensywne uczestniczenie w obrocie cywilnoprawnym przez przedsiebiorce stwarza ryzyko
wchodzenia w spory sadowe z kontrahentami, przedsiebiorca winien wiec liczy¢ sie z koniecznoécig uiszczenia kosztow
sadowych i gromadzi¢ na ten cel konieczne $rodki pieniezne. Skoro dostepnos$é do sadu wymaga z natury rzeczy
posiadania §rodkéw finansowych, posiadanie tych Srodkow staje sie istotnym sktadnikiem dzialalno$ci gospodarcze;j.
Oznacza to, ze w procedurze planowania wydatkéw zwigzanych z dzialalno$cig gospodarcza podmioty prowadzace
te dzialalno$¢, przewidujac realizacje swoich praw przed sagdem, powinny uwzglednia¢ takze konieczno$¢ posiadania
§rodkéw na prowadzenie procesu sgdowego. Planowanie wydatkow bez uwzglednienia zasady, o ktorej wspomniano
wyzej, jest naruszeniem réwnowaznoSci w traktowaniu swoich powinnos$ci finansowych, za$ strona, ktéra realizuje
swoje zobowigzania w taki sposéb, ze wyzbywa sie zdolnoéci do zaplaty kosztow sadowych - preferencyjnie traktujac
inne zobowigzania - nie moze prawnie skutecznie podnie$¢ zarzutu, iz odmowa zwolnienia jej od kosztéw sagdowych
jest ograniczeniem dostepnosci do realizacji jej praw przed sadami (postanowienie Sadu Apelacyjnego w Gdansku z
09 lipca 1992 roku, I ACz 393/92, Wokanda 1993/2/32).

Z powyzszym orzeczeniem nie zgodzil sie dluznik wnoszac zazalenie. Zazadal zmiany zaskarzonego orzeczenia poprzez
catkowite zwolnienie od kosztéw sagdowych.

Postanowieniu zarzucil:

1. naruszenie art. 103 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych poprzez jego btedng wykladnie polegajaca
na uznaniu, iz dluznik nie wykazal, ze nie ma dostatecznych $rodkéw na uiszczenie kosztow sadowych podczas gdy z
samej tre$ci wniosku wynika, iz nie ma on mozliwo$ci uiszczenia kosztéw sadowych w tym oplaty od zazalenia.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia
poprzez btedne przyjecie, iz dtuznik nie zastugiwal na skorzystanie z dobrodziejstwa instytucji zwolnienia od kosztow,
poniewaz dluznik nie przedstawil w tym zakresie zadnych dokumentéw, podczas gdy z powodu zdarzen losowych
dluznik nie jest w stanie rzeczonych dokumentéw w tym zakresie przedlozy¢ z uwagi na zalanie pomieszczen
gospodarskich oraz archiwow siedziby spolki. Dluznik wskazal, iz zlozenie tych dokumentéw jest dla niego nadto
utrudnione.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie nieuzasadnione.

Sad Rejonowy prawidtowo uznal, iz zgodnie z art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (tj. Dz.U. z 2010r., Nr 90, poz. 593) Sad moze przyznaé¢ zwolnienie od kosztéw sagdowych osobie prawnej
lub jednostce organizacyjnej niebedacej osoba prawna, ktorej ustawa przyznaje zdolno§¢ prawna, jezeli wykazala, ze
nie ma dostatecznych §rodkéw na ich uiszczenie.

Dluznik nie tylko przed Sadem I instancji nie wykazal okolicznoéci pozwalajgcych na uwzglednienie jego wniosku,
ale nawet do zazalenia nie zalaczyl zadnych dokumentéw, na podstawie, ktorych mozna byloby zbada¢ jego sytuacje
majatkowa.

TrudnoS$ci zwigzane z okazaniem dokumentéw - poza golostownym twierdzeniem - nie zostaly w zaden sposéb
wykazane.



Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 385 kpc wzw. zart. 397 § 2 kpciart. 13 § 2 kpc, orzeczono jak w sentencji.
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