Sygn. akt IT Cz 1041/13

POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2013 r.

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Marzenna Ernest (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2013 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...)Izby (...)W.

przeciwko E. L.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanej na zarzadzenie Przewodniczacego w Sadzie Rejonowym w Goleniowie z dnia 4 kwietnia
2013 r. w sprawie o sygn. akt I C 708/12

postanawia:
oddalié zazalenie.

Sygn. akt IT Cz 1041/13

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 4 kwietnia 2013 r. Przewodniczacy w Sadzie Rejonowym w Goleniowie w sprawie o sygn. akt
I C 708/12 wezwal pozwana do usuniecia brakéw apelacji poprzez uiszczenie oplaty w kwocie 60 zI w terminie
tygodniowym od daty doreczenia wezwania pod rygorem odrzucenia apelacji.

W uzasadnieniu podal, Ze oplata od pozwu wynie$¢ winna 60 z} i obliczona zostala stosownie do art. 18 ust. 2 w zw.
z art. 13 ust. 1 oraz art. 21 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010
I. I 90, poz. 594 ze zm.) od warto$ci przedmiotu zaskarzenia (5% z 1200 zl). Wskazal dalej, ze art. 18 ust. 2 ustawy
stanowi, ze przepisy ustawy przewidujace pobranie oplaty od pozwu lub wniosku wszczynajacego postepowanie w
sprawie stosuje sie rowniez do oplaty od apelacji, skargi kasacyjnej, skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem
prawomocnego orzeczenia, interwencji glownej, skargi o wznowienie postepowania, skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego, chyba ze przepis szczegolny stanowi inaczej. Przepisy ustawy przewiduja pobieranie oplaty stosunkowe;j
w sprawach o prawa majatkowego a z tego rodzaju sprawg, zdaniem Przewodniczacego, mamy do czynienia w
sprawie niniejszej. Przepis art. 19 ust. 2 pkt 2 przewiduje jedynie pobranie czwartej czesci oplaty od pozwu w
elektronicznym postepowaniu upominawczym i z odestania do przepiséw przewidujgcych pobranie oplaty od pozwu
w art. 18 ust. 2 ustawy nie spos6b wywies¢, iz rowniez od apelacji w sprawie winna by¢ pobrana oplata jak od pozwu
w elektronicznym postepowaniu upominawczym, bowiem istotne jest, iz w sprawie wlaéciwa jest oplata stosunkowa
i taka tez w calej wysokos$ci winna zostaé pobrana. Za powyzszym przemawia zdaniem Przewodniczacego, rowniez
fakt, iz postepowanie elektroniczne konczy sie wraz z utrata mocy nakazu zaplaty i w dalszym ciggu toczy sie w trybie
zwyczajnym a zatem nie znajduje uzasadnienie stosowanie oplat sagdowych jak w postepowaniu elektronicznym.

Zazalenie na zarzadzenie wniosla pozwana i zaskarzajac je w czeSci ponad kwote 30 zt wniosla o jego uchylenie.



Orzeczeniu zarzucila obraze art. 18 ust. 11 2 Ustawy z dnia 28 lipca 2005 1. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych,
okreslajacego wysoko$¢ oplaty od apelacji w stosunku do oplaty od pozwu wynoszacej w przedmiotowej sprawie 30 zl.

Zdaniem zalacej skoro oplata od pozwu wyniosta 30 zl to zgodnie z art. 18 ust. 2 ustawy z dnia 28.07.2005 r.
stwierdzajacym, ze ,przepisy ustawy przewidujace pobranie oplaty od pozwu stosuje sie réwniez do oplaty od apelacji”,
oplata od apelacji pozwanej winna wynosic 30 zl. Oplata w takiej wysoko$ci zostala za$ uiszczona.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie bedac bezzasadnym podlegalo oddaleniu.

Podstawowym rodzajem oplaty w postepowaniu cywilnym jest oplata stosunkowa. Pobierana jest ona w sprawach o
prawa majatkowe, a jej wysoko$c¢ uzalezniona jest od wartoéci przedmiotu sporu lub przedmiotu zaskarzenia (art. 13
ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, j.t. Dz. U. z 2010 r. Nr 90, poz., 594
ze zm.). Wynosi 5% tej wartosci.

W przypadku jednak pozwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym wysoko$¢ oplaty okresla przepis art. 19
ust. 2 ustawy stanowiac, iz w takiej sytuacji pobiera sie czwarta czes¢ oplaty. Jezeli za$ ustawa przewiduje pobranie
jedynie czeSci oplaty, nalezy w pierwszej kolejnosci ustali¢ pelng wysoko$¢ naleznej oplaty stosownie do jej rodzaju
(czyli np. wyliczy¢ wysoko$¢ oplaty stosunkowej zaleznej od wartoéci przedmiotu sporu lub przedmiotu zaskarzenia,
albo tez ustali¢ wysoko$¢ oplaty stalej), a nastepnie obliczy¢ stosowna czeéc tej oplaty. W kazdym wypadku minimalna
wysoko$¢ oplaty (catej lub cze$ciowej) wynosi 30 zt (art. 20 ust. 1 ustawy).

W tej sprawie storna powodowa wnoszac pozew w ramach elektronicznego postepowania upominawczego, uiscila
oplate kwotg stanowiaca procent oplaty stosunkowej od pozwu.

Przepis art. 50537 § 1 k.p.c. stanowi, ze po przekazaniu sprawy m.in. na podstawie art. 5053° k.p.c. przewodniczacy
wzywa powoda do usuniecia brakéw formalnych pozwu oraz uzupelienia pozwu, w sposéb odpowiedni dla
postepowania, w ktérym sprawa bedzie rozpoznana - w terminie dwutygodniowym od daty doreczenia wezwania,
za$§ w przypadku nieusuniecia brakéw formalnych pozwu sad umarza postepowanie. Uwzgledniajac brzmienie tego
przepisu, majacego zastosowanie w niniejszej sprawie, w sytuacji przekazania sprawy z elektronicznego postepowania
upominawczego do postepowania zwyklego nie uaktywnial sie ogoélny wymog uiszcezenia oplaty uzupetniajacej. Pozew
zostal juz bowiem nalezycie oplacony kwota stanowiaca czwarta cze$¢ oplaty (art. 19 ust. 2 pkt 2 ustawy).

Nie oznacza to jednak, jak trafnie dostrzegt Przewodniczacy, by rowniez od apelacji w sprawie winna by¢ pobrana
oplata jak od pozwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym. Zgodnie wszak z trescia art. 18 ustawy o
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych calg oplate pobiera sie od pozwu i pozwu wzajemnego oraz wniosku o
wszczecie postepowania nieprocesowego lub samodzielnej jego czesci, chyba ze przepis szczeg6lny stanowi inaczej
(ust. 1). Przepisy ustawy przewidujace pobranie oplaty od pozwu lub wniosku wszczynajgcego postepowanie w sprawie
stosuje sie réwniez do oplaty od apelaciji (...), chyba ze przepis szczegdlny stanowi inaczej. Zaden przepis ustawy nie

przewiduje za$, by wysoko$c¢ oplaty od apelacji liczona by¢ miala wedlug innych zasad anizeli tych okre$lonych w art.
13 ust. 1 w zw. z art. 18 ust. 2 ustawy. Inaczej rzecz ujmujac brak jest podstaw do przyjecia, azeby uregulowanie w
kwestii wysokoéci oplaty od pozwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym (art. 19 ust. 2 pkt 2) odnosilo sie
takze do oplaty od apelacji. Stusznie zauwaza Przewodniczacy, iz postepowanie elektroniczne konczy sie wraz z utrata
mocy nakazu zaplaty i w dalszym ciggu toczy sie w trybie zwyklym, a zatem nie znajduje uzasadnienia stosowanie
oplat jak w elektronicznym postepowaniu upominawczym. Oznacza to, ze oplata od apelacji winna by¢ obliczona jako
5% warto$ci przedmiotu zaskarzenia tj. 5% z kwoty 1.200 zl. Prawidlowo zatem Przewodniczacy wezwal pozwana do
oplacenia apelacji w kwocie 60 zl pod rygorem jej odrzucenia.

Argumentujac jak powyzej nalezalo, na podstawie przepisu art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 308
k.p.c. zazalenie oddalic.
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