Sygn. akt IT Cz 969/13
POSTANOWIENIE
Dnia 31 pazdziernika 2013 r.
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Mariola Wojtkiewicz
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w dniu 31 pazdziernika 2013 r. w S.
sprawy z powodztwa (...) sp6iki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W.

przeciwko Syndykowi Masy Upadlosci (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialnoscia w G., A. D., C. L
Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi Inwestycyjnemu Zamknietemu w W., Zakladowi Handlowo-
Uslugowemu (...) spolce jawnej w S., (...) Fundacji (...) w S., Bankowi (...) spolce akcyjnej z siedzibg we W., M. K.

o zwolnienie zajetego przedmiotu od egzekucji
w przedmiocie wniosku pozwanej M. K. o zwolnienie od kosztoéw sadowych

na skutek zazalenia pozwanej na postanowienie Sagdu Rejonowego w Gryficach z dnia 15 kwietnia 2013 r., sygn. akt
I1C859/12

postanawia:
oddalié zazalenie.
SSO Mariola Wojtkiewicz
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UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2013 r. Sad Rejonowy w Gryficach oddalil wniosek M. K. o zwolnienie od kosztow
sadowych.

Uzasadniajac powyzsze rozstrzygniecie Sad wskazal, iz w niniejszej sprawie oplata od sprzeciwu od wyroku zaocznego
wynosi 730 zl. M. K. wykazala, iz jej rodzina skladajaca sie z dwoch oséb posiada laczny dochéd w wysokoSci
4714 z}. Sad zaznaczyl, iz pozwana nie wykazala zadnych wydatkow, podnoszac jedynie ze splaca kredyt na wydatki
mieszkaniowe. Zdaniem Sadu pozwana ma mozliwosé z sumy dochoddow, ktore przekraczaja ponad szes$ciokrotnie
wysoko$¢ oplaty sadowej pokry¢ koszty sadowe niezbedne do zainicjowania postepowania ze sprzeciwu od wyroku
zaocznego.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyla M. K., zaskarzajac je w calo$ci. Skarzaca wniosta o zwolnienie jej od
ponoszenia kosztow sadowych.

Skarzagca podniosla, iz Sad rozpatrujac jej wniosek o zwolnienie od kosztow nie wzialt po uwage wszystkich
okolicznos$ci. Skarzaca zwrdcila uwage, ze Sad blednie ustalil, ze jej rodzina liczy dwie osoby, gdyz we wniosku
wskazala, Ze ma syna, a co za tym idzie koszty jej utrzymania sa znacznie wyzsze niz wynikaloby to uzasadnienia Sadu.



Skarzaca wskazala, iz jest to bardzo istotne, zwlaszcza ze syn jest w wieku przedszkolnym, gdyz oplaty za przedszkole i
inne wydatki zwiazane pielegnacja malego dziecka pochlaniaja znaczna cze$¢ domowego budzetu. Skarzaca zaznaczyla
tez, ze chociaz splaca hipoteke za dzialke z domem jednorodzinnym, w ktérym mieszka, to jednak nie stanowi on
jej wlasnoéci do czasu splaty kredytu w caloéci. Skarzaca stwierdzila, ze stabilna sytuacja finansowa jej rodziny ma
ogromne znaczenie z punktu widzenia regularnych splat rat kredytu, ktére to pozwalaja zachowa¢ dom. Skarzaca
podniosta tez, ze poza wydatkami biezacymi, takimi jak jedzenie, przedmioty higieny czy paliwo, regularnie placi
wszystkie rachunki za media, a nie sa to dla niej kwoty symboliczne, np. wysoko$¢ rachunku za gaz 2.200 zl a
rachunku za prad to 780 zl. W zwigzku z powyzszym zdaniem skarzgcej poniesienie kosztow sadowych wigze sie dla
niej i jej rodziny ze znacznym obcigzeniem finansowym i w duzym stopniu utrudni regulowanie biezacych platnosci
i rachunkoéw.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie M. K. okazalo sie niezasadne.

Ustosunkowujac sie do zazalenia w pierwszej kolejnosci Sad Okregowy wskazuje, iz strony co do zasady zobowiazane
sa do ponoszenia kosztoéw postepowania, w ktorym biora udzial. Zgodnie z zasadg wyrazona w art. 3 ust. 1 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (j.t. Dz.U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm.) oplacie podlega

pismo, jezeli przepis ustawy przewiduje jej pobranie. Jezeli za$ dane pismo podlega oplacie to w myél art. 126 § 1 k.p.c.
sad nie podejmie zadnej czynnoSci na skutek tego pisma przed uiszczeniem naleznej oplaty. Z kolei zwolnienie od
kosztow sadowych, o ktorym mowa w ustawie z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych jest
instytucja wyjatkowa, ktorej zastosowanie jest uzaleznione od niemozno$ci poniesienia tych kosztéw bez uszczerbku
utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. W zwigzku z tym ubiegajacy sie o takie zwolnienie winien ztozy¢ stosowne
o$wiadczenie, z ktérego taka niemozno$¢ wynika. Nalezy przy tym podkre§lic, iz niemozno$¢ poniesienia kosztow
sadowych w calo$ci lub w czeSci musi mieé¢ charakter obiektywny, na ktéry osoba ubiegajaca sie o takie zwolnienie nie
ma realnego wplywu. Tym samym zaréwno o poszczegolnych wydatkach, ktore zalicza sie do kategorii koniecznych
dla utrzymania siebie i rodziny, jak tez o ich wysokosci nie decyduje subiektywne przekonanie wnioskodawcy. W
postanowieniu z dnia 4 kwietnia 2012 r. (sygn. akt I Cz 7/12, LEX nr 1164724) Sad Najwyzszy stwierdzil, iz instytucja
zwolnienia od kosztow sagdowych stanowi pomoc panistwa dla os6b ubogich, ktére wykaza, ze mimo staran nie byly w
stanie, ze wzgledu na niezalezng od nich, zla sytuacje majatkowa, zgromadzi¢ bez uszczerbku dla utrzymania siebie i
rodziny odpowiednich §rodkéw na prowadzenie procesu sadowego.

Majac powyzsze uwagi na wzgledzie w ocenie Sadu Odwolawczego z przedlozonego przez M. K. o$wiadczenia o
stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach utrzymania, nie wynika iz nie jest ona w stanie ponie$¢ kosztow
sadowych bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Skarzaca nie wykazala bowiem aby pomimo
staran nie byla w stanie, ze wzgledu na niezalezna od niej, zla sytuacje majatkowa, zgromadzi¢ odpowiednich §rodkow
na prowadzenie niniejszego procesu sagdowego. Nalezy podkresli¢, iz na wypelnienie pod wzgledem merytorycznym
tego o$wiadczenia miala pelen wplyw wnioskodawczyni. Tymczasem pomimo stosownego pouczenia w rubryce 6
formularza o$wiadczenia M. K. podala, iz jej gospodarstwo domowe ponosi wylacznie wydatek z tytulu zaciagnietego
kredytu hipotecznego. Wymaga przy tym zaznaczy¢, iz nie byto podstaw wezwania wnioskodawczyni w trybie art.
130 k.p.c. do uzupekienia brakéw formalnych o$wiadczenia, gdyz wypelnila ona o$wiadczenie w zakresie kazdego
z punktéw, a zatem nie bylo ono dotkniete brakami formalnymi. Merytoryczna tre$é zawarta w poszczeg6lnych
punktach o$wiadczenia nie podlega uzupelieniu w trybie art. 130 k.p.c., gdyz to rzecza wnioskodawcy jest zlozenie
o$wiadczenia, z ktorego wynika niemozno$c¢ poniesienia kosztoéw sadowych bez uszczerbku utrzymania koniecznego
dla siebie i rodziny. Z kolei dopiero w zazaleniu M. K. podala, iz jej gospodarstwo domowe obciazajg takze inne wydatki
niz splata rat kredytu hipotecznego, w tym wydatki na utrzymanie dziecka, zywno$¢, przedmioty higieny, paliwo,
media. Wnioskodawczyni jednak w dalszym ciggu nie sprecyzowala w jakiej wysoko$ci miesiecznie te wydatki sa przez
jej gospodarstwo domowe ponoszona. Skarzaca jedynie podala, Ze rachunek za gaz wynosi 2200 zl, a za prad 780 zl,
lecz nie zaznaczyla w jakim systemie s3 oplacane miesiecznym czy kwartalnym.



Przy ocenie czy strona jest w stanie ponie$¢ koszty brane sa pod uwage tylko wydatki konieczne. W dalszym ciagu,
nawet po uzupehieniu o§wiadczenia w zazaleniu, nie jest znana ich wysoko$¢.

Ponadto w o$wiadczeniu do posiadanego stanu majatkowego wnioskodawczyni zaliczyla, poza mieszkaniem w C.
takze dzialke wraz z domem jednorodzinnym w B. oraz dzialke rolng. Powyzszy stan majatku $wiadczy o tym, ze M.
K. nie nalezy do os6b ubogich, a wrecz dobrze jej sie powodzi i jest w stanie zaciggac¢ zobowiazania majace na celu
jedynie podwyzszenie jej stopy zyciowej. Natomiast wydatkoéw na splate takich zobowigzan nie sposoéb zaliczyé do
kategorii wydatkow koniecznych do utrzymania, a wiec niezbednych do zycia. Nadto w zakresie stanu majatkowego
jako przedmiot warto$ciowy powyzej 10.000 zt wnioskodawczyni podala samochdd P. (...). To réwniez Swiadczy o
tym, Ze pozwana nie jest osoba uboga.

Na podstawie o§wiadczenia o stanie majatkowym pozwanej, uzyskiwanych przez nig dochodach nie sposéb przyjac, iz
pozwana nie jest w stanie ponie$¢ kosztow sadowych w niniejszej sprawie. Ocena zatem dokonana przez Sad Rejonowy
jest prawidlowo. Sad Okregowy, nie znajdujac podstaw do zmiany zaskarzonego postanowienia, w oparciu o przepis
art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. oddalil zazalenie.

SSO Mariola Wojtkiewicz



