Sygn. akt II Cz 961/13
POSTANOWIENIE
Dnia 29 pazdziernika 2013 roku
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Bednarek - Mora$
Sedziowie: SO Marzenna Ernest
SO Zbigniew Ciechanowicz (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2013 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela (...) Bank (...) Spolka Akcyjna z siedzibq w W. przeciwko dluznikowi J. K.
o nadanie klauzuli wykonalnos$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
na skutek zazalenia wierzyciela

na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 20 maja 2013 r. w sprawie o sygn. akt
VI Co 1780/13

postanawia:
oddalié zazalenie.

Sygn. akt II Cz 961/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 20 maja 2013 r. Sad Rejonowy Szczecin- Centrum w Szczecinie (sygn. akt VI Co 1780/13)
oddalit wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$éci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu ztozonemu przez wierzyciela.

Zdaniem Sadu bankowy tytul egzekucyjny nie spelnia warunkéw umozliwiajacych nadanie ma klauzuli wykonalnoSci.
Przestanka niezbedna do uwzglednienia wniosku w niniejszej sprawie bylo bowiem stwierdzenie, iz wierzyciel
wystapil o nadanie klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu w terminie oznaczonym w pisemnym
o$wiadczeniu dluznika o poddaniu sie egzekucji. W zalaczonym do wniosku bankowym tytule egzekucyjnym z dnia
12 kwietnia 2013 roku wierzyciel wskazal, iz roszczenia banku wobec dluznika J. K. wynikaja z umowy kredytu nr
(...) z dnia 6 pazdziernika 2010 roku. Rownoczeénie wierzyciel przedlozy} oryginal ww. umowy wraz o§wiadczeniem
dluznika o poddaniu sie egzekucji, w ktérym dluznik o$wiadezyl, iz bank bedzie mogl wystapi¢ z wnioskiem o
nadanie klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu w terminie do 5 lat od daty rozwigzania umowy.
Whnioskodawca nie przedstawit zas zadnej dokumentacji, ktéra za§wiadczylaby o tym, kiedy doszlo do rozpoczecia
biegu wymagalno$ci zadluzenia. Sad Rejonowy podzielil poglad Sadu Okregowego (sygn. akt IT Cz 1288/12), ze skoro
o$wiadczenie dluznika zawarte w umowie okreéla termin do wystapienia przez wierzyciela z wnioskiem o nadanie
klauzuli wykonalno$ci w sposdb Scisle powiazany z warunkiem, jakim jest rozwigzanie umowy kredytu, wierzyciel
winien jest wykazaé fakt ziszczenia sie owego zdarzenia.



Z tych wzgledéw nadanie klauzuli wykonalnosSci przedlozonemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nie byto-
zdaniem Sadu- mozliwe, za$ zlozony niniejszej sprawie wniosek podlegal oddaleniu.

Zazalenie na postanowienie Sadu zlozyl wierzyciel i zaskarzajac je w caloSci wniosl o jego zmiane poprzez
uwzglednienie wniosku wierzyciela o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu,
wystawionemu w dniu 12 kwietnia 2013 r. (nr (...)) przeciwko Dluznikowi - J. K. oraz zasadzenie od dluznika na
rzecz wierzyciela kosztow postepowania wedlug norm przepisanych, z uwzglednieniem kosztéw niniejszej skargi
oraz wymienionych w pkt 3 wniosku inicjujacego postepowanie z dnia 12 kwietnia 2013 r., w tym: kosztu oplaty
sadowej od skargi - 30,00 zl, oplaty sadowej od niniejszego wniosku - 50,00 zl, kosztu notarialnego po$wiadczenia
pelnomocnictwa - 2,46 zl, kosztu notarialnego po$wiadczenia odpisu postanowienia Sadu - 2,46 zl, oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa - 17 zl.

Orzeczeniu zarzucil naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. art. 97 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 1. - Prawo bankowe (Dz. U. z 1997 r., Nr 140, poz. 939 z pdzn. zm.) oraz przepisu prawa procesowego, tj. art.

786 § 1 k.p.c. poprzez ich niewlaéciwg interpretacje i zastosowanie, polegajace na uznaniu, iz w ramach niniejszego
postepowania zasadnym jest badanie, czy umowa kredytowa, z ktérej wynikaja wierzytelnos$ci banku w stosunku
do dluznika zostala rozwigzana i uzaleznianie od tego faktu mozliwoéci nadania klauzuli wykonalno$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu.

W uzasadnieniu wskazal, ze jedynym uzasadnieniem dla badania przez Sad Rejonowy, czy umowa kredytowa zostala
rozwigzana jest sytuacja, gdy istnieje podejrzenie, iz wierzyciel zlozyt wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci
po uplywie piecioletniego terminu, liczonego od daty rozwiazania - w zgodzie z terminem zakre$lonym w tresci
o$wiadczenia o poddaniu sie egzekucji. Wobec takiej konstrukeji rzeczonego o$wiadczenia, wierzyciel stwierdzil, ze
skoro czynno$¢ bankowa, ktorej owo o$wiadczenie dotyczy, dokonana zostala w 2010 roku, to oczywistym pozostaje,
iz zakre$lony dla wierzyciela 5-letni termin na wystapienie do sagdu z wnioskiem klauzulowym jeszcze nie uplynat
i nie powstaje wymog badania faktu rozwigzania umowy kredytowej. Zdaniem skarzacego Sad pierwszej instancji
nie mial nadto zadnych podstaw do badania, czy do rozwigzania umowy kredytowej w istocie doszlo. Sad powinien
byl poprzestaé w tej materii na ustaleniu ponad wszelka watpliwo$¢, ze wniosek inicjujacy postepowanie klauzulowe
zostal przez wierzyciela zlozony przed uplywem terminu, o ktérym mowa w art. 97 ust. 2 Prawa bankowego, do
czego w przypadku umowy zawartej w 2010 r. i wniosku zlozonego w 2013 r. nie jest wymagane badanie faktu
oraz terminu rozwigzania umowy kredytowej. Nawet gdyby umowa ta nadal pozostawala wigzaca dla stron, to
réwniez nic nie staloby na przeszkodzie, azeby wierzyciel mogl juz teraz skorzystacé z przyshugujacego mu uprawnienia
egzekucyjnego i wystapi¢ o nadanie klauzuli wykonalnoéci wystawionemu przez siebie tytulowi egzekucyjnemu, przy
czym bezsprzeczne jest, iz piecioletni termin do wystapienia z owym wnioskiem zostal przez wierzyciela zachowany.
Bankowy tytul egzekucyjny przedlozony przez Wierzyciela nie zawiera réwniez w swej treéci zadnych zastrzezen, od
ktoérych zalezne byloby wykonanie tego tytutu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie podlegalo oddaleniu.

Zgodnie z art. 97 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe (Dz. U. nr 140, poz. 939 ze zm.), bankowy
tytul egzekucyjny moze by¢ podstawa egzekucji prowadzonej wedtug przepiséw kodeksu postepowania cywilnego po
nadaniu mu przez sad klauzuli wykonalno$ci wylacznie przeciwko osobie, ktora bezposrednio z bankiem dokonywala
czynnoéci bankowej albo jest dtuznikiem banku z tytulu zabezpieczenia wierzytelnoéci banku wynikajacej z czynnosci
bankowej i zlozyla pisemne o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji oraz gdy roszczenie objete tytulem wynika
bezposrednio z tej czynnoSci bankowej lub jej zabezpieczenia.

W bankowym tytule egzekucyjnym nalezy oznaczy¢ bank, ktory go wystawil i na rzecz, ktorego egzekucja ma byé
prowadzona, dluznika zobowigzanego do zaplaty, wysoko$¢ zobowigzan dtuznika wraz z odsetkami i terminami ich
platnoéci, date wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, jak rowniez czynno$¢ bankowa, z ktorej wynikaja



dochodzone roszczenia oraz wzmianke o wymagalno$ci dochodzonego roszczenia. Bankowy tytul egzekucyjny nalezy
opatrzy¢ pieczecia banku wystawiajacego tytul oraz podpisami oséb uprawnionych do dzialania w imieniu banku- art.
96 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe (Dz. U. nr 140, poz. 939 ze zm.).

Postepowanie o nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci ma charakter postepowania
uproszczonego i formalnego, w ktérym sad w zasadzie nie bada zarzutéw merytorycznych, ograniczajac sie

ewentualnie do zarzutéw dotyczacych zakresu kognicji sadu (art. 788, 1047 § 2 k.p.c.). Przepis art. 786> k.p.c.,
obliguje sad do zbadania w postepowaniu tym, po pierwsze czy dtuznik poddal sie egzekucji oraz czy roszczenie objete
tytulem wynika z czynnosci bankowej, jak réwniez czy dtuznik dokonat tej czynnoéci bezposrednio z bankiem oraz
ewentualnie czy roszczenie wynika z zabezpieczenia wierzytelnosci banku wynikajacej z tej czynnosci. Tym samym
bada czy wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego odbylo sie zgodnie z przepisami art. 96-98 Prawa bankowego.

Po analizie akt niniejszej sprawy w kontekécie zarzutow wyslowionych w zazaleniu Sad Okregowy doszedl do
przekonania, iz Sad I instancji prawidlowo rozstrzygnal wniosek wierzyciela o nadanie klauzuli wykonalnoéci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) z dnia 12 kwietnia 2013 r.

Jak wynika z umowy kredytu restrukturyzacyjnego nr (...) z dnia 6 pazdziernika 2010 r. jej § 6 uprawnia bank
do wystapienia o nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoéci w terminie do 5 lat od
daty rozwigzania umowy. Wobec takiego brzmienia umowy wierzyciel wystepujac z wnioskiem o nadanie klauzuli
wykonalno$ci zobowiazany byt wykaza¢, ze doszlo do rozwigzania umowy oraz od okresu tego nie minelo jeszcze 5 lat.
Redakcja zapisu § 6 umowy kredytu restrukturyzacyjnego wprowadza wszak posta¢ terminu zaliczang w doktrynie
do grupy charakteryzujacej sie tym, ze nie jest pewne zar6wno samo nadejScie terminu, jak i chwila jego nadejscia.
Termin ten jest nierozerwalnie powigzany z warunkiem, ktérym jest wlasnie rozwigzanie laczacej strony umowy.

Zgodnie z treScig art. 786 § 1 k.p.c. jezeli wykonanie tytulu egzekucyjnego jest uzaleznione od zdarzenia, ktore
udowodnié powinien wierzyciel, sad nada klauzule wykonalnos$ci po dostarczeniu dowodu tego zdarzenia w formie
dokumentu urzedowego lub prywatnego z podpisem urzedowo poswiadczonym. Nie dotyczy to wypadku, gdy
wykonanie jest uzaleznione od réwnoczesnego $wiadczenia wzajemnego, chyba ze $§wiadczenie dluznika polega na
o$wiadczeniu woli.

Wierzyciel wprowadzajac do umowy zapis takiej tre$ci, obowiazany byt wiec wykazaé zaistnienie powyzej wskazanych
przestanek. Tylko w ten sposob sad ma mozliwo$é¢ skontrolowania - w trybie art. 786 k.p.c. - rzeczywistego nastapienia
zdarzenia w postaci rozwigzania umowy, od ktérego bedzie liczy¢ sie termin do wystapienia przez wierzyciela
z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalno$ci wystawionemu na podstawie tejze umowy bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu.

Wierzyciel tymczasem nie przedstawil zadnej dokumentacji, tak wraz z wnioskiem, jak i obecnie na etapie
postepowania zazaleniowego, ktéra §wiadczylaby o tym, kiedy doszlo do rozpoczecia wymagalnosci zadluzenia. Tym
samym wierzyciel nie sprostal obowigzkowi wykazania, czy w rzeczy samej doszlo do prawidlowego rozwigzania
umowy kredytu i kiedy 6w fakt mial miejsce. Taki stan rzeczy z kolei, jak trafnie skonstatowal Sad Rejonowy,
uniemozliwial uwzglednienie wniosku wierzyciela o nadanie przedlozonemu w sprawie bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoSci.

Oceny tej nie zmienia akcentowana w zazaleniu okoliczno$é, ze skoro czynno$§¢é bankowa, ktorej oSwiadczenie
dluzniczki dotyczy dokonana zostala w 2010 r. to zakre§lony 5-letni termin na wystapienie do sadu z wnioskiem o
nadanie klauzuli wykonalnoSci jeszcze nie uplyngl. Powyzsze nie jest wystarczajace do nadania przedlozonemu w
sprawie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoci, a to z tego wzgledu, iz o§wiadczenie obok owego
terminu wskazuje takze zdarzenie, od ktorego termin ten rozpoczyna swoj bieg. Skoro zas oswiadczenie dluzniczki
zawarte w umowie okre$la termin do wystgpienia wierzyciela z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalno$ci w sposéb
SciSle powigzany z warunkiem, jaki stanowi rozwigzanie umowy kredytu, wierzyciel winien byt wykazac fakt ziszczenia
sie owego zdarzenia.



Skoro jednak wierzyciel nie wykazal w sposob prawidlowy faktu i terminu rozwigzania umowy kredytu to nie

mozna uznaé, by zachowany zostal termin wskazany w o§wiadczeniu dluzniczki o poddaniu sie egzekucji. Powyzsze
uniemozliwialo uwzglednienie wniosku.

Majac to na uwadze, Sad Okregowy orzekl o oddaleniu zazalenia stanowiac jak w sentencji, za podstawe swojego
rozstrzygniecia przyjmujac przepis art. art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 385 k.p.c. wzw. 13 § 2 k.p.c.
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