POSTANOWIENIE

Dnia 19 wrzeénia 2013 T.

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Slawomir Krajewski

SO Marzenna Ernest

SO Zbigniew Ciechanowicz (spr.)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 19 wrzeénia 2013 r. w S.

sprawy z powodztwa J. S.

przeciwko M. T.

o pozbawienie wykonalno$ci tytuléw wykonawczych

na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sagdu Rejonowego w Stargardzie Szczeciniskim z dnia 21 grudnia 2011
r., sygn. akt IC 37/10

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 21 grudnia 2011 r. Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim odrzucit apelacje
powoda z dnia 1 lipca 2011 r. od wyroku Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim z dnia 29 kwietnia 2011 r.

W uzasadnieniu Sad pierwszej instancji odwolat sie do tresci art. 112 ust. 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych i stwierdzil, ze termin do uiszczenia oplaty od apelacji rozpoczal bieg od dnia
doreczenia pelnomocnikowi powoda odpisu postanowienia oddalajacego wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych.
Pomimo uplywu tego terminu oplata nie zostala uiszczona.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniést powod, zaskarzajac je w caloéci i domagajac sie jego uchylenia oraz
zasgdzenie kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Skarzacy
podniosl, iz nie zostal rozpoznany nowy wniosek powoda o zwolnienie od kosztéw sagdowych. Nadto, odwolujac sie do
pogladow judykatury, skarzacy zarzucil, ze po rozpoznaniu wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych, pelnomocnik
powoda winien zosta¢ ponownie wezwany do uiszczenia oplaty sadowej od apelacji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Przepis art. 112 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz. U. z
2010 r. nr 90, poz. 594 ze zm.) nie statuuje obowiazku sadu wezwania strony reprezentowanej przez adwokata, radce
prawnego lub rzecznika patentowego do uiszczenia naleznej oplaty sadowej w wysokosci stalej lub stosunkowej od
nieoplaconego pisma. Z jego treéci wynika, ze bieg tygodniowego terminu do uiszczenia oplaty sadowej rozpoczyna
sie z dniem doreczenia stronie, reprezentowanej przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego,
postanowienia sadu oddalajacego wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych Oznacza to, ze zdarzeniem okre$lajacym
poczatek biegu terminu do wykonania obowigzku uiszczenia naleznej od pisma oplaty sadowej w wysokoSci statej lub
stosunkowej, w odniesieniu do strony reprezentowanej przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego,
jest doreczenie stronie postanowienia sagdu oddalajacego wniosek o zwolnienie od obowigzku uiszczenia naleznej



oplaty sadowej. Przepis w powyzszym brzmieniu wprowadzony zostal ustawa z dnia 17 grudnia 2009 r. (Dz. U. z 2010
I. nr 7, poz. 45) i wszedl w zycie z dniem 19 kwietnia 2010 r. J., na ktérej powoluje sie skarzacy zapadly przed ta data,
w odmiennym stanie prawnym i w zwigzku z powyzszym poglady w nich wyrazone uznaé nalezy za nieaktualne.

Istotnie, po wejsSciu w Zycie ustawy z 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych

innych ustaw, uchylajacej art. 130° § 3 k.p.c., brak przepisu, ktéry pozwalalby na odrzucenie wprost nieoplaconego
srodka odwolawczego wniesionego przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego, nie zawierajacego
wniosku o zwolnienie od oplat. W takiej sytuacji konieczne jest uprzednie zarzadzenie wezwania do oplacenia pisma.
Niedopuszczalne jest jednakze stosowanie w drodze analogii przepisu procesowego przewidujacego niekorzystne dla
strony skutki w postaci odrzucenia srodka odwolawczego, w $cisle okre§lonej w tym przepisie sytuacji, do sytuacji
zblizonych ale innych. Inna jest bowiem sytuacja, gdy wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych zostal merytorycznie
rozstrzygniety i oddalony a inna gdy wniosek w ogoéle nie zostal zlozony (por. podobnie w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 24 maja 2012 r., sygn. I Cz 12/12, LEX nr 1243013).

Skoro zatem postanowienie oddalajace wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych zostalo doreczone
profesjonalnemu pelnomocnikowi powoda w dniu 18 paZzdziernika 2011 r. (k.212) i powdd nie wniost zazalenia na
powyzsze postanowienia, termin do uiszczenia oplaty rozpoczal bieg z dniem 18 pazdziernika 2011 r. i upltynalt w dniu
25 pazdziernika 2011 r. W tym czasie ani nie zostala uiszczona oplata ani tez powod nie zlozyl wniosku o zwolnienie
od kosztow sadowych. Wniosek taki zostat ztozony dopiero w dniu 4 listopada 2011 .

Z tych wzgledow, po mysli art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzeczono jak sentencji.
Zarzadzenia:

1. odnotowac i zakresli¢,

2. doreczy¢ peln. stron,

3. po nadejsciu zwrotek akta zwrdcié SR.

dnia 19.09.2013 .

k.



