Sygn. akt IT Cz 592/13
POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzeénia 2013 r.

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Iwona Siuta

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w dniu 5 wrzeénia 2013 r. w S.

sprawy z powodztwa M. M.

przeciwko K. K.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda

na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie z dnia 19 marca 2013 r., sygn. akt
IC1891/12

postanawia:
oddalié zazalenie.

Sygn. akt IT Cz 592/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 marca 2013 r. Sad Rejonowy Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie
oddalit wniosek powoda o zwolnienie od kosztéw sadowych.

Uzasadniajac powyzsze rozstrzygniecie Sad wskazal, iz rozpoznajac wniosek powoda wzigl pod uwage informacje
zawarte w o§wiadczeniu majgtkowym oraz w pi$émie z dnia 27 listopada 2012 r. Sad zaznaczyl, iz dla dokonania oceny,
czy w konkretnym przypadku zachodza warunki do zwolnienia od kosztéw sagdowych, musi dysponowa¢ informacjami
umozliwiajacymi ocene sytuacji osoby ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztow. Sad wskazal, iz powdd skladajac
wniosek o zwolnienie od kosztow zaznaczyl, ze nie staé go na uiszczenie kwoty 80 zl, jest samotnym rencista, otrzymuje
rente w kwocie 792 zl, otrzymuje dodatek mieszkaniowy oraz pomocz (...). Niecaly miesiac pozniej ztozyl o§wiadczenie
i stwierdzil, ze otrzymuje rente w kwocie 693 zl. Nie wskazal kosztow, jakie ponosi w zwigzku z utrzymaniem siebie
i mieszkania i nie okre§lit rowniez w jakiej wysoko$ci otrzymuje dodatek mieszkaniowy oraz pomoc z (...). Sad
stwierdzil, iz nie podanie przez powoda wysokosci wszystkich dochodéw, jakie otrzymuje oraz nie wskazanie zadnych
wydatkow uniemozliwia dokonanie rzetelnej oceny faktycznej sytuacji materialnej powoda i weryfikacji prawdziwosSci
takiego oswiadczenia, co jest niezbedng przestanka dla zwolnienia od kosztéw sadowych osoby ubiegajacej sie o nie.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl powod. Skarzacy wskazal, iz w lutym za $wiatlo zaplacil 145,56 z1, za gaz
42,10 zl, za mieszkaniem 120 zl, za lekarstwa 180 zt i do 70 zl daje miesiecznie dla ojca. Skarzacy wnidst o zwolnienie
go od kosztéw sadowych w calosci lub w czeéci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie M. M. okazalo sie bezzasadne i jako takie podlegalo oddaleniu.

Ustosunkowujac sie do zazalenia powoda w pierwszej kolejnoéci Sad Okregowy zwraca uwage, iz strony co do zasady
zobowigzane sa do ponoszenia kosztow postepowania, w ktérym biora udzial, a w orzeczeniu konczacym je sad
rozstrzyga kwestie kto ostatecznie koszty te pokrywa. Zgodnie z zasadg wyrazong w art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca
2005t. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2010r. Nt 90, poz. 594 j.t. z p6zn zm.) oplacie podlega
pismo, jezeli przepis ustawy przewiduje jej pobranie. Jezeli za$ dane pismo podlega oplacie to w my$l art. 126 §
1 k.p.c. sad nie podejmie zadnej czynnosci na skutek tego pisma przed uiszczeniem naleznej oplaty. Zwolnienie od
kosztow sadowych, o ktorym mowa w ustawie z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych jest
instytucja wyjatkowa, ktorej zastosowanie jest uzaleznione od niemozno$ci poniesienia tych kosztéw bez uszczerbku
utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. W zwigzku z tym ubiegajacy sie o takie zwolnienie winien ztozy¢ stosowne
o$wiadczenie, z ktérego taka niemozno$¢ wynika.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt rozpatrywanej sprawy Sad Okregowy stwierdza, iz z przedlozonego przez M.
M. o$wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrodlach utrzymania (k. 11-14), nie wynika iz nie jest
on w stanie ponie$¢ kosztéw sadowych, tj. obecnie oplaty od pozwu w wysokoéci 80 zl, bez uszczerbku utrzymania
koniecznego. Nalezy bowiem podkresli¢, iz na wypelnienie pod wzgledem merytorycznym tego o$wiadczenia mial
pelen wplyw wnioskodawca. Tymczasem pomimo stosownego pouczenia w rubryce 6 formularza o§wiadczenia oraz
dodatkowo pouczenia zarzadzeniem z dnia 4 stycznia 2013 r., iz w tej rubryce nalezy wpisaé takze wszystkie wydatki
konieczne, ponoszone z utrzymaniem siebie i mieszkania (czynsz, oplaty za gaz, prad, leki, alimenty itp.), a takze
kwoty potracane przez komornika — M. M. w przedmiotowej rubryce podal, iz w tym zakresie nie ma istotnych
danych. Tym samym wnioskodawca uniemozliwil Sagdowi ocene rzeczywistej sytuacji materialnej jego gospodarstwa
domowego. Jednocze$nie wymaga wyjasnié, iz nie bylo podstaw wezwania wnioskodawcy w trybie art. 130 k.p.c. do
uzupetnienia brakéw formalnych o$wiadczenia, gdyz wypeil on o§wiadczenie w zakresie kazdego z punktow, a zatem
nie byto ono dotkniete brakami formalnymi. Merytoryczna tre$¢ zawarta w poszczegblnych punktach o§wiadczenia nie
podlega uzupeieniu w trybie art. 130 k.p.c., gdyz to rzecza wnioskodawcy jest zlozenie o§wiadczenia pod wzgledem
merytorycznym, z ktérego wynika niemozno$¢ poniesienia kosztow sadowych bez uszczerbku utrzymania koniecznego
dla siebie i rodziny. Z kolei dopiero w zazaleniu M. M. podal, iz w lutym za $wiatlo zaplacil 145,56 zl, za gaz 42,10 zl,
za mieszkaniem 120 zl, za lekarstwa 180 z} i okoto 70 zl dal dla ojca, lecz jednocze$nie nie powolal sie na jakakolwiek
okoliczno$é ktora uniemozliwila mu podaé tych niezbednych danych w os§wiadczeniu z dnia 16 stycznia 2013 r., zreszta
w o$wiadczeniu wnioskodawca stwierdzil, iz nie ma w tym zakresie istotnych danych. Nawet po uwzglednieniu jako
niezbednych wszystkich podanych przez M. M. w zazaleniu kosztéw jego miesiecznego utrzymania, ktore on osobiscie
ponosi -ich suma i tak nie przekracza wysokoSci samej renty i pozostala w zwigzku z tym kwota jest wyzsza od obecnie
wymaganej oplaty od pozwu. Ponadto pomimo pouczenia w rubryce 5 formularza o§wiadczenia, iz nalezy w tym
miejscu wpisaé wszystkie dochody i Zrodla utrzymania, z oznaczeniem ich tytulu i wysokosci, skarzacy w tej rubryce
wskazal, iz miesiecznie otrzymuje jedynie rente w wysokosci 693 zl, chociaz we wniosku z dnia 26 listopada 2012
r. wskazal, iz otrzymuje takze pomoc z (...). Skarzacy nawet w zazaleniu tej okolicznoéci nie wyjasnil. W tym stanie
rzeczy nie ma podstaw do zwolnienia M. M. chociazby w czeéci od ponoszenia kosztow sadowych. Zatem zaskarzonym
postanowieniem Sad Rejonowy stusznie oddalil w omawianym przedmiocie wniosek M. M..

W Swietle powyzszych rozwazan Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl jak w
sentencji postanowienia.

Zarzadzenie:
1. odnotowac i zakre§li¢ sprawe w rep.;
2. odpis postanowienia doreczy¢ powodowi;

3. po nadejSciu zwrotnego po$wiadczenia odbioru akta zwroci¢ Sadowi I instancji;



4. orzeczenie do zbioru.



