Sygn. akt. I1 Cz 432/13
POSTANOWIENIE
Dnia 21 czerwea 2013 roku
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Karina Marczak
Sedziowie: SO Mariola Wojtkiewicz (spr.)
SO Malgorzata Grzesik
po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2013 r. w Szczecinie
sprawy ze skargi wierzyciela Z. B.

na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Stargardzie Szczecinskim J. O. z dnia 16 listopada 2012
r. w przedmiocie umorzenia postepowania egzekucyjnego w sprawie KM 165/11

z udzialem dluznika G. K.
na skutek zazalenia wierzyciela

na postanowienie Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczeciniskim z dnia 18 stycznia 2013 r. w sprawie o sygn. akt I
Co 4975/12

postanawia:
odrzucié zazalenie.
SSO Malgorzata Grzesik SSO Karina Marczak SSO Mariola Wojtkiewicz

Sygn. akt II Cz 432/13

UZASADNIENIE:

Postanowieniem z dnia 18 stycznia 2013 r. Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim (sygn. akt I Co 4975/12) oddalil
skarge wskazujac, iz komornik sagdowy przed umorzeniem postepowania wystuchal wierzyciela, dokonal sprawdzenia
w ewidencji pojazddw, iz dluznik nie posiada zadnego pojazdu samochodowego. Komornik réwniez ustalil, iz dhuznik
jest osoba bezrobotna i nie posiada zadnych dochodéw. Poza tym wierzyciel nie wskazal komornikow innych
sposob prowadzenia postepowania egzekucyjnego. Wobec powyzszego komornik uznal za zasadne, iz egzekucja
jest bezskuteczna i umorzy} postepowania. Majac to na uwadze sad skarge oddali¢, co znalazlo odzwierciedlenie w
sentencji postanowienia.

Zazalenie na postanowienie sadu zlozyla wierzycielka i zaskarzajac je w caloSci wniosta o ponowne rozpoznanie skargi.

W uzasadnieniu podala, ze w dniu 6 kwietni 2012 r. na wezwanie komornika wskazala na ruchomosci dtuznika, ktore
moglyby ulec zajeciu. Dodala takze, ze jest osobg starsza i schorowana, w zwiazku, z czym wyegzekwowane na jej rzecz
nalezno$ci s3 jej niezbedne na zakup lekow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie podlegalo odrzuceniu.

Zgodnie z art. 394 § 3 k.p.c. zazalenie winno czyni¢ zado§¢ wymaganiom przepisanym dla pisma procesowego, a
zatem winno wskazywaé oznaczenie sadu, do ktdrego jest kierowane, strony postepowania i ich adresy, winno by¢
podpisane oraz opatrzone stosowna liczba odpis6w dla doreczenia stronie przeciwnej. Zazalenie winno nadto zawieraé
takze wskazanie zaskarzonego postanowienia oraz wniosek o jego zmiane lub uchylenie jak tez zwiezle uzasadnienie
zazalenia ze wskazaniem w miare potrzeby nowych faktoéw i dowodéw. Zazalenie podlega réwniez oplacie. Zazalenie
powinno wskazywaé nadto warto$¢ przedmiotu sporu, jesli od wartoSci tej zalezy wysoko$¢ oplaty, a przedmiotem

sprawy nie jest oznaczona kwota pieniezna (art. 126" k.p.c.).

Jezeli zazalenie dotkniete jest brakami formalnymi lub, jezeli nie uiszczono naleznej oplaty wzywa sie strone
do poprawienia, uzupelnienia lub oplacenia go w terminie tygodniowym. Zadanie wypelnienia przez strone
wymogdéw formalnych pisma procesowego nie nalezy jednak do sfery uznaniowos$ci Przewodniczacego. Obowigzek
ten aktualizuje sie wylacznie wowczas, gdy wobec niezachowania warunkéw formalnych, pismo procesowe nie moze
otrzyma¢ prawidlowego biegu. Wezwanie do uzupelienia brakéw formalnych jest, wiec zastrzezone i ograniczone
wylgcznie do takich brakéow, ktore faktycznie uniemozliwiaja nadanie sprawie biegu. Tym samym wylgczona jest
jakakolwiek dowolno$é. Tre$¢ wezwania skierowanego do strony winna nadto dokladnie i w sposdb czytelny oraz
zrozumialy wskazywaé rodzaj i termin wymaganej od adresata wezwania czynnoéci, a takze rygor w wypadku
niezastosowania sie do jego treéci. Konsekwencja nieusuniecia brakow formalnych zazalenia w zakre§lonym terminie
jest jego odrzucenie (art. 370 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.).

Zazalenie wierzycielki dotkniete bylo brakami formalnym. Zarzadzeniem z dnia 14 lutego 2013 r. wierzycielka zostala
wezwana do uzupehienia brakéw poprzez podpisanie zazalenia oraz uiszczenie oplaty w terminie 7 dni pod rygorem
odrzucenia zazalenia. Zgodnie ze zwrotnym potwierdzeniem odbioru zobowigzanie to zostalo doreczone wierzycielce
dnia 15 lutego 2013 r. (k. 48). W zakreSlonym terminie wierzycielka uiScila oplate od zazalenia. Dnia 19 lutego 2013 r.
popisala nadto skarge na czynno$§¢ komornika z 7 grudnia 2012 r., ktéra dolaczyta do zazalenia w postaci zalgcznika
(k. 34 verte). Wierzycielka nie podpisala jednak zazalenia ani jego odpisu. Nie wykonala tym samym nalozonego nan
zobowiazania.

Zgodnie z art. 373 k.p.c. sad II instancji odrzuca na posiedzeniu niejawnym apelacje, jezeli ulegala ona odrzuceniu
przez sad I instancji. Jezeli dostrzeze braki, do ktorych usuniecia strona nie byla wezwana, zazada ich usuniecia.

Zazalenie, ktérego strona nie uzupelila w wyznaczonym terminie podlega odrzuceniu, co tez Sad Okregowy
postanowil, za podstawe swego rozstrzygniecia przyjmujac przepis art. 373 k.p.c. w zw. z art. 370 k.p.c. w zw. z art.
397§ 2k.p.c.

SSO Malgorzata Grzesik SSO Karina Marczak SSO Mariola Wojtkiewicz

Sygn. akt IT Cz 432/13

Zarzqdzenia:

1. Odnotowac ;

2. zakresli¢;

3. odpis postanowienia doreczy¢ wierzycielce oraz dluzniczce oraz komornikowi z aktami Km;
4. akta sprawy zwroci¢ Sadowi Rejonowemu po nadejs$ciu zwrotnego potwierdzenia odbioru;
5. do zbioru.

SSO Mariola Wojtkiewicz



