Sygn. akt IT Ca 679/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2018 r. Sad Rejonowy w S. po rozpoznaniu sprawy z powodztwa R. R. przeciwko (...)
S.A. wW. o zaplate (sygn. akt I C 2593/15):

I. umorzyl postepowanie w zakresie zadania zaplaty kwoty 1.408,38 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od dnia 5 pazdziernika 2015 r.;

II. w pozostalej cze$ci powddztwo oddalil;
III. zasadzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 1.217 z} tytulem kosztow procesu;

IV. nakazal pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w S. kwote 3.374,56 zl tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sad Rejonowy oparl powyzsze rozstrzygniecie na ponizszym stanie faktycznym sprawy i rozwazaniach:
Lokal uzytkowy polozony przy ul. (...) jest wlasnoscia R. B..
Najemca ww. lokalu jest na podstawie umowy najmu lokalu uzytkowego z dnia 1 lipca 2002 r. A. R. Zona powoda.

Powod prowadzil w powyzszym lokalu dzialalno$é gospodarcza polegajaca na naprawie i handlu telefonami
komoérkowymi.

Nad lokalem znajduje sie lokal mieszkalny oznaczony adresem ul. (...). A. S. i J. K. (1) zawarli z pozwanym (...) S.A.
umowe ubezpieczenia umowe ubezpieczenia nr (...) typu (...) obejmujaca okres od 26 lutego 2014 r. do 25 lutego
2015 r. dot. ww. lokalu mieszkalnego.

Zgodnie z Ogo6lnymi Warunkami Ubezpieczenia typu (...) pozwany udzielal ubezpieczonemu ochrony
ubezpieczeniowej m.in. z zakresu odpowiedzialnoéci cywilnej za szkody wyrzadzone wskutek posiadania lokalu
mieszkalnego.

Dnia 6 sierpnia 2014 r. doszlo do awarii instalacji wodociagowej w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) w S., na skutek
czego z instalacji tej wydostala sie w sposéb niekontrolowany znaczna ilo§é wody, ktora przez sufit i Sciany przelala
sie do lokalu przy ul. (...). Na miejsce awarii wezwano Z. P. konserwatora ze spotdzielni mieszkaniowej. Z. P. wszedt
do lokalu mieszkalnego znajdujacego sie nad lokalem uzytkowym, gdzie dostrzegl, ze wyciek wody znajduje sie w
lazience, pod wanna.

Powod, gdy udat sie do lokalu uzytkowego dostrzegl w nim zniszczenia spowodowane zalaniem. Uszkodzeniu
uleglo jego wyposazenie, §ciany podloga, panele. Uszkodzona zostala instalacja alarmowa i znaczna ilo$é telefonow
komorkowych, ktore przestaly dzialacé.

W dniu 6 sierpnia 2014 r. powod zglosil szkode pozwanemu wskazujac w zgloszeniu, ze uszkodzeniu ulegly sufity,
podlogi oraz towar.

Powod zlecil Zakladowi (...) wykonanie prac remontowych w lokalu uzytkowym. Sporzadzono kosztorys prac
remontowych okreslajacy ich warto$¢ na 4485,89 zl, a nastepnie wystawiono za nie fakture na kwote 4.500 zt.

Sporzadzono wykaz strat w mieniu ruchomym, z ktérego wynika, Ze zniszczeniu uleglo 22 telefony o wartosci 4540 zt
przy czym warto$¢ ta jest ustalona na podstawie cen $rednich z aukcji na portalu allegro.



Pozwany sporzadzil kosztorys remontu lokalu uzytkowego okreslajac go na 1937,28 zl, ktéra to kwota zostala na
podstawie decyzji z 24 wrze$nia 2014 r. wyplacona powodowi.

Powod wystapil do ubezpieczyciela o doplate odszkodowania. Finalnie pismem z dnia 2 wrzeénia 2015 r. pozwany
poinformowal powoda, ze odmawia doplaty odszkodowania.

R. B. zlozyla o$wiadczenie z dnia 21 stycznia 2016 r. gdzie potwierdzila, ze powierzyla powodowi wykonywanie
wszelkich czynnoSci w jej imieniu zwigzanych z utrzymaniem, remontem i dochodzeniem wszelkich roszczen
zwiazanych z lokalem przy ul. (...).

Wartoé¢ robot usuwajacych skutki zalania z 6 sierpnia 2015 r. wynosi 2651,45 zl netto, 3261,25 z} brutto.

Warto$¢ telefondw, na ktérych sa §lady zalania w stanie w jakim byly przed zalaniem wynosila 4350 zl. Czesé tych
telefonéw obecnie nie dziala.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, iz w zakresie cofnietej cze$ci powddztwa postepowanie
podlegalo umorzeniu (art. 355 k.p.c.), a w pozostaly zakresie bylo niezasadne w $wietle przepisow art. 415 k.c., art.
822§ 1 -4 k.c.iart. 433 k.c.

Sad zwazyl, iz bezspornie doszlo w dniu 6 sierpnia 2014 r. do zalania lokalu uzytkowego wskazanego w pozwie na
skutek awarii instalacji wodociagowej w lokalu znajdujacym sie powyzej. Za niezasadny Sad Rejonowy uznal zarzut
braku legitymacji procesowej, a to z uwagi na tre$¢ o§wiadczenia wlascicielki lokalu z dnia 21 stycznia 2016 r., w ktorym
potwierdzila, ze powierzyta powodowi wykonywanie czynnoéci w jej imieniu zwigzanych z utrzymaniem, remontem
i dochodzeniem wszelkich roszczen zwigzanych z lokalem przy ul. (...). Za zasadny uznal jednak zarzut pozwanego,
ze odpowiadal jedynie za szkody zawinione przez ubezpieczonego, a powdd nie wykazal winy ubezpieczonego za
przedmiotowe zdarzenie. W ocenie Sadu art. 433 k.c. nie ma zastosowania do odpowiedzialnoéci za szkode polegajaca
na zalaniu lokalu polozonego nizej z lokalu znajdujacego sie na wyzszej kondygnacji, a poglad ten w najnowszym
orzecznictwie jest ugruntowany. W sprawie mog} zatem mieé zastosowanie art. 415 k.c., a odpowiedzialno$¢ ta opiera
sie na zasadzie winy i obowiazkiem powoda bylo dowies¢ nie tylko tego lokal uzytkowy zostal zalany na skutek awarii
instalacji wodociagowej w lokalu mieszkalnym powyzej, ktorego posiadacze korzystali z ochrony ubezpieczeniowej z
tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej pozwanego, ale rowniez, ze nastapilo to z ich ostatnich. Zdaniem Sadu Rejonowego
powdd tej okolicznosci nie wykazal. Cho¢ niewatpliwie zalanie mieszkania stanowi czyn bezprawny i na skutek zalania
doszlo do powstania szkody, to jednak nie mozna przypisa¢ ubezpieczonym winy za spowodowanie zalania, gdyz
powdd nie wskazal, co bylo przyczyna awarii instalacji wodociagowej w mieszkaniu ubezpieczonych.

Tak przyjmujac i uznajac, ze powod nie udowodnil, ze do zalania lokalu doszlo z winy ubezpieczonych, Sad Rejonowy
powodztwo oddalit.

Marginalnie Sad podkreslil, Ze wbrew temu co podnosil powdd, odszkodowanie nie opiewa na kwote na jaka umowil
sie z wykonawca robdt remontowych. Kwota ta zgodnie z zasada swobody umoéw moze by¢ ksztalttowana dowolnie,
jednak poszkodowany ma obowigzek przeciwdzialania maksymalizacji szkody, w zwigzku z czym odszkodowanie moze
opiewa¢ jedynie na kwote realnych kosztéw doprowadzenia uszkodzonej rzeczy do stanu poprzedniego ustalonego w
oparciu o lokalne ceny rynkowe z daty wystapienia szkody. Nadto zdaniem Sadu sam fakt uszkodzenia przez zalanie
telefonéw nie uzasadnia uznania, iz powod jakgkolwiek szkode poniosl. Telefony te jak wskazywal powdd nie byly
jego wlasnoscia, lecz przedmiotami przekazanymi przez osoby trzecie w celu naprawy, a powdd nie wykazal, aby byl
zobowiagzany do ich zwrotu i w jakim terminie. Nie wykazal, iz ponio6st koszty naprawy niektérych z nich.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z art. 98 § 1-3 k.p.c., a nieuiszczonymi kosztami sagdowymi na podstawie art.
83 ust. 2 w zw. z art. 113 ust. 1 u.k.s.c. obciagzono powoda.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt powod zaskarzajac go w czeSci co do pkt II, III i IV. Wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powodztwa i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 8441,62 7



z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu oraz kosztami postepowania za obie instancje, w tym kosztami
zastepstwa radcowskiego wedlug norm przepisanych. Ewentualnie wnidslt o uchylenie zaskarzonego rozstrzygniecia
oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Zaskarzonemu orzeczeniu apelujgcy zarzucik:

a) naruszenie art.6 k.c. poprzez brak jego zastosowania i uznanie, iz powdd nie wykazal swego roszczenia ani
co do zasady, ani winy sprawcéw zalania, za ktérych odpowiada pozwana ani co do wysokoéci, pomimo, iz wina
sprawcow szkody byla bezsporna i nie wymagala udowadniania, bowiem bezposrednio z akt szkodowych zalgczonych
do akt sprawy wynika, iz to wlaénie sprawcy szkody zlozyli stosowne o$wiadczenie wobec (...) i zwrdcili sie o
wyplate odszkodowania za nich na rzecz powoda. O odpowiedzialnoéci przesadza réwniez uznanie powddztwa przez
pozwang co do zasady i wyplata §wiadczenia na rzecz powoda, cho¢ w zanizonej kwocie. Pozwana w jednym z pism
przedlozonym do akt skierowanym do powoda w postepowaniu przedsagdowym wyraznie wskazuje, iz po wykonaniu
remontu i przedstawieniu rachunku nastapi doptata. Z chwila za$ przedstawienia przez powoda rachunkéw i na
etapie postepowania sagdowego opinii bieglych, ktorzy potwierdzili istnienie i wysoko$¢ zobowigzania do zaplaty, do
polubownego zalatwienia sporu nie doszlo;

b) naruszenie art. 415 k.c. przez brak jego zastosowania oraz bledng jego wykladnie i uznanie iz powo6d nie wykazal
winy sprawcow szkody;

¢) dowolng ocene materialu zgromadzonego w sprawie poprzez uznanie, iz do szkody nie doszto z winy lokatoréw,
powdd nie wykazal wysokoSci szkody, pomimo iz w ramach zlozonych wnioskéw dowodowych powodd wykazal poprzez
dolaczenie akt szkodowych i przeprowadzenie dowodu z tych dokumentéw iz sprawcy szkody byli winni zaistnialej
szkody, przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych z zakresu wyceny zrealizowanych prac remontowych majacych
na celu usuniecie szkody i zgloszenie w tym zakresie zarzutow, drugiego ktéry zwartoSciowat telefony i potwierdzil
ich uszkodzenie poprzez zalanie, przedlozenie faktury i potwierdzenia jej zaplaty, przeprowadzenie dowodu z zeznan
Swiadkow na okoliczno$é zakresu wykonanych robdt remontowych majacych na celu usuniecie szkody; de facto zakres
ten nie byl sporny a gléwnie cena usuniecia szkody/. Wskazal, iz z zalaczonych do akt sprawy ogoélnych warunkéw
ubezpieczenia wynika, iz co do zasady, powdd dla wykazania wysokoS$ci swoich roszczen mial prawo podaé usrednione
dane ogolnie przyjete w obrocie a zatem mogl positkowa¢ sie danymi z internetowych stron, co uczynil natomiast
przeprowadzenie opinii bieglych, co narazilo powoda na koszty byto wymogiem tak naprawde stricte procesowym;

d) naruszenie art 433 k.c. poprzez brak jego zastosowania w niniejszej sprawie;

e) swobodna ocene materialu zgromadzonego w sprawie, a tym samym naruszenie art.233 k.p.c. poprzez uznanie,
iz zgromadzony przez powoda material dowodowy , w tym réwniez korespondencja przesadowa z pozwang nie daja
podstaw do przyjecia odpowiedzialno$ci pozwanej co do zasady oraz zasadzenia zadanej kwoty.

Powo6d wniést o przeprowadzenie dowodu z o$wiadczenia sprawczyni szkody, ktoéra potwierdzila, ze zlozyla
ubezpieczycielowi o$wiadczenie, aby wyplacil powodowi wyréwnanie szkody, ktéra wyrzadzila. Nadmienil, ze
bezsporno$¢ winy sprawcy zadecydowala o tym, iz pozwanym w sprawie stal sie ubezpieczyciel, a nie sprawcy szkody .
Gdyby okolicznosé ta byla sporna, powod pozwalby rowniez sprawcow.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podniésl, iz fakt cze$ciowej wyplaty odszkodowania przez pozwanego $wiadczy o
uznaniu roszczenia co do zasady i o bezsporno$ci winy sprawcow szkody. Podkreslil, ze sprawcy szkody sami zwroécili
sie do pozwanego o wyréwnanie szkody za nich na rzecz powoda. Przy tym pozwany jest profesjonalng instytucja
i nie do przyjecia jest argumentacja, iz wyplata odszkodowania na rzecz powoda nastapila w wyniku pomylki. Jak
podkreslil, o winie i zlym stanie technicznym instalacji pod wanng w lokalu ubezpieczonych $wiadcza zeznania Z.
P., B. W., A. R,, M. W. i powoda. Pozwany uznat zakres szkod, ale wykonal wycene, ktora jest zanizona. W ocenie
powoda spér istnieje tylko co do wysokoéci odszkodowania, a na okoliczno$¢ jej wykazania przeprowadzono dowdd
z opinii bieglych (co do wysokos$ci kosztow remontu oraz zalania telefonéw). Podkreslil, ze zlecil wykonanie robot



remontowych firmie (...). Faktura za wykonane prace opiewala na 4500 z}. Strate stanowia tez uszkodzone telefony
o warto$ci 4540 zl.

Finalnie powod podniosl, iz w niniejszej sprawie zastosowanie znajduje art. 415 k.c. i art. 433 k.c., albowiem szkoda
powstala w wyniku zalania z lokalu polozonego na wyzszej kondygnacji, a wina sprawcoéw szkody jest bezsporna.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda okazala sie co do zasady uzasadniona, prowadzac do czeSciowej zmiany rozstrzygniecia.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy oraz przyjeta podstawa prawng
rozstrzygniecia, z tym zastrzezeniem, ze wadliwie Sad Rejonowy ocenil, iz powod nie wykazal, aby osoba zajmujaca
lokal nad zalanymi pomieszczeniami nie ponosila winy w zalaniu pomieszczen zajmowanych przez powoda.

Trafnie Sad Rejonowy wskazal, ze w przypadku szkody polegajacej na zalaniu lokalu polozonego nizej z lokalu
znajdujgcego sie na wyzszej kondygnacji zastosowanie znajduje art. 415 k.c., nie za$ art. 433 k.c. Poglad ten jest
ugruntowany aktualnie w orzecznictwie i nie moze budzi¢ kontrowersji (por. uchwala 7 sedzi6w SN z dnia 19
lutego 2013 roku, III CZP 63/12). Niemniej jednak blednie Sad Rejonowy uznal, ze brak jest w realiach niniejszej
sprawy podstaw do uznania winy zajmujacych lokal przy ul. (...) w S. A. S. i J. K. (2). Sad Rejonowy prawidlowo
ustalil, Ze przyczyna zalania byl wyciek wody w lazience w tym lokalu pod wanna. Powyzsza konstatacja w ocenie
Sadu Okregowego jest wystarczajaca do uznania winy posiadaczy tego lokalu, a w konsekwencji pozwanego jako
ich ubezpieczyciela. Osoba korzystajaca z lokalu, zaktadajaca w nim urzadzenia infrastruktury technicznej (np. sie¢
wodociggowa, kanalizacyjna, elektryczna, itp.), chcac korzysta¢ z udogodnien z tym zwiazanych, ma obowiazek dbac
o utrzymanie jej we wlaSciwym stanie technicznym. W przypadku sieci wodociagowej takim obowiazkiem jest przede
wszystkim zapewnienie szczelno$ci tej instalacji. Kazdorazowe rozszczelnienie instalacji w obszarze danego lokalu (o
ile nie jest wywolane nadzwyczajnym zdarzeniem, np. uszkodzeniem mechanicznym) jest skutkiem niedbalstwa w
konserwacji tejze instalacji badz braku terminowej wymiany zuzytych elementéw, co jest zawinione przez posiadaczy
lokalu obowigzanych do zapewnienia sprawno$ci i utrzymania instalacji we wlasciwym stanie technicznym. Tym
samym stwierdzenie, ze wyciek nastgpil w obrebie lokalu w realiach niniejszej sprawy bylo wystarczajace do
stwierdzenia odpowiedzialno$ci pozwanego na zasadzie ubezpieczyciela podmiotow odpowiedzialnych na zasadzie
art. 415 k.c.

Trafnie przy tym Sad Rejonowy stwierdzil, ze powodowi przystuguje legitymacja czynna do dochodzenia roszczen z
uwagi na tre$¢ o$wiadczenia wlascicielki lokalu z dnia 21 stycznia 2016 roku.

Z tych wzgledow, wbrew stanowisku Sadu Rejonowego, powddztwo nalezalo uznac za usprawiedliwione co do zasady,
za$ zarzut naruszenia art. 6 k.c. za trafny.

Oceniajac roszczenia powoda co do wysoko$ci, nalezy mie¢ na wzgledzie, ze pozwany wyplacil mu przed wszczeciem
postepowania kwote 1 937,28 zl.

Dalej, podkresli¢ nalezy, iz przepis art. 361 k.c. stanowi, ze zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢
tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktorego szkoda wynikla. Kodeks cywilny nie zawiera
legalnej definicji szkody. Pod pojeciem "szkoda" rozumieé nalezy roéznice pomiedzy stanem majatku poszkodowanego
a stanem, jaki istnialby, gdyby brak bylo czynnika szkodzacego (czynu niedozwolonego, niewykonania zobowigzania).
W judykaturze i doktrynie powszechnie przyjmuje sie, ze omawiany przepis nalezy uznac¢ za odwolanie sie do
teorii adekwatnego zwigzku przyczynowego, ktéra odpowiedzialnoScig podmiotu obejmuje jedynie zwykle (regularne)
nastepstwa danej przyczyny (A. Koch, Zwigzek przyczynowy jako podstawa odpowiedzialno$ci odszkodowawczej w
prawie cywilnym, Warszawa 1975, s.94 i n.; M. Kalinski, Szkoda na mieniu i jej naprawienie, Warszawa 2008, s.386 i
n.). W niniejszej sprawie wysoko$¢ szkody zostala ustalona w opinii bieglego sadowego J. S. na kwote 2 651,45 zl netto,
3 261,25 zl brutto. Zarzuty powoda sprowadzajace sie do twierdzen iz w warunkach rynkowych wycena szkody byta
zanizona sg chybione. Okoliczno$é, ze powdd uiScil wiecej niz powinien za wykonana prace nie oznacza, ze jego szkoda



jest wyzsza. Obowigzkiem poszkodowanego jest podejmowanie takich dzialan, ktére prowadza do niepowiekszanie
rozmiaréw szkody. Powod nie wykazal, aby podjal jakiekolwiek dzialania celem poszukiwania taiszego wykonawcy,
w szczegolnosci aby zebrat kilka ofert usuniecia szkody i wybral najkorzystniejsza. W tych okoliczno$ciach zarzut, ze
wycena bieglego jest zanizona jest chybiony. Biegly wskazal szczegélowo na jakich podstawach oparl swe wyliczenia,
podstawy te wynikaja z danych rynkowych i brak jest podstaw do ich zakwestionowania.

Nalezne powodowi odszkodowanie nalezalo ustali¢ w wysoko$ci kosztow usuniecia szkody netto, tj. 2 651,45 zl,
albowiem powod prowadzi dzialalno$é gospodarcza i w niniejszej sprawie nie wykazal, aby nie mégt pomniejszyc
swego podatku VAT o podatek naliczony od wykonanych prac. W kwocie netto odszkodowanie zostalo tez ustalone
i wyplacone przez pozwanego. Z tych wzgledow nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda 714,17 zl (2 651,45
—1937,28 z}).

Orzeczenie o odsetkach zapadlo zgodnie z regulacja art. 481 § 1 k.c.

W pozostalym zakresie apelacja i powodztwo okazalo sie bezzasadne. Odnoszac sie do kwestii kosztéw zalanych
telefonéw, podkresli¢ nalezy, ze szkoda ta nie zostala wyrzadzona w majatku powoda. Powdd, jak sam zeznal (k —
114 verte — 115) nie byl wlascicielem tychze telefonéw, od zdarzenia do daty sktadania przez niego zeznan uplynat
okres ponad 2 lat, za§ do daty orzekania ponad 4 lata, a pow6d nie wykazal, aby jakikolwiek wlasciciel telefonu zglosit
sie po uszkodzony telefon i mial obowigzek wyplaci¢ warto$c¢ zniszczonego telefonu. Powod nie wykazal rowniez, aby
jakikolwiek wlasciciel telefonu upowaznil go do dochodzenia odszkodowania. Z tych wzgled6w powoddztwo w zakresie
odszkodowania za zniszczone telefony podlegalo oddaleniu. Powod nie wykazal réwniez aby ponidst jakgkolwiek
szkode zwiazana z naprawa alarmu. Na te okoliczno$é¢, poza wlasnymi zeznaniami nie przedstawil bowiem zadnych
dowodéw.

Zmiana rozstrzygniecia co do istoty sprawy skutkowala zmiang rozstrzygniecia o kosztach procesu, stosownie do art.
100 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem w razie czeSciowego uwzglednienia zadan pozwu koszty winny byé wzajemnie
zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Powod ostatecznie dochodzil (po ograniczeniu zadania pozwu) kwoty 8 441,62
z}, za§ wygral spor co do kwoty 714,17 z}, a wiec w 8,46%. Powod poniost przed sadem pierwszej instancji koszty
pelnomocnika — 1 217,- zl, koszty wpisu 493,- zl oraz koszty bieglego 1 000,- zk. Lacznie zatem koszty powoda przed
sadem pierwszej instancji wyniosly 2 710,- zl, za$ koszty pozwanego to wylacznie wynagrodzenie pelnomocnika 1 217,-
z}. Rozliczajac powyzsze koszty wedlug wskazanej proporcji (2 710 zl x 8,46% - 1 217 7 x 91,54%) nalezalo zasadzi¢ od
powoda na rzecz pozwanego 885,- zl, o czym Sad Okregowy orzekl w punkcie 1 b wyroku.

Nieuiszczone koszty sadowe w niniejszej sprawie wyniosly, jak ustalil Sad Rejonowy 3 374,56 zt. Rozdzielajac powyzsze
koszty stosownie do wyniku postepowania, nalezalo kosztami tymi obciazy¢ w zakresie przegranego postepowania,
tj. powoda w 91,54% - tj. w kwocie 3 089,07 zl, za§ pozwanego w 8,46% - tj. w kwocie 285,49 zl, o czym orzeczono
w punkcie 1 c.

W pozostalym zakresie apelacja powoda podlegala oddaleniu, o czym orzeczono w punkcie 2.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego zapadlo zgodnie z regulacjg art. 100 k.p.c. Obie strony w
postepowaniu apelacyjnym byly reprezentowane przez zawodowych pelnomocnikéw, ktérych wynagrodzenie zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych w postepowaniu apelacyjnym wynosi 900,- zl. Dodatkowo powdd uiécil oplate od apelacji 423,- zk
Rozliczajgc powyzsze koszty we wskazanej proporcji nalezalto zasadzi¢ od powoda na rzecz pozwanego 712,- zt kosztow
postepowania apelacyjnego (1 323 zl x 8,46% - 900 x 91,54%).

SSO Marzenna Ernest SSO Tomasz Szaj SSO Katarzyna Longa
Zarzadzenia:

1. odnotowac;



2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ peln. powoda;
3. do zbioru;
4. akta zwroécié;
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